Debate y votación de la moción por que la que se insta al Gobierno de Navarra a poner en marcha el próximo curso 2012-2013 le medida “Expulsión no, opción alternativa” en todos los centros escolares navarros, presentada por la Ilma. Sra. D.ª Amaya Zarranz Errea.

SR. PRESIDENTE: Señorías, muy buenas tardes. Vamos a reanudar esta sesión plenaria. En este caso lo hacemos con el decimotercer punto del orden del día: Debate y votación de la moción por la que se insta al Gobierno de Navarra a poner en marcha el próximo curso 2012–2013 la medida Expulsión no, opción alternativa en todos los centros escolares navarros, presentada por la señora Zarranz Errea. 

Al amparo del artículo 197.3 del Reglamento de la Cámara, Nafarroa Bai ha presentado una enmienda de modificación de la citada moción y también se ha presentado una enmienda in voce, en este caso firmada por los propios grupos Popular y Nafarroa Bai, que tendrá la oportunidad de exponer su criterio sobre esta enmienda y cómo queda su propuesta final sobre la moción en su turno de intervención. 

Para la defensa de la moción tiene la palabra la señora Zarranz. Advierto a sus señorías, o a las que están presentes en este momento, que es intención de esta Presidencia, si se va desarrollando con normalidad esta sesión plenaria, intentar acabar en la tarde de hoy antes de las nueve menos cuarto, si es posible. Lo tendremos que repetir cuando haya más Parlamentarios, sobre todo los que vayan a intervenir, para ver si lo consideran oportuno. Muchas gracias. Señora Zarranz, tiene la palabra.

SRA. ZARRANZ ERREA: Muchas gracias, señor Presidente. Señorías, buenas tardes, arratsalde on denoi o a los que están. Hace unos meses tuvimos conocimiento, a través de los medios de comunicación, de un programa implantado por el Instituto Pablo Sarasate, de Lodosa, llamado Expulsión no, opción alternativa, mediante el cual los alumnos expulsados del centro por acumulación de faltas leves en lugar de quedarse en sus casas empleaban el tiempo en trabajos para la comunidad. La idea nos pareció fantástica, no solo se evitaba que los chavales estuvieran en muchas ocasiones solos en sus casas pasándoselo bien o al menos no considerándolo un castigo, sino que colaboraban con diferentes instituciones haciendo trabajos prácticos para la comunidad de Lodosa. 

Saben ustedes que el buen funcionamiento de las clases, la convivencia en los centros educativos y el respeto a los profesores y al personal del centro han sido una preocupación constante para este grupo parlamentario. Creemos que se están perdiendo valores como el respeto a los adultos o el respeto a los propios compañeros. Es un problema que desgraciadamente va a más y hay que solucionarlo. Pero, mientras tanto, lo cierto es que los alumnos cometen faltas y que esas faltas son sancionadas, y esas sanciones son, en algunas ocasiones, la expulsión durante unos cuantos días. Sin embargo, ¿cómo va a ser un castigo una expulsión que no obliga a nada al alumno? Si los padres y madres pueden estar vigilándoles igual eso no sucede, pero cuando no están porque ambos progenitores trabajan fuera de casa, ¿qué impide que el alumno expulsado dedique los días, por ejemplo, a jugar a videojuegos o a ver la televisión o simplemente a vaguear? Eso ocurre, si bien no en todos los casos, evidentemente, pero ocurre. 

El propio Decreto 47/2010, de derechos y deberes del alumnado y de la convivencia en los centros educativos no universitarios de la Comunidad Foral, establece en el capítulo cuarto, artículo 12.2 que todas las medidas que hayan de aplicarse en las conductas susceptibles de corrección deberán tener carácter educativo para el alumno o alumna responsable de sus acciones. Por eso, la idea del IES Pablo Sarasate, de Lodosa, nos pareció la más adecuada, no solo sanciona el mal comportamiento sino que los chavales aprenden y no pierden el tiempo. En Lodosa, el instituto ha llegado a acuerdos, gracias a las gestiones del Ayuntamiento, con la residencia de ancianos, las escuelas municipales, pública y privada, y el propio Ayuntamiento. Cuando un alumno es expulsado se explica y se ofrece tanto al alumno como a sus padres la posibilidad de acogerse al programa Expulsión no, opción alternativa, realizando labores de compañía a ancianos o entretenimiento de los niños o trabajos de mantenimiento del entorno, entre otras cuestiones. En la mayoría de los casos, los padres y alumnos han optado por este sistema e igualmente en su mayoría han valorado como algo positivo el programa. Los propios chavales han desarrollado no solo interés por el trabajo realizado sino que incluso a posteriori han continuado fuera del tiempo de clases, por ejemplo, acudiendo a visitar a los ancianos que habían acompañado previamente.

Otro aspecto a tener en cuenta es que estos alumnos, en general conflictivos y en ocasiones malos estudiantes, muchas veces no saben si seguir estudiando o no al acabar la educación obligatoria o no saben a qué dedicarse en un futuro. Esta serie de tareas comunitarias les ha dado la posibilidad de descubrir un entorno laboral a futuro que pueda ser de su agrado. Por ejemplo, me consta que un joven descubrió que quería ser fisioterapeuta tras ver cómo trabajaba con los ancianos la fisio de la residencia. 

Todo es positivo para los padres y para los alumnos, y también para el centro educativo, que en muchas ocasiones ve mejorar la convivencia porque los jóvenes que participan en este programa aprenden que portarse mal para ser expulsados ya no es la mejor opción. No me entiendan mal, no todo es Jauja, no estoy diciendo que alumnos que puedan ser conflictivos se vuelvan de repente ángeles porque no es sí, pero sí es cierto que es un mejor incentivo al buen comportamiento que la posibilidad de ser expulsado, sobre todo si esto implica pasar una semana en casa a veces jugando a la Play. 

No todo ha sido fácil tampoco para el instituto, tuvieron la idea, pero han tenido que sufrir muchas dificultades y trámites burocráticos y administrativos que a veces no son fáciles de sortear, por eso creemos que tanto las entidades locales como el Gobierno de Navarra como parte de la comunidad educativa deben implicare más en este tipo de programas y que el Gobierno de Navarra debe articular un sistema por el que todos los centros los conozcan y puedan acogerse al mismo. 

El día que presenté la moción desconocía que el Departamento de Educación y el propio Consejero habían valorado positivamente el programa Expulsión no, opción alternativa. Más adelante leí una nota en la que se decía que se había iniciado un estudio en detalle del mismo, que se valoraba la experiencia de Lodosa como una prueba-piloto y que al finalizar el curso se iba a redactar un protocolo de actuación que daría lugar a una guía para los centros educativos y Ayuntamientos que optaran por esa forma de suplir la sanción de expulsión. 

Créanme que valoré entonces retirar la moción puesto que no tenía sentido, si el Gobierno de Navarra ya se había puesto en marcha, instarle a hacer algo que ya se está haciendo. Sin embargo, la prudencia me hizo esperar y, a menos que me confunda mucho, creo que a fecha de hoy no hay ningún protocolo redactado ni los centros tienen conocimiento de que se vaya a realizar. Desde luego, las responsables del IES Pablo Sarasate que han puesto en marcha y llevado a cabo ese programa y que han sido las responsables de su seguimiento no han tenido contacto con el Departamento de Educación ni nadie les ha preguntado por los resultados del mismo, al menos hasta esta misma semana, por eso mantengo la moción. Sin embargo, de todo se aprende, y así como a otros les cuesta mucho a veces reconocer que los demás hacen cosas que mejoran lo suyo, yo no tengo ese problema y creo que la enmienda in voce presentada por Nafarroa Bai amplía lo que yo quería decir en mi moción puesto que hace referencia también a la Federación Navarra de Municipios y Concejos, que debe ser parte fundamental de este proyecto en cuanto a representantes de las entidades locales. Así que me adelanto ya a su defensa, que creo que va a hacer la señora Pérez, y les anuncio que aceptaré esta enmienda in voce de sustitución. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señora Zarranz. Como comentábamos, hay una enmienda in voce, además de la enmienda que se había presentado, que en este caso decaería. Muchas gracias, señora Pérez. Quedaría retirada la enmienda ordinaria y como nadie se ha opuesto a la in voce defendería usted la enmienda in voce y su postura con relación a esta moción.

SRA. PÉREZ IRA​ZA​BAL (7): Arra​tsal​de on denoi. Pre​si​den​te jauna, berriz ere toka​tu zait lehen​bi​zi​ko txan​dan eta berriz ere gel​di​tu naiz kafe​rik gabe. Azke​ne​ko ple​noa iza​nik, ea hurren​go ikas​tur​te​an suer​te gehia​go dudan.

Erra​ten zuen orain Zarranz ande​re​ak guk egin​da​ko emen​da​ki​nak zabal​tzen zuela berai​ek egin​da​koa. Zabal​du ez dakit egi​ten duen; alda​tu da egin nahi duena. Ez dakit fun​tse​an ados geun​den –zalan​tzak ditut aditu eta gero–, baina for​man, noski, ez; ez ginen for​man ados. Horre​ga​tik erra​ten genu​en ez zela modu​rik alda​rri​ka​tze​ko alda​rri​ka​tzen zena.

Egia da gure tal​de​ak babes​ten duela Lodo​sa​ko Pablo Sara​sa​te BHIk egin​da​ko pro​gra​ma, “Kan​po​ra​tze​rik ez, ordez​ko auke​rak”. Babes​ten dugu, oso ongi iru​di​tzen zaigu, jotzen dugu prak​ti​ka on beza​la, baina pen​tsa​tzen dugu ona dela Pablo Sara​sa​te ikas​te​txe​ra​ko eta Lodo​sa herri​ra​ko. Horrai​no ados gaude.

Iru​di​tzen zai​gu​nez dela prak​ti​ka ona eta oso ongi dago​e​la pro​gra​ma, babes​ten dugu eta pen​tsa​tzen dugu ona dela beste herri​ei jaki​na​raz​tea zer egin duten beste toki bate​an. Horrai​no ados gaude. Horre​ga​tik aipa​tzen genu​en kan​pai​na bat egi​te​a​re​na eta pro​gra​ma zabal​tze​a​re​na. Uste dugu uda​lak tar​te​an sar​tzen dire​ne​an, inpor​tan​tea dela auto​no​mia muni​zi​pa​la ber​ma​tzea, eta pen​tsa​tzen genu​en ona zela elkar​la​na Gober​nu​a​ren eta Fede​ra​zio​a​ren arte​an.

Baina non dago ikas​te​txe​en auto​no​mia? Eta pen​tsa​tzen nuen, atzo Zarranz andre​a​re​kin hitz egin eta gero azal​tze​ko zer​ga​tik gure emen​da​ki​na, argi gel​di​tzen zela gu ino​laz ere ez gine​la ados ikas​te​txe​ei auto​no​mia ken​tze​a​re​kin. Hau da, guk ez dugu onar​tzen denon​tza​ko kafe hutsa. Eta niri gus​ta​tzen zait kafe hutsa, gai​ne​ra hor​ma​re​kin gus​ta​tzen zait, baina ez denon​tza​ko. Batzu​ek igual nahia​go dute Cola Cao edo kafes​nea, edo batek daki zer nahi duten. Ordu​an, jaki​tea kafe hutsa dago​e​la auke​ra poli​ta da, baina, nahi iza​nez gero, esnea bota​tze​ko modua egon dadi​la, edo ez; nik esnea ez nioke bota​ko.

Pro​gra​ma ona da? Bai. Eta pro​gra​ma hori beza​la, beste toki batzu​e​tan ere gauza onak egi​ten dira. Eta erra​ten zuen Zarranz ande​re​ak bes​te​ok zer​bait gai​ne​ra​tzen dugu​ne​an ez zai​o​la inpor​ta hori onar​tzea. Niri ere ez zait inpor​ta erra​tea batzu​e​tan –igual gai​ne​ra​tu​ko nuke gutxi​tan– gau​zak ongi egi​ten dire​la, eta uste dut bizi​ki​de​tza arlo​an nahi​ko ongi egi​ten dire​la gau​zak. Beraz, uste dut pro​po​sa​tzen ditu​gun neu​rri​ek kon​tu​an hartu behar dute​la zer dago​en momen​tu hone​tan, zein den inda​rre​an dugun mar​koa. Eta inda​rre​an dugun mar​koa –uste dut Zarranz ande​re​ak berak aipa​tu duela– 47/2010 Foru Dek​re​tua da, ikas​le​en esku​bi​de eta bete​be​ha​rrei buruz​koa. Eta hor sar​tzen da era​bat Lodo​san egin dena. Are gehia​go, eska​tzen da horre​la​ko​ak egi​tea.

Ikus​te​ko zer eska​tzen den –ea gai nai​zen nire pape​ren arte​an harra​pa​tze​ko–, ira​ku​rri​ko diz​ki​zu​et tarte batzuk foru dek​re​tu horre​tan ager​tzen dire​nak. “Lege horrek berak gataz​ken pre​ben​tzioa eta gataz​kak bake bidez kon​pon​tzea aipa​tzen ditu, eta oro​bat, bake​ra​ko pres​ta​kun​tza...”. Horre​taz, uste dut, behin baino gehia​go​tan toka​tu zai​da​la hemen hitz egi​tea, ez daki​da​la​ko denok daki​gun ikas​te​txe guz​ti​e​tan bizi​ki​de​tza plana dago​e​la, eta bizi​ki​de​tza plan hori​e​tan pro​po​sa​tzen dena dela gataz​kei nola aurre egin.

Lehen​bi​zi​ko kapi​tu​lu​an, lehen​bi​zi​ko arti​ku​lu​ko lehen​bi​zi​ko idatz-zati​ko c) letran, erra​ten du: “Gataz​kei aurrea har​tzea eta bake bidez kon​pon​tzea”. Pixka bat aurre​ra​go, 2. pun​tu​an: “Esko​la elkar​te​ko kide guz​ti​ei dago​kie...”. Hau da, ez baka​rrik ira​kas​le​ei, gura​so​ei edo ikas​le​ei, baita uda​lei ere. Arti​ku​lu horre​tan ber​tan, 3. pun​tu​an: “Hez​kun​tza Depar​ta​men​tu​ak babes eta lagun​tza juri​di​koa ber​ma​tu​ko die...”.

Hau ez da nik erra​ten duda​na, Foru Dek​re​tu​an ager​tzen da. Beste batzu​e​tan, guk hala​ko​rik aur​kez​tu dugu​ne​an, erra​ten digu​te: “hori jada egi​ten da; zer​ta​ra​ko eska​tu​ko dugu?” Baina PPk eska​tzen due​ne​an, hori eska​tzen duzu​e​nez, erran nahi dizut hemen dago​e​la. Eska​tzea ongi iru​di​tzen zait, beti ez dela​ko bete​tzen. Beraz, eska​tu​ko dugu bete​tzea, baina jakin deza​gun egon bada​go​e​la.

Hiru​ga​rren kapi​tu​lu​an, Elkar​bi​zi​tza​ra​ko Pla​ne​an, pre​ben​tzio neu​rri​ak aipa​tzen diz​ki​gu​te. Pre​ben​tzio-neu​rri​ak ager​tzen dira, eta ez zigor-neu​rri​ak, eta ez hezi​ke​ta-neu​rri​ak, ez. Has​ten gara pre​ben​tzio-neu​rri​e​kin. Hori​e​tan ere uda​lek badu​te zer egin eta zer erran.

7. arti​ku​lu​ko 3. pun​tu​an esa​ten zaigu gataz​kak elka​rriz​ke​ta​ren bidez mol​da​tu​ko dire​la. Arti​ku​lu hone​ta​ko 5. pun​tu​an, era​kun​de publi​ko​en arte​ko koor​di​na​zioa aipa​tzen da. Ikus​ten duzu​e​nez, jaso​ta dago hitz egi​ten ari garen dek​re​tu hone​tan.

Eta dek​re​tu​a​re​kin buka​tze​ko, aipa​tu​ko dut neu​rri​ei egi​ten dien aipa​me​na. 15. arti​ku​lu​ko 1. pun​tu​ko d) letran, erra​ten du: “Lan batzuk egi​tea, esko​la ordu​te​gi​a​ren barre​ne​an edo hor​tik kan​po​ra”. Arti​ku​lu bere​ko 2. pun​tu​an: “Ikas​te​txe​ek, beren auto​no​mia era​bi​liz, ahal​me​na dute beren Elkar​bi​zi​tza​ren Erre​ge​la​men​du​an aurre​ko ata​le​an adi​e​ra​zi​ta​ko hez​kun​tza neu​rri​ak zehaz​te​ko”. Hala jarrai​tzen du 19. arti​ku​lu​ak; ez dut ira​ku​rri​ko, baina oso argia da. Denok hezi behar ditu​gu ikas​le​ak, ez baka​rrik aitak eta amak, hemen bota duten beza​la: “eske kan​po​ra​tzen dituz​te ira​kas​le hori​ek –deus egi​ten ez duten ira​kas​le hori​ek–, kan​po​ra​tzen dituz​te ikas​le​ak, eta gero joa​ten dira etxe​ra, eta etxe​an, amak ez dau​de​ne​an, dale que te pego al vide​o​ju​e​go. Ez, ez da hori Hez​kun​tza​tik eska​tzen dena.

Eta erre​ko​no​zi​tzen dut Lodo​san egi​ten dute​na oso ongi dago​e​la, eta bene​tan uste dut gorai​pa​tze​koa dela, baina bio​lin gutxi​a​go! Hau da, erra​tea ikas​le bat joan zela, eza​gu​tu zitu​e​la hor zire​nak, eta ordu​an, behin eza​gu​tu​ta, era​ba​ki zuela bere bizi​tza alda​tzea, igual peli​ku​la baten gidoi beza​la ongi dago, baina hez​kun​tzan ari gare​non​tza​ko… pues igual chi​rría un poco.

Zarranz ande​re​ak erra​ten du…

SR. PRE​SI​DEN​TE: Muchas gra​ci​as, seño​ra Pérez. Su turno ha fina​li​za​do.

SRA. PÉREZ IRA​ZA​BAL: Minu​tu bat gel​di​tzen zait, sartu nai​ze​ne​an 6 minu​tu eta 42 segun​do mar​ka​tzen zue​la​ko.

SR. PRE​SI​DEN​TE: Lo sien​to mucho, seño​ra Pérez. Tiene diez minu​tos y su tiem​po ha fina​li​za​do. Muchas gra​ci​as.

SRA. PÉREZ IRA​ZA​BAL: Hagitz ongi, baina ez dida​zu eman nik behar nitu​en hamar minu​tu​ak. Eskerrik asko.

SR. PRESIDENTE: A continuación vamos a abrir un turno a favor y otro en contra de la moción que estamos debatiendo. ¿Turno a favor? Señora Gainza, en nombre del Grupo Parlamentario Unión del Pueblo Navarro, tiene la palabra.

SRA. GAÍNZA AZNÁREZ: Gracias, señor Presidente. Arratsalde on deoi, buenas tardes, señoras y señores. A tenor, entiendo, de la enmienda in voce que han presentado por parte del Partido Popular y del grupo Nafarroa Bai sobre Expulsión no, opción alternativa, me van a permitir ustedes exponerles algunas situaciones, fundamentalmente basadas en la propia experiencia, sobre qué ocurre en los centros. Yo recuerdo que en el curso 2010-2011 un grupo de alumnos de la ESO colgaron en la red social o en un foro de Internet una fotografía concretamente de una profesora y algún comentario respecto a la misma. Para ellos fue una gamberrada. Ellos entendían que era una gamberrada. Hombre, si en lugar de tener catorce o quince años como tenían estos chavales hubiera sido un adulto y con un alto nivel de formación estaríamos hablando de una acomplejada, oscura y mala persona, pero no era el caso de nuestros alumnos. Se habló con ellos, se potenciaron las tutorías, se trabajó en grupos, se trabajó la autoestima, el respeto concienciándoles del daño burdo y gratuito que le hacían a esta profesora. En el momento de plantearnos una sanción pensamos que una expulsión, cuando los padres están trabajando, es problemática para los propios padres, una expulsión con un trabajo añadido es problemática si te vienen con el trabajo sin hacer. Lo que consideramos oportuno en aquel momento, y yo lo recuerdo, fue que los chavales implicados cuidaran durante dos semanas –creo– el patio a la hora del recreo junto con el resto de profesorado. Daban el informe diario y lo que hacían era decir qué situaciones se estaban produciendo –a ellos mismos les extrañaba muchísimo–, qué consideraban que se podría introducir dentro de este cuidado a fin de mejorar el juego y la participación de los alumnos en el patio. Y no hablo solamente del curso 2010 o 2011 porque da la sensación de que la moción es algo innovadora. En el curso 2005–2006 un grupo de alumnos de Enseñanza Primaria que no puede salir del centro llega un fin de semana y están jugando en el patio. Se encala un balón en el primer piso, se suben a la clase y lo bajan. Y, no bastante con eso, se dedicaron a pintar el patio. Estamos en la misma situación: qué hacemos con estos chavales que tienen un máximo de doce años ¿los expulsamos a casa?, ¿es la solución? Después de hablar con los alumnos y las alumnas, llamar a los padres y a las madres, hablar con los profesores y las profesoras que estaban implicados decidimos, tratándolo con los padres, que lo que tenían que hacer era comprar el material necesario, desde luego, con su paga, y limpiar el patio fuera del horario escolar, concretamente el mediodía, que era la hora que mejor nos venía al profesorado implicado, cuando los podíamos controlar, y para ellos fue francamente una lección. De verdad, hasta hoy no se ha vuelto a repetir ninguna situación similar. 

Señorías, el Departamento de Educación, las familias, la sociedad en general ven positivamente que al aplicar el Reglamento de convivencia los centros educativos encontremos procedimientos que resulten eficaces y adecuados y que consigan dar impacto y carácter educativo a todas nuestras actuaciones en este ámbito. Conviene recordar el Decreto Foral 47/2010, que ya lo han mencionado anteriormente, que regula la convivencia de los centros educativos, un decreto desarrollado posteriormente por la Orden Foral 204/2010. Considero que no es momento de analizar pormenorizadamente su articulado, al que, por otro lado, todas sus señorías tienen acceso, y, no obstante, sí les puedo decir que esta normativa está inspirada en el modelo integrado de gestión de la convivencia, fomenta la autonomía de los centros al permitir, en su plan de convivencia y dentro de su propia autonomía, la concreción de los aspectos decretados, teniendo en cuenta los distintos niveles académicos, las modalidades de enseñanza y su propio contexto sociocultural, posibilitando que sean los centros los que decidan las fórmulas más adecuadas a la gran variedad de situaciones y contextos en los que se desenvuelve la educación, entendiendo que situaciones excepcionales requieren respuestas excepcionales contempladas ya en la norma. Son muchas las medidas que se contemplan en el decreto, así como las circunstancias que se dan en los centros escolares. Es importante tener en cuenta que el modelo integrado de gestión de convivencia contempla los dos tipos de medidas: las educativas disciplinarias y las educativas reparadoras. 

Señorías, al profesorado ya desde el departamento se nos ha dotado de los instrumentos suficientes para que desde los centros demos la mejor solución teniendo en cuenta la idiosincrasia de cada uno. En este momento, el Departamento de Educación promueve varios temas que potencian la convivencia en los centros y siempre en positivo. Desde la convivencia y en coordinación con los centros se están preparando alumnos como mediadores, obteniendo muy buenos resultados. Se están fomentando las llamadas comunidades de aprendizaje y el aprendizaje servicio solidario, de los que sabemos que tienen un efecto muy positivo en la enseñanza y aprendizaje de la convivencia. 

Desde UPN apoyamos la enmienda in voce que han consensuado por considerar que es un servicio más que se ofrece a los centros y fundamentalmente porque se está respetando en todo momento por parte de estos la opción de aceptarla o no. Muchas gracias, eskerrik asko. 

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señora Gaínza. El señor Rascón, que además realiza la intervención desde el escaño, tiene la palabra. Adelante, por favor.

SR. RASCÓN MACÍAS: Muchas gracias, señor Presidente. Pues sí, en aras de esa brevedad que usted nos ha pedido anteriormente, con el objeto de terminar este Pleno en buena hora, intervendré desde el escaño. Debo admitir que me causó una grata sorpresa poder coincidir en algún punto con la señora Zarranz al ver el texto de la moción que se presentaba originalmente, y debo decirlo a pesar de lo que considero que es una incongruencia y una contradicción por su parte cuando en otras comunidades el Partido Popular lo único que hace es arbitrar decretos de derechos y deberes que son más de deberes que de derechos y que se basan fundamentalmente en cuestiones puramente punitivas. Por tanto, como digo, el texto inicial nos agradó. La enmienda que ahora se nos presenta nos confunde profundamente porque yo creo que desvirtúa de alguna manera ese texto, el texto original, lía un poco las cosas y yo no llego a comprender, finalmente, el alcance, el papel de la Federación de Municipios y Concejos. En fin, creo que aquí se produce una confusión importante. 

Diré también que en Navarra tenemos en vigor, como ya algunos intervinientes anteriores han comentado, el Decreto Foral 47/2010, denominado de derechos y deberes del alumnado y de la convivencia en los centros educativos, que, efectivamente, supuso en su momento un hito importante en la legislación en esta materia a nivel nacional, supuso además un hito importante porque concitó el apoyo mayoritario de la comunidad educativa, y el señor Presidente de esta Cámara lo conoce bien porque a él le tocó, y a mí también, y, por tanto, yo creo que esa es una herramienta válida, en vigor, como digo, hoy y suficiente para cumplir con todo esto. Estas medidas que se nos proponen en esta moción de alguna forma caben perfectamente en el espíritu de esa norma. 

La señora Pérez ha hecho mención a algunos artículos de esta norma y yo me voy a permitir leer muy brevemente lo que ella no ha leído, que es el apartado 1.c) del artículo 19, que cuando habla de la suspensión del derecho de asistencia a clase en una o varias materias o excepcionalmente al centro también dice, y creo que esto es muy importante, que durante el tiempo que dure la suspensión el alumno o alumna deberá realizar las actividades formativas que se determinen para evitar la interrupción de su proceso educativo y evaluativo, etcétera, es decir, cuando un centro opta por la medida extrema de mandar a casa a un alumno, insisto, medida extrema, lo manda con tareas, lo manda con un plan de trabajo y no lo manda a que juegue con la Play o con otra cosa. Por tanto, yo creo, como digo, que esto ya está de alguna forma cumplido. 

Insisto, en cualquier caso el texto inicial nos parecía razonable y válido porque de alguna forma incidía en este aspecto, pero lo que se ha enmendado y lo que se nos plantea ahora, como digo, nos confunde sobremanera, y entonces lo que anuncio es que aunque intervengo en el turno a favor nuestro grupo se abstendrá en esa moción. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias a usted, señor Rascón. Por el Grupo Parlamentario Bildu-Nafarroa, tiene la palabra la señora Sarasola, quien además realiza la intervención desde el escaño. Adelante.

SRA. SARA​SO​LA JACA (8): Mila esker, Pre​si​den​te jauna. Arra​tsal​de on lege​bil​tzar​ki​de guz​ti​oi. Hasi baino lehen gogo​ra​tu nahi dut gaur ekai​na​ren 28a dela, aska​ta​sun sexu​a​la​ren alde​ko eguna dela; eta, nola ez, gaur harro​ta​sun eguna da les​bi​a​na, gay, tran​se​xu​al, inter​se​xu​al, queer eta bise​xu​a​len​tzat. Beraz, geure alde​tik, Bildu tal​de​a​ren ize​ne​an gogo​ra eka​rri nahi genu​en hori bera.

Geuk ere alde​ko boza ema​nen diogu mozio honi, Alder​di Sozi​a​lis​tak aipa​tu duen modu​an, alda​ke​ta hori izan dela​ko. Hau da, guk uste dugu Lodo​san egin duten espe​ri​en​tzia hori jaso​tze​ko modu​koa dela prak​ti​ka on modu​an, eta ez, inon​dik ere, inpo​sa​tze​koa. Hau da, hala apli​ka​tu nahi​ko balu herri edo ikas​te​txe​ren batek, iru​di​tzen zaigu oso prak​ti​ka ego​kia iza​nen litza​te​ke​e​la. Lodo​sa​ko Pablo Sara​sa​te esko​lak egin duen pro​po​sa​me​na, esko​la​tik hau​rrak bidal​tzea baino beste alter​na​ti​ba bat pro​po​sa​tzea, guk uste dugu auke​ra oso poli​ta, txu​ku​na, izan dai​te​ke​e​la.

Eta horren aurre​an, Ras​cón jau​na​ri esan nahi​ko geni​o​ke fede​ra​zio​a​ren pape​ra, herri​en pape​ra, ezin​bes​te​koa dela horre​la​ko eki​me​ne​tan; izan ere, esko​lak eta herri​ak, esko​lak eta uda​le​txe​ak batzea, oso inpor​tan​tea baita pro​iek​tu edu​ka​ti​bo oso​ko​ak gara​tze​ko. Eta guk uste dugu pro​gra​ma honek badu​e​la berri​kun​tza hori, eta berri​kun​tza hori oso kon​tu​an har​tze​koa dela.

Aipa​tu da hemen 47/2010 Foru Dek​re​tua. Foru dek​re​tu horre​tan jaso​tzen da ins​ti​tu​tu​ek, ikas​te​txe​ek, esko​lek, badu​te​la esku​me​na, hala nahi bal​din badu​te, horre​la​ko pro​iek​tu​ak gara​tze​ko, eta geuk ere uste dugu ani​ma​tu behar ditu​gu​la ikas​te​txe​ak horre​la​ko gau​zak lan​tze​ra.

Baina ez nuke amai​tu nahi Alder​di Popu​la​rra​ri gogo​ra​ra​zi gabe harri​tu gai​tu​e​la pixka bat bere pro​po​sa​me​nak. Izan ere, gogo​an dugu Zarranz andre​ak nola plan​te​a​tu zigun, esate bate​ra​ko, ikas​te​txe​e​ta​ko zuzen​da​ri eta zuzen​da​ri​tza tal​de​e​ta​ko gai​ne​ra​ko kide​ak, baita ira​kas​le​ak ere, auto​ri​ta​te publi​koa iza​tea, eta orde​na​men​du juri​di​ko​en bal​din​tza horren pean beha​rrez​ko babe​sa iza​tea eska​tu zenu​ten. Gogo​an dugu ezta​bai​da hura: auc​to​ri​tas, potes​tas. Ez dakit gogo​an izan​go duzu​en nola eman zen ezta​bai​da hura. Eta hain zuzen ere, hori kon​tu​an izan​da eta jakin​ki Alder​di Popu​la​rra​ren hez​kun​tza oina​rri​e​tan dau​de​la neu​rri homo​ge​nei​za​tzai​le​ak, korrek​to​re​ak eta dizi​pli​na​rio​ak, entzun dugun beza​la haien agin​ta​ri​ren baten aho​tik, harri​tu gaitu horre​la​ko banan-bana​ko neu​rri​ak pro​po​sa​tze​ak. Harri​tu eta poztu gaitu aldi bere​an, zeren horre​la​ko bide​an, horre​la​ko hez​kun​tza ezber​di​na​ren bide​an elkar topa​tu​ko bai​tu​gu segur aski. Ez “orde​no y mando”-aren ondo​an, baina bai horre​la​ko hez​kun​tza meto​do​lo​gia berri​tzai​le​e​tan.

Aipa​tu nahi dugun beste kon​tua da, hain zuzen ere, Alder​di Popu​la​rra murriz​ke​te​kin hala​ko aha​le​gi​na egi​ten ari den momen​tu hone​tan, ea horre​la​ko pro​gra​ma gara​tze​ko ira​kas​le​ek non​dik ate​ra​ko dituz​ten ordu​ak, eta gal​de​tu nahi​ko geni​e​ke ea haus​nar​ke​ta hori egin ote duten. Hau da, horre​la​ko pro​gra​ma gara​tze​ko den​bo​ra behar da, eta jakin bada​ki​gu ira​kas​le​ek ez dute​la den​bo​ra​rik iza​nen. Mila esker.

SR. PRESIDENTE: Gracias a usted, señora Sarasola. Por el Grupo Parlamentario Izquierda-Ezkerra tiene la palabra la señora De Simón, quien, además, realiza la intervención desde el escaño. Adelante, por favor.

SRA. DE SIMÓN CABALLERO: Gracias, señor Presidente, eskerrik asko. Arratsalde on, buenas tardes, señorías. Nuestro grupo votará a favor de esta moción presentada por el grupo parlamentario del Partido Popular, pero votaremos a favor una vez presentada la enmienda in voce por la propia proponente y por el Grupo Parlamentario Na-Bai. Nos ocurre lo contrario que al Partido Socialista porque entendemos que la experiencia que ha llevado a cabo el IES Pablo Sarasate no se puede generalizar así por las buenas porque exigiría el cambio de una normativa que en este momento no procede. En todo caso, votaremos a favor porque entendemos que la expulsión en sí misma no es una medida educativa si no conlleva esta expulsión unas medias complementarias que permitan corregir esas conductas que han sido inapropiadas o reprobables. No obstante, como les decía, no se puede generalizar porque cada caso es diferente y puede requerir de medidas no solo punitivas diferentes sino también de medidas con un enfoque educativo diferente. 

Por lo tanto, es claro que la expulsión con un carácter exclusivamente punitivo, de castigo no tiene ningún sentido en la mayoría de los casos ya que incluso el alumnado lo podría tomar como un premio, pero es que esto ya lo contempla la ley. Ustedes ya han hecho mención al último decreto, además, aprobado hace no mucho, de derechos y deberes del alumnado, que obliga a que cualquier expulsión o cualquier medida que tenga carácter punitivo, de castigo, que hay muchas, no solo la expulsión, tenga que tener asociada una medida educativa porque cualquiera de las acciones que se desarrollen en cualquier centro de enseñanza, como no puede ser de otra manera, tienen que tener siempre un objetivo educativo de formación del alumnado. Por lo tanto, ni se debe ni se puede generalizar esta experiencia aunque entendemos que la experiencia del IES Pablo Sarasate, y les felicitamos por ella, se puede extrapolar a otros centros, se puede extrapolar a otros Ayuntamientos, por lo tanto, lo que procede, y ahí viene la enmienda, es difundir esta experiencia e incluso asesorar a los centros y a los Ayuntamientos que quieran llevarlo a cabo.

Evidentemente, ya se ha comentado por las personas que me han precedido en el turno de palabra, una generalización limitaría la autonomía de los centros que pueden y, de hecho, establecen otras sanciones que no conllevan la expulsión y trabajos comunitarios. Ahí está el ejemplo que ha puesto la portavoz de UPN. 

Por último, sí que quiero manifestar la opinión de mi grupo al respecto. La expulsión siempre debería ser una medida de carácter excepcional, sobre todo en determinadas edades. Una expulsión priva al alumnado del derecho a la educación, por eso, y exclusivamente por eso, cualquier expulsión conlleva medidas educativas asociadas. Nada más y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias a usted, señora De Simón. En el turno de réplica, tiene la palabra la señora Zarranz, quien, además, lo hace desde el escaño. Adelante.

SRA. ZARRANZ ERREA: Muchas gracias, señor Presidente. Voy a ser muy breve. Muchísimas gracias a todos los grupos por apoyar la moción y la enmienda. También gracias al señor Rascón aunque igual se ha despistado un poco, porque precisamente lo que está diciendo la enmienda presentada es que los centros tienen autonomía para adoptar estas medidas y que los que tienen que colaborar son los Ayuntamientos. En el IES Pablo Sarasate, de Lodosa, es el Ayuntamiento el que ha colaborado con el centro para que los alumnos puedan hacer estas tareas en la residencia municipal, en las escuelas municipales. Por eso creemos que la Federación Navarra de Municipios y Concejos, como representante de las entidades locales, tiene que participar en este proyecto. No lo ve usted así, bueno, pues ya lo siento. 

En cuanto al decreto y todo lo que él conlleva y lo que ha explicado la señora Pérez, todos ustedes han hablado de él, y yo también. Por supuestísimo, el decreto dice muchas cosas, pero no era el tema de la moción. El tema de la moción es el programa exclusivo de IES Pablo Sarasate que, a nuestro juicio, es un programa muy bueno y que convenía destacar. Otros institutos pueden establecer o proponer otras medidas que seguramente serán igualmente buenas, pero queríamos destacar y traer a este Pleno y al Gobierno de Navarra este programa que nos ha parecido sumamente interesante. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señora Zarranz. Vamos a proceder, por lo tanto, a votar la enmienda de modificación de la moción original presentada por el Grupo Parlamentario Popular. Señorías, comienza la votación. (Pausa) Señor Secretario, por favor, resultado.

SR. SECRETARIO SEGUNDO (Sr. Amezketa Díaz): El resultado de la votación es de 40 votos a favor, 0 votos en contra, 6 abstenciones.

SR. PRESIDENTE: Por lo tanto, señorías, queda aprobada la enmienda que sustituía a la moción original, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

TRADUCCIÓN

(7) SRA. PÉREZ IRAZABAL: Buenas tardes a todos. Señor Presidente, nuevamente me ha vuelto a tocar el primer turno, y me he quedado otra vez sin café. Tratándose del último Pleno, a ver si el próximo curso tengo más suerte.

Decía ahora la señora Zarranz que la enmienda que hemos presentado amplía su propuesta. No sé si la amplía; lo que pretende es modificarla. No sé si en el fondo estamos de acuerdo –después de escucharla, tengo dudas–, pero en la forma, por supuesto, no; en la forma no estábamos de acuerdo. Por eso decíamos que no se podía reclamar lo que se reclamaba.

Es cierto que nuestro grupo apoya el programa que ha puesto en marcha el IES Pablo Sarasate, “Expulsión no, opción alternativa”. Lo apoyamos, nos parece muy bien, lo consideramos una buena práctica, pero pensamos que es bueno tanto para el centro Pablo Sarasate como para la localidad de Lodosa. Hasta ahí, estamos de acuerdo.

Como nos parece que es una buena práctica y que el programa está muy bien, lo apoyamos, y pensamos que es bueno dar a conocer al resto de pueblos qué es lo que se ha hecho en otro sitio. Hasta ahí, estamos de acuerdo. Por eso hablábamos de hacer una campaña y de dar difusión al programa. Pensamos que cuando entran en juego los Ayuntamientos, es importante garantizar la autonomía municipal, y considerábamos positivo que el Gobierno y la Federación colaboraran.

¿Pero dónde queda la autonomía de los centros? Pensaba yo ayer, después de hablar con la señora Zarranz sobre las razones de nuestra enmienda, que quedaba claro que nosotros no estábamos de acuerdo con que se les quitara autonomía a los centros. Es decir, nosotros no aceptamos el café solo para todos. Y a mí me gusta el café solo, con hielo además, pero no para todos. Algunos igual prefieren Cola Cao, o café con leche, o a saber lo que quieren. Entonces, saber que hay café está bien, pero, si uno quiere, que se le pueda echar leche, o no; yo no le echaría leche.

¿El programa es bueno? Sí. Y como ese programa, también están haciendo cosas buenas en otros sitios. Y decía la señora Zarranz que no le importa aceptar aportaciones que hacemos los demás. A mí tampoco me importa decir a veces –quizás añadiría que es pocas veces– que las cosas se hacen bien, y pienso que en cuestiones de convivencia las cosas se hacen bastante bien. Por ello, creo que las medidas que propongamos han de tener en cuenta qué es lo que tenemos actualmente y cuál es el marco vigente. Y el marco que tenemos –creo que lo ha citado la propia señora Zarranz– es el Decreto Foral 47/2010, de derechos y deberes del alumnado. Y lo que se ha hecho en Lodosa encaja ahí perfectamente. Es más, se pide que se hagan cosas de ese tipo.

Para ver lo que se pide –a ver si lo localizo entre los papeles–, les leeré algunos fragmentos del citado decreto foral. “La misma Ley también hace referencia a la prevención de los conflictos y a su resolución pacífica...”. Creo que me ha tocado más de una vez hablar sobre ello, porque no sé si todos sabemos que en todos los centros existe un plan de convivencia, y que lo que se recoge en esos planes de convivencia es cómo hacer frente a los conflictos.

En el Capítulo I, en la letra c) del apartado primero del artículo uno, el decreto foral dice: “La prevención y la resolución pacífica de los conflictos”. Un poco más adelante, en el apartado segundo dice: “Corresponde a todos los miembros de la comunidad educativa...”. Es decir, no únicamente al profesorado, a los padres o al alumnado, también a los Ayuntamientos. En el mismo artículo, en el apartado tercero, se afirma: “El Departamento de Educación garantizará la protección y asistencia jurídica...”.

Esto no lo digo yo, aparece en el decreto foral. Otras veces, cuando hemos presentado nosotros cosas de este tipo, nos dicen: “eso ya se hace; ¿para qué lo vamos a pedir?”. Pero cuando lo pide el PP, ya que es eso lo que piden, les quiero decir que está aquí. Me parece bien pedirlo, porque no siempre se cumple. Por lo tanto, pediremos que se cumpla, pero sepamos que, en realidad, ya está contemplado.

En el Capítulo III, en el Plan de convivencia, están recogidas las medidas de carácter preventivo. Se habla de medidas de carácter preventivo, y no de medidas de carácter punitivo, y no de medidas educativas, no; comenzamos con medidas preventivas. En lo que a eso se refiere, los Ayuntamientos también tienen cosas que hacer y cosas que decir.

En el apartado 3 del artículo 7, se nos dice que los conflictos se resolverán mediante el diálogo. En el apartado 5 del mismo artículo, se cita la coordinación entre las instituciones públicas. Como ven, está recogido en el decreto que estamos citando.

Y para finalizar con el decreto, señalaré la referencia que hace a las medidas. La letra d) del apartado primero del artículo 15 contempla lo siguiente: “Realización de tareas, dentro o fuera del horario lectivo, que contribuyan a la reparación del daño causado a personas, instalaciones, materiales del centro o pertenencias de otros miembros de la comunidad educativa, o realización de tareas que contribuyan al beneficio de la misma”. Y el apartado 2 del mismo artículo, por su parte, dice lo siguiente: “Los centros, en el ejercicio de su autonomía, podrán concretar, en su Reglamento de convivencia, las medidas educativas expuestas en el apartado anterior, teniendo en cuenta el Proyecto educativo y el carácter propio del centro”. El artículo 19 continúa en el mismo sentido; no lo leeré, pero es muy claro. Todos hemos de educar a los alumnos, no solamente los padres y madres, como han dicho aquí: es que los profesores los expulsan –esos profesores que no hacen nada–, expulsan a los alumnos, y luego van a casa, y en casa, cuando las madres no están, dale que te pego al videojuego. No, no es eso lo que se pide desde Educación.

Y reconozco que lo que hacen en Lodosa está muy bien, y creo que ha de ser elogiado, pero ¡menos violines! Es decir, que contar que un alumno fue, que conoció a los que estaban ahí, y entonces, una vez conocido eso, decidió cambiar su vida, igual para el guión de una película está bien, pero para quienes trabajamos en el ámbito de la educación... pues igual chirría un poco.

Dice la señora Zarranz que…

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señora Pérez. Su turno ha finalizado.

SRA. PÉREZ IRAZABAL: Me queda un minuto: cuando he comenzado marcaba 6 minutos y 42 segundos.

SR. PRESIDENTE: Lo siento mucho, señora Pérez. Tiene diez minutos, y su tiempo ha finalizado. Muchas gracias.

SRA. PÉREZ IRAZABAL: Muy bien, pero no me dado los diez minutos que me correspondían. Muchas gracias.

(8) SRA. SARASOLA JACA: Muchas gracias, señor Presidente. Buenas tardes, señorías. Antes de comenzar, quiero recordar que hoy es 28 de junio; es el día de la libertad sexual y, cómo no, hoy es un día de orgullo para lesbianas, gays, transexuales, intersexuales, queers y bisexuales. Se trata, pues, de algo que desde Bildu queríamos conmemorar.

También nosotros vamos a votar a favor de esta moción, porque, como ha dicho el Partido Socialista, se ha producido ese cambio. Es decir, nosotros pensamos que esa experiencia que han llevado a cabo en Lodosa es merecedora de ser recogida como una buena práctica, y no es, en modo alguno, algo que deba imponerse. De manera que si algún centro de enseñanza o pueblo quisiera aplicarla de esa forma, nos parece que sería una práctica muy adecuada. La propuesta realizada por la escuela Pablo Sarasate de Lodosa de una alternativa a que los niños sean expulsados de la escuela nos parece que puede ser una opción muy bonita y acertada.

Y, ante ello, le querríamos decir al señor Rascón que el papel de la Federación, el papel de los municipios es insustituible en ese tipo de iniciativas; y es que, para desarrollar proyectos educativos integrales, es muy importante unir escuelas y pueblos, escuelas y Ayuntamientos. Y nosotros pensamos que este programa sí contiene esa novedad, y que esa novedad es muy digna de ser tenida en cuenta.

Se ha hecho mención aquí del Decreto Foral 47/2010. En dicho decreto foral se establece que los institutos, los centros, las escuelas, tienen competencia para, si lo estiman oportuno, desarrollar ese tipo de proyectos, y también nosotros pensamos que tenemos que animar a los centros a trabajar ese tipo de cosas.

Pero no quisiera terminar sin recordar al Partido Popular que su propuesta nos ha extrañado un poco, porque recordamos, por ejemplo, cómo la señora Zarranz nos planteó que los directores y resto de miembros de las juntas directivas de los centros, también los profesores, tuvieran el carácter de autoridad pública, y ustedes solicitaron que contasen con la protección otorgada por el ordenamiento jurídico a esa figura. Recordamos bien aquel debate: auctoritas, potestas. No sé si ustedes recordarán en qué términos transcurrió aquel debate. Y, precisamente, teniendo eso en cuenta, y a sabiendas de que las medidas homogeneizadoras, correctoras y disciplinarias figuran en las bases educativas del Partido Popular, tal y como hemos tenido ocasión de oír de boca de alguno de sus dirigentes, nos ha extrañado que se propongan ese tipo de medidas individualizadas. Nos ha extrañado y alegrado al mismo tiempo, porque en ese camino, en el camino de una educación distinta como esa, seguramente nos encontraremos. No en el del “ordeno y mando”, sino en el de ese tipo de metodologías educativas innovadoras.

La otra cuestión que queremos mencionar es de dónde van a sacar horas los profesores para desarrollar un programa así en estos momentos en los que el Partido Popular está mostrando semejante empeño con los recortes; quisiéramos preguntar si han hecho esa reflexión. Es decir, para poder desarrollar un programa así, hace falta tiempo, y sabemos que los profesores no van a tenerlo. Muchas gracias.

