Debate y votación de la moción por la que el Parlamento de Navarra muestra su frontal rechazo a las denominadas medidas de ajuste, contenidas en el Real Decreto-ley de 13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de competitividad, presentada por el GP Socialistas de Navarra.

SR. PRESIDENTE: Pasamos a continuación al debate y votación de la moción por la que el Parlamento de Navarra muestra su frontal rechazo a las medidas de ajuste contenidas en el Real Decreto Ley de 13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad, presentada el Grupo Parlamentario Socialistas de Navarra. Para su defensa tiene la palabra el señor Lizarbe.

SR. LIZARBE BAZTÁN: Gracias, señor Presidente. Buenas tardes, señorías. Esta moción, presentada el día 20 de agosto, de alguna forma fue producto de la evaluación global que se hizo por parte de mi grupo del Real Decreto Ley de 13 de julio de 2012, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad. Como saben sus señorías, muchas de las medidas de este real decreto ley han sido objeto de recurso de inconstitucionalidad ante el Tribunal Constitucional por decisión del Pleno de la Cámara, en cuestiones relativas a la competencia de la Comunidad Foral, la defensa del autogobierno en todos los casos, y en uno más en contra de la reforma laboral, por entender que el Parlamento de Navarra está legitimado para recurrir también cuestiones que, aun no afectando al nivel competencial, afecten a los niveles y derechos no solo fundamentales sino constitucionales, como es el derecho a la estabilidad en el trabajo.

En este sentido, por lo tanto, hay una importante colección de recursos de inconstitucionalidad que examinará el Alto Tribunal, y esperemos que determine no solo la delimitación del concepto de legislación básica, sino también lo que son los niveles de protección constitucional frente a algunas cuestiones como la defensa del derecho laboral.

En cualquier caso, lo cierto es que por parte del Parlamento no ha habido ocasión de debatir en un solo bloque el conjunto de esas medidas. Esta es, por lo tanto, una discusión política. Se puede estar de acuerdo o no con el contenido de ese decreto de 13 de julio, se puede estar también de acuerdo en parte o en desacuerdo en parte. En cualquier caso, señorías, les tengo que confesar que yo cada vez que lo leo, que no he podido leerlo seguido, ni lo he pretendido, cada vez que voy a consultar alguna cosa me llevo una sorpresa más; es un verdadero pozo sin fondo, no deja títere con cabeza. ¿Se mantienen las bonificaciones para los contratos de las desempleadas mayores de tal? Vas y lo miras y dice: no. O sea, ante la duda es no. Esto es continuo, pero afecta absolutamente a todo, este es el decreto de la paga extra, este es el decreto de la ley de dependencia que hemos recurrido esta mañana, este es el decreto de elevar el copago, este es el decreto de las medidas en educación, este es el decreto de las medidas de la reforma laboral, este es el decreto del todo y por el todo. Bueno, según pone no es por el todo, es de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad. El eufemismo del legislador, al cual no es ajena esta Cámara tampoco, suele ser muy elevado, pero sin lugar a dudas esto es para el premio Pulitzer porque mayor eufemismo en un título que no tiene nada que ver con su contenido yo creo que es difícil de encontrar en la legislación española, también en la foral y en el derecho comparado al respecto.

En cualquier caso, este es un debate importante, aquí se habla mucho, hoy lo hemos visto en el debate, por ejemplo, ¿no? Que quede claro que UPN está en contra de la paga extra. Bueno, pues ahora tendrá que votar que sí a esta moción. Que quede claro, a nosotros no nos gusta la reforma laboral, la ha hecho el Estado. Bueno, pues voten que sí a esta moción. A nosotros no nos gusta lo de la dependencia, por eso lo recurrimos, bueno, pues entonces vote usted que sí a esta moción. Y así sucesivamente en salud y absolutamente en todo.

En Madrid se abstuvo UPN, el PP no. Claro, ojalá se hubiese abstenido porque en ese caso no hubiera sido aprobado este real decreto. Es también el decreto que facilita el despido de los trabajadores, con nueve meses máximo de indemnización correspondiente a su salario de un año. Es el decreto que reduce a una tercera parte la indemnización que los trabajadores reciben cuando la empresa es insolvente. Es el decreto, en definitiva, que, insisto, no deja títere con cabeza.

Por eso, a nosotros nos parece que es importante, habiendo hecho ya el trabajo político con consecuencias jurídicas, que son los recursos al Tribunal Constitucional, que el Parlamento, si lo estima conveniente, pueda mostrar su frontal rechazo a esas denominadas medidas de ajuste y que el Parlamento muestre su compromiso por poner en marcha cuantos mecanismos jurídicos y políticos sean necesarios al objeto de impedir la aplicación en Navarra de dichas medidas. Ya hemos hecho buena parte de esto y espero que podamos seguir haciéndolo si hay mayoría suficiente. Y, respecto a los trabajadores públicos, tanto funcionarios como laborales, ya se habla de la paga especial de fin de año.

Finalmente, hay una cuestión de extrema gravedad social de la actual política económica. Porque, en definitiva, señorías, aquí da la sensación... Aunque como el Fondo Monetario Internacional ha dicho otra cosa, igual ahora se empieza a cambiar, igual ahora hay personas relevantes en la Comunidad Foral de Navarra que hasta ahora decían que lo único que había que hacer era ajustar, recortar y no gastar, y esperar que escampe, que ya pasará el diluvio, mientras tanto, señor o señora, protéjase usted en su portal y, si no, póngase usted un buen chubasquero o saque un paraguas ancho.

Nosotros pensamos que no hay que recortar ni ajustar indiscriminadamente, otra cosa es que haya que ajustar y racionalizar el gasto, incluso, ahorrar lo necesario. Pero el punto cuarto de esta moción lo que trata es de mandar desde este Parlamento un mensaje en el que se diga con absoluta claridad que no basta con ajustar, que solo ajustando no va a conseguir calentar la economía, dinamizarla, crear condiciones para la generación de empleo. Estamos en una especie de círculo infernal, si casi todas las personas no invierten, no gastan y no consumen, lo que se hace no es crear más puestos de trabajo, sino disminuir el número de puestos de trabajo, y disminuido el número de puestos de trabajo nos encontramos simplemente con que el que está parado gasta lo mínimo, porque no le queda otro remedio, pero el que tiene trabajo no gasta, no consume o no invierte porque está asustado pensando que puede perder el puesto de trabajo. Por lo tanto, lo que espero es no solamente la aprobación de esta moción por el Parlamento, sino que quienes puedan decidir esta cuestión a niveles nacionales e internacionales se den cuenta –y hoy el Fondo Monetario Internacional por fin lo ha dicho– de que solo con ajustes, España no saldrá de la crisis.

En fin, como vamos a hacer todo esto rápido y tengo un pequeño turno de réplica no voy a replicar a quienes luego me repliquen ¿no? Pero, en fin, diez meses después espero que la contestación no sea que tenemos que pasar frío, económicamente hablando, que hay esperar siete, diez o quince años porque hemos recibido una herencia tan mala. Claro, lo de la herencia tan mala yo creo que ya es un chiste de mal gusto, por eso espero que hoy el portavoz del Partido Popular, que no sé si será el señor Villanueva o la señora Beltrán, saque un nuevo argumento, que digan: vamos a ver, hay que hacer esto y por qué, en vez de decir: tenemos que hacer esto porque no nos queda más remedio que hacerlo porque recibimos una herencia. Hombre, pero si ustedes la han aceptado a beneficio ab intestato. Por lo tanto, en fin, yo creo que de alguna manera más tendrían que ir a otras propuestas concretas.

En definitiva, sus señorías son muy libres de votar lo que quieran. El Partido Socialista les agradecerá el voto positivo. Pero a quienes tal vez no vayan a votar que sí dígannos, por favor, qué medidas van a tomar además de las ya tomadas para incentivar y dinamizar la economía, porque, si no, estamos en un círculo del que es muy difícil que podamos salir. Nada más y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias a usted, señor Lizarbe. Vamos a abrir a continuación un turno a favor y otro en contra de la moción. ¿Turno a favor? Señor Longás por parte del Grupo Parlamentario Nafarroa Bai, tiene la palabra.

SR. LONGÁS GARCÍA: Gracias, señor Presidente. Señorías, arratsalde on. Procuraré ser breve, entiendo el prurito por la brevedad del señor Presidente, supongo que será para que no nos den las nueve y media y nos veamos en la tesitura de incumplir alguna norma parlamentaria. Señor Lizarbe, la verdad es que pensaba que iba a tener diez minutos más para intervenir porque no me cabía duda de que UPN intervendría en el turno a favor, pero se ve que no.

Fíjese que hay denominaciones singulares al menos en la historia económica, hay un jueves negro, hay un martes negro, pero es que desde el 20-N tenemos una sucesión de viernes negros, negros, todos los viernes. Y casi –por enlazar con lo que decía la señora Zarranz– nos enteramos por la prensa, por aquello de que el BOE hasta no hace mucho era también la Gazeta de Madrid, y da miedo leer los Boletines Oficiales del Estado los sábados.

Porque, además, como decía el señor Lizarbe, las denominaciones son de lo más curiosas, porque cada vez que se habla de racionalización, de ajuste, de sostenibilidad –que no tiene nada que ver con el medio ambiente, nos habíamos acostumbrado a relacionarlo con eso–, de competitividad, fomento de la competitividad... Teniendo en cuenta lo que significa ese real decreto y las medidas que contiene, da miedo sacar conclusiones sobre cómo quieren fomentar la competitividad.

Porque competitividad es capacidad para competir, no tiene nada que ver directamente con la productividad, y podemos fomentar la competitividad, claro, reduciendo costes. ¿Qué costes? Los salariales. ¿Qué vamos a tener? ¿Qué queremos? Una economía de trabajadores pobres y de salarios reducidos. Pero por esa vía competiremos, quizá, a muy corto plazo y alguna mejora se está viendo en la balanza de pagos. Pero, desde luego, no le quepa duda de que es un arma débil, muy débil, traicionera para competir a largo plazo, porque el salario mínimo es cero y siempre habrá países con salarios más bajos. O sea que si su concepto de fomento de la competitividad son las medidas que aparecen en este real decreto pues vamos de cráneo.

Medidas injustas, asimétricas, socialmente tremendamente dolorosas, que parecen más bien un ajuste de cuentas con todo lo que ha significado ese Estado de bienestar, que aquí lo llamamos Estado del bienestar, pero que nunca ha dejado de ser un raquítico Estado del bienestar o un remedo de Estado del bienestar. Y parece un ajuste de cuentas, en gran medida lo es, no es que lo parezca, con ese Estado del bienestar, aplicando un dogma –ya sé que insisto mucho en esto–, pero es un dogma y la mejor prueba de que es un dogma es que es impermeable a cualquier contrastación empírica. Si la realidad no se ajusta a la teoría, peor para la realidad, nosotros seguimos erre que erre. Y la evidencia empírica... Al principio se inventaron, enlazando con esto del creacionismo también del diseño inteligente, una teoría muy curiosa, la de la austeridad expansiva. Lo único que expandió fue el ego de algún pseudoacadémico que estaba muy contento porque se le daba mucho eco, pero ahí tenemos la austeridad expansiva. Todos sabemos que Grecia crece desaforadamente, que a Portugal no hay quien le eche un galgo, y tenemos nuestra propia experiencia, porque esto de la austeridad y de las medidas sociales regresivas no es de esta legislatura y tenemos ya una experiencia acumulada como para empezar a aprender ya un poco de esto. Tenemos eso. Tenemos también algunas nociones de cómo funcionan las economías, como para saber eso.

Ayer todo el mundo se escandalizaba de que el Fondo Monetario Internacional había revisado las previsiones. Pero si es normal, porque esas previsiones son consecuencia de las políticas que se están haciendo. Si hacemos una política restrictiva eso va a acelerar la caída de la economía y cuanto más restrictiva más se acelerará. Por tanto, las perspectivas de caída de la economía de Navarra que hay en la previsión de techo de gasto a 31 de diciembre ya no serán válidas, y habrá que corregirlas a peor, precisamente porque esa política está acentuando la caída de la economía. Y yo no entiendo ese empeño en continuar con eso. La realidad les desmiente, pues es erre que erre, aplicarlo de cualquier manera, cuando, además, todo esto es injusto, asimétrico e insolidario porque los agentes responsables, cómplices o beneficiarios de esta situación hasta les consultan para ver qué opinión tienen. No creo yo que ni el Jefe del Estado ni el Presidente del Gobierno llame a colectivos de desahuciados ni de afectados por la exclusión social para preguntarles qué opinan del actual estado de cosas. Y encima nos dicen que no queremos el progreso de Navarra, quienes están aplicando una política económica que está hundiendo Navarra. ¿Es progreso el aumento de las desigualdades? ¿Es progreso lastrar las cuentas de Navarra con pérdidas de esos monumentos al absurdo que ustedes llaman progreso? Claro, se cuelgan todas las medallas, todas. La mera existencia resulta que es mérito suyo, pero las cosas no son así. ¿Es progreso desarrollar una política económica que empobrece, limita y sitúa en una posición débil a amplias capas de la población? Nos dicen a ver si podemos irnos contentos a la cama por fastidiar a unas cuantas familias. ¿Y ustedes pueden dormir con unas políticas que están fastidiando a miles de familias navarras por acción directamente aplicando las medidas que aplican y también bendiciendo, apoyando, a veces por omisión con su abstención en el Congreso de los Diputados, las medidas que está aplicando el Partido Popular? Y encima hay un cargo del Gobierno de Navarra que dice: se destruye más empleo porque hay más empleo para destruir. Pero bueno, es que ya es el colmo del cinismo. Y en esas estamos. Lo que pasa es que en ese ajuste de cuentas ustedes todavía están pensando porque están instalados en el pasado y quieren ajustar cuentas en ese Estado del bienestar.

Las circunstancias históricas están cambiando. Esta vez ya no tienen enfrente vanguardias del proletariado, sino que lamentablemente lo que tienen o van a tener es a millones, en Navarra decenas de miles de personas desposeídas en situaciones precarias, pero, desde luego, al menos estoy seguro de que llenas de dignidad porque no hay política económica, ni siquiera del Partido Popular, que pueda arrebatársela. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señor Longás. Que sepa que la brevedad y la bondad de hacerlo así no es fundamentalmente una cuestión de norma reglamentaria, sino por hacer también un debate ágil, dinámico y que suscite interés. Porque, si no, podríamos estar aquí todos los días, a todas las horas y no despertar ningún tipo de interés en la sociedad. Eso es lo importante, que se digan las cosas y que susciten interés.

En el turno a favor, señor Ramírez, en nombre del Grupo Parlamentario Bildu-Nafarroa, tiene la palabra.

SR. RAMÍREZ ERRO: Muchas gracias, señor Presidente. Señorías. Nosotros vamos a votar favorablemente la moción presentada por el Partido Socialista. Y es que, además, encontramos muchos aspectos en la propia redacción con los que estamos de acuerdo.

En cuanto a la valoración de la repercusión de la política económica y las medidas que va adoptando el Partido Popular, yo creo que se resumen en dos: en primer lugar, resultan inaceptables, desde el punto de vista social, desde parámetros de convicciones basadas en la justicia social y en un concepto ampliado de los derechos que corresponden a todo ciudadano o ciudadana por el hecho de participar en una sociedad; y, en segundo lugar, porque son absolutamente ineficaces con respecto a los objetivos que dicen perseguir, es decir, no generan crecimiento económico, no generan empleo de calidad, no generan nada positivo para la economía, sino todo lo contrario, un declive, una pendiente negativa, una perspectiva absolutamente oscura, negra y sin salida. Y, por lo tanto, por esos dos aspectos nosotros rechazamos frontalmente las medidas del Partido Popular.

Por ello, encontramos que el Partido Socialista recoge en su moción este sentir. Un sentir, además, de rechazo, como plantea el punto primero, rechazo que no solo va a ser compartido por la mayoría del Parlamento de Navarra, sino que también es compartido por la mayoría de la ciudadanía. Por lo tanto, en este caso es evidente que esas personas que se están manifestando hoy a favor de una educación universal, gratuita y de calidad, esas personas que hicieron huelga la semana pasada, que todas aquellas movilizaciones –el domingo hubo una movilización–, van a encontrar cómo el Parlamento toma una posición coincidente que concuerda con lo que quisieron manifestar en todas sus movilizaciones. Y, por lo tanto, creemos que es una moción importante la del rechazo.

Lo que ocurre es que no nos podemos quedar ahí. Es decir, está bien que el Parlamento de Navarra rechace las medidas del Partido Popular, y, a partir de aquí ¿qué? Claro, si hacemos caso al Partido Popular, porque ha hablado muy claro. El Partido Popular si algo tiene es que en muchas ocasiones habla claro, y antes decía el señor Villanueva cuando hablábamos de la paga extra: señorías, pueden hablar de lo que quieran, pero es que en esto manda España, el señor Rajoy, el Partido Popular y, por lo tanto, ustedes pueden estar en contra, la ciudadanía puede estar en contra, la ciudadanía puede movilizarse, puede organizar huelgas, manifestaciones, convocatorias, etcétera, pero es que es igual, porque quien manda es quien manda, el Partido Popular, el señor Rajoy, y manda en Madrid, manda en Andalucía, manda en Cataluña y manda en Navarra, y punto, y lo demás son, con el permiso del señor Presidente, garambainas, porque es un término bastante comedido. Y ya está, no hay más debate, por lo tanto, ustedes pueden desgastarse en la tribuna, pero es que no hay nada de qué hablar, porque esto es competencia de España, del Partido Popular, y en Navarra da igual lo que ustedes puedan decir. Era, si me permite, un resumen del discurso del Partido Popular, claro, nítido, porque cuando habla el Partido Popular, quien habla es España, el Gobierno y el señor Rajoy. Y en eso también le reconozco una gran coherencia, sabiendo que ustedes están postulando legítimamente sus posiciones en contra de la mayoría de la calle. Porque ustedes salen a la calle y ven, tienen que sentirlo, lo tienen que notar, que la mayoría de la ciudadanía de este pueblo, de este territorio es contraria a aquello que ustedes están planteando. Y es aquí cuando llegamos a una cuestión muy importante para nosotros, para Bildu-Nafarroa.

El Partido Socialista dice en el segundo punto: El Parlamento de Navarra muestra su compromiso para poner en marcha cuantos mecanismos jurídicos –vale, recurso de inconstitucionalidad, me parece bien, lo hemos apoyado–, políticos y sociales... Vamos a hablar de los mecanismos políticos. ¿Qué salida le queda a la ciudadanía navarra ante la actual situación en la que las palabras del Partido Popular son las que al final se acaban imponiendo? ¿La de rechazar? Decía el señor Consejero, señor Morrás, que ahora no está presente: no, ustedes pueden hablar, pero es que esto es así, es una legislación básica y, por lo tanto, podemos rechazar, pero nada más. ¿Esa es la alternativa que este Parlamento puede ofrecer a la ciudadanía? ¿Esa es la opción que desde las formaciones políticas podemos presentar a modo de solución a una ciudadanía mayoritariamente en contra de todos estos recortes? No. Ha llegado el momento, señorías, y ustedes lo saben bien, cuando existe una simetría supina entre lo que opina la ciudadanía y lo que las instituciones imponen, existe un problema democrático, existe un problema de estructuras de relación jurídico-políticas con quien dictamina las normas, y es necesario revisar el marco jurídico-político actual. ¿Para qué? Para que todos los proyectos sean planteables y materializables, también ese proyecto que defendemos Bildu-Nafarroa, de tal forma que si la ciudadanía está en contra de estas medidas pueda desarrollar con absoluta nitidez y claridad mecanismos jurídicos y parlamentarios para acomodar esa voluntad a la realidad. Y ese debate está encima de la mesa, pero no solo aquí, está en todo el Estado, señorías.

Recientemente le escuchamos, señor Lizarbe, hablar de la España federal. Ustedes tienen su propuesta, porque son conscientes, no me cabe la menor duda, de que la situación actual del Estado español es una situación de declive y de absoluto fracaso y, por lo tanto, hay que repensar la relación que los diferentes territorios, los pueblos, actualmente tenemos con aquello que el Partido Popular quiere poner en valor. Y nosotros tenemos nuestra propuesta con absoluta claridad, nosotros creemos en un marco propio, de tal forma que con el resto de territorios vascos podamos tomar nuestras propias decisiones, consensuarlas con Europa y consensuarlas con el resto de territorios, de tal forma que hagamos valer que aquello que está decidiendo la ciudadanía sea lo que este Parlamento y los Gobiernos realicen. La suya, al parecer, está modificándose, señores del Partido Socialista, están hablando ya de una España federal. Bueno, vamos a hablar, vamos a ponerlas encima de la mesa. La opción del Partido Popular es muy clara: España, una, grande y libre. La de UPN me da la sensación de que es la misma que la suya, con un barniz, con ese barniz, una, grande y libre desde el respeto al autogobierno foral. ¿En qué se sustancia el autogobierno según UPN? En lo que ha dicho el señor Morrás, en obedecer lo que dice Madrid. Bueno, es una concepción del autogobierno legítima. Ustedes, señores de UPN, tienen esa concepción del autogobierno, un autogobierno consistente en aplicar en Navarra lo que el Partido Popular designe. ¡Ah!, eso sí, lo aplicamos nosotros. Pero es que están aplicando lo mismo y es que, además, niegan la posibilidad de que se apliquen otras cosas. 

Por tanto, en ese debate, que ha llegado, señorías, y ustedes lo saben, es momento de poner con naturalidad soluciones encima de la mesa desde el respeto a todas las opciones, desde el respeto a todas las posibilidades. Eso sí, nosotros lo que pediríamos es que todo ese debate que es urgente iniciar se hiciese desde el respeto y el reconocimiento a la capacidad de decisión que le corresponde a la ciudadanía, de tal forma que no se adopten soluciones sin contar con el refrendo de lo que piensan las gentes en nuestro pueblo.

Efectivamente, es una moción circunscrita a un decreto, pero el trasfondo del debate real es una cuestión que este Parlamento no puede dejar pasar por alto, porque es obligación de todos y de todas, señorías, que este Parlamento dé respuestas a los problemas y las diatribas que se presentan. Y en este momento Navarra, nuestro pueblo, nuestro territorio tiene este debate pendiente y no puede ser que el Parlamento se niegue a realizarlo con honestidad, con claridad, con nitidez y desde el respeto a que todas las opciones sean planteables y también materializables. Muchas gracias, señor Presidente.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señor Ramírez. Por el Grupo Parlamentario Izquierda-Ezkerra tiene la palabra el señor Nuin.

SR. NUIN MORENO: Muchas gracias, señor Presidente. Buenas tardes de nuevo, señorías. Nosotros vamos a apoyar la moción presentada por el grupo socialista. Ayer, en la Comisión de Economía compadeció la Vicepresidenta del Gobierno, la Consejera de Economía y tuvimos un debate muy similar con relación a la política económica que va a aplicar y que está aplicando el Gobierno de Navarra. La semana pasada también compareció en la Comisión de Régimen Foral la Presidenta del Gobierno y tuvimos un debate muy similar con relación a la política económica, presupuestaria que está aplicando el Gobierno de Navarra, y en ambas comparecencias, y hoy aquí también, mi grupo parlamentario quiere reiterar su posición en relación con esa política económica del Gobierno de Navarra y es una oposición muy clara, nosotros rechazamos esa política y no queremos ser cómplices de ella, no queremos responsabilizarnos o corresponsabilizarnos mediante un apoyo a esas políticas de lo que esa política está trayendo a la sociedad navarra: más paro, más crisis, más pobreza y más desigualdad. Y ayer, la Consejera de Economía me decía: pero bueno, me sorprende que usted rechace –estábamos hablando de la política y de las bases para el futuro presupuesto– el futuro presupuesto para el 2013 que podamos presentar, sin haber sido presentado todavía en este Parlamento.

Lo que sí han presentado han sido las bases sobre las que van a construir ese presupuesto: caída del PIB del 1,2 por ciento; caía del empleo del 2,4 por ciento; techo de gasto o caída de los ingresos del 7 por ciento; descenso del gasto del 8 por ciento. Claro, esas son las bases sobre las que se construye esa política presupuestaria. Y esas bases no tienen ni una sola medida de reactivación económica, ni una, como no la tiene la política del Partido Popular.

Por lo tanto, la posición política de mi grupo sobre eso es de rechazo. No hay ni una sola medida de reactivación, de combate del desempleo y, por lo tanto, nosotros, desde luego, muy clarito, no nos corresponsabilizamos, no queremos ser cómplices del desastre al que nos envía el Gobierno de Navarra con esa política presupuestaria, con esa política económica.

La semana pasada también compareció la Directora-Gerente del Servicio Navarro de Empleo para explicar qué va a hacer desde su responsabilidad. Y, ante el drama del 40 por ciento del paro juvenil en Navarra, decía y ofrecía: que emigren los jóvenes navarros –está en el acta de sesiones, en la grabación de la sesión–, vamos a favorecer que salgan de Navarra al exterior. Eso es todo lo que tiene que ofrecer este Gobierno, lo que está pasando en Grecia, emigración masiva de la juventud. Eso es lo que quieren que pase también aquí, está pasando ya. Pero su primera medida con relación al paro juvenil era que se vayan. Este es el drama en el que estamos y, desde luego, ahí están.

Hoy hemos conocido que España es el país con mayor desigualdad social de la Eurozona, según datos oficiales de Eurostat, estadísticos, públicos y oficiales de la Unión Europea. El índice Gini, que mide la brecha entre ricos y pobres de los países de la Eurozona, el mayor índice de desigualdad, pero no solo es el mayor índice de desigualdad, sino que se está disparando en los últimos cinco años, es que se está disparando, mientras que en otros países están controlando la evolución de este índice, en España se está disparando. Ratio 80/20, que es la ratio que mide la relación existente entre el 20 por ciento más rico y el 20 por ciento más pobre, en este caso España ocupa el peor sitio, el peor lugar no de los países de la Eurozona, de los países del euro, sino de la Unión Europea 27, de toda la Unión Europea 27, y también se ha disparado en los últimos cinco años. 

Estas son las consecuencias de estas políticas. Y claro que hay políticas económicas alternativas inventadas hace mucho, claro que hay políticas monetarias, políticas fiscales, de crecimiento, alternativas diferentes que se pueden poner en marcha. Lo que pasa es que la derecha dogmática neoliberal europea está sacando incluso del debate la posibilidad de que se activen estos mecanismos y estas fórmulas. Y este es el drama en el que estamos. Y como esto, en fin, es consciente y estas políticas quien las aplica sabe por qué las aplica, qué busca, nosotros, desde luego, afirmamos que estamos ante un proceso programado y predeterminado que busca, efectivamente, sobre todo en el arco sur de Europa, un proceso de empobrecimiento social drástico, de evaluación social drástica, de pérdida de derechos, de pérdida de salarios drástico. Esto forma parte de un marco global de rediseño, evidentemente, del funcionamiento del capitalismo global en el que se nos asigna un papel diferente, un papel de empobrecimiento, de pérdida de derechos de salarios, etcétera, muy acusado. Y esto es lo que está sucediendo, esto es lo que impone la troika externa: el FMI, el Banco Central Europeo, la Comisión Europea; y lo que la troika interna: Mariano Rajoy, Yolanda Barcina, Artur Mas, aplica. Y en esa pinza está la sociedad española y la sociedad navarra, en un proceso durísimo de empobrecimiento y de pérdida de derechos.

Desde luego, decía el señor Ramírez, portavoz de Bildu, que cada cual proponga su alternativa. Para nosotros la alternativa es luchar contra esta troika externa, contra esta dictadura del capital y de los mercados. Esa es nuestra alternativa y hacerlo en Navarra, hacerlo en el Estado español, hacerlo en Europa, y con especial incidencia en los países del sur de Europa, que están siendo los más afectados. Y eso pasa por la unidad, la unidad en esa lucha de la sociedad, de los ciudadanos y de los trabajadores de todos estos territorios, en todos los sectores sociales afectados. 

Para nosotros no refleja adecuadamente la situación que pasamos la afirmación que muchas veces se le ha escuchado al portavoz de Bildu, al señor Maiorga Ramírez, de que España locuta, causa finita est. Nosotros creemos que el aserto más acertado sería troika locuta, causa finita est, la dictadura del capital habla, los mercados hablan, causa finita est, porque hay una troika interna aquí que va a aplicar estas políticas.

Con relación al autogobierno y al marco del derecho a decidir, al reconocimiento en relación con la política de autogobierno, al debate sobre autogobierno y sobre la plurinacionalidad del Estado queremos, también, marcar nuestra posición. Nosotros partimos del reconocimiento del derecho a decidir de las naciones que componen el Estado español. Que esto quede meridiana y absolutamente claro, reconocimiento al derecho de decidir. Pero las políticas neoliberales que nos han traído la crisis, la desigualdad y la pobreza seguirían trayendo crisis, desigualdad y pobreza en nuevas naciones que puedan existir mañana después del ejercicio de ese derecho a decidir y que apliquen esas mismas políticas, la misma pobreza, la misma desigualdad. Porque la causa de la crisis son las políticas neoliberales, el capitalismo neoliberal, no es España, son las políticas neoliberales. Y desde el reconocimiento del derecho a decidir, desde luego, nosotros creemos que esto hay que tenerlo claro, y si esto lo tenemos claro trabajemos la unidad social ciudadana y de los trabajadores necesaria para hacer frente a estas políticas y a quienes las aplican, y esa unidad, en Navarra, en Euskal Herria, en España y en Europa. Y ese es el camino que dará la vuelta a la situación en la que ahora nos han metido estas políticas, quienes las aplican y a quienes beneficia la aplicación de estas políticas neoliberales.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señor Nuin. ¿Más portavoces que quieran intervenir en el turno a favor? ¿En el turno en contra? Por UPN tiene la palabra su portavoz, señor Sayas, cuando quiera.

SR. SAYAS LÓPEZ: Muchas gracias, Presidente. Buenas tardes, señorías. Efectivamente, salgo a la tribuna, aunque voy a ser muy breve, para decirle al señor Lizarbe y al Partido Socialista las razones por las que este grupo va a votar que no a esta moción. Y son básicamente dos. En primer lugar, porque no vamos a contribuir a la estrategia que tiene el Partido Socialista y que tuvo en su momento el Partido Popular de traer a esta Cámara los temas que afectan a la política nacional con el único objetivo de tirarse los trastos a la cabeza y de traer a esta Cámara un discurso de enfrentamiento entre esos dos partidos. Y, en segundo lugar, porque a esta propuesta lo que le falta es coherencia. Y le falta coherencia porque yo no sé si ustedes se acuerdan, pero es que hace cuatro días eran ustedes el Gobierno de España, y yo no sé si ustedes habrán oído hablar de un señor, que era Rodríguez Zapatero, que en el año 2010 hizo unas políticas muy parecidas a las que ustedes hoy están criticando. ¿Y sabe lo que pasaba entonces? Que venía aquí el Partido Popular o nos lo decía fuera y nos decía que recurriésemos alguna de estas cuestiones, que no votásemos en el Congreso de los Diputados alguna de estas medidas, justo lo mismo que dicen ustedes hoy. Y yo no sé si en ese momento bajar el sueldo de los funcionarios un 5 por ciento afectaba o no a nuestro nivel competencial, pero si hoy afecta a una cuestión que tiene que ver con el salario de los funcionarios, digo yo que la misma hecha por su partido también afectaría a nivel competencial. ¿O es que como lo hacía Rodríguez Zapatero entonces no afectaba al nivel competencial de Navarra? Lo que pasa es que entonces no les interesaba a ustedes decir que afectaba, es que esa es la única realidad que tenemos hoy. Y mire ¿sabe lo que diferencia al Partido Popular, al Partido Socialista y a Unión del Pueblo Navarro? La coherencia y la responsabilidad. Porque nosotros, con cosas que nos gustaban y con cosas que no nos gustaban y, hoy, con cosas que nos gustan y con cosas que no nos gustan, hemos sabido anteponer siempre los intereses de nuestro país, de nuestra Comunidad y de los ciudadanos a los de nuestro propio partido porque créame que algunas de las medidas tuvieron mucho coste para nuestro partido. Pero supimos estar a la altura de las circunstancias con un Diputado entonces y hemos sabido estar a la altura de las circunstancias con un Diputado ahora. Lo que es incoherente es decir que unas cosas valen cuando se gobierna y las mismas cosas no valen cuando se está en la oposición, porque, claro, si de lindezas hablamos, de Zapatero tenemos muchas. Y no se puede decir que no ha habido en esta Cámara ocasión de debatir estos asuntos cuando justamente hoy hemos debatido acerca de todos estos que vienen aquí. 

Lo que le puedo decir es que UPN recurrirá, como ha votado en esta Cámara hoy mismo, aquello que efectivamente crea, y sobre lo que tenga datos e informes claros y objetivos, que es una agresión a nuestro autogobierno y a nuestra capacidad de tomar decisiones, pero no utilizará el recurso por el recurso. Dice usted que ahora tenemos la oportunidad de decir si estamos o no de acuerdo con la supresión de la extra, pero, oiga, lo que se dice en esta moción no es que no se está de acuerdo con la supresión de la extra, lo que se está diciendo en esta moción es que pongamos una paga en diciembre, es decir, que vulneremos la legalidad, y eso es lo que UPN no va a hacer. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señor Sayas. En nombre del Partido Popular tiene la palabra su portavoz. Señora Beltrán, cuando quiera.

SRA. BELTRÁN VILLALBA: Gracias, Presidente. Voy a empezar con el señor Ramírez. El 20 de noviembre una amplia mayoría de los españoles le dieron la confianza al Partido Popular para que consiguiera sacar a España de la grave crisis en la que se encontraba, por lo tanto, efectivamente, Mariano Rajoy, el señor Rajoy manda, lo queramos o no, es que ganó las elecciones, y las ganó también en Navarra, eso significa que los ciudadanos y la democracia le dieron ese poder hasta que los ciudadanos se lo quiten.

También me van a permitir que aporte la dureza y la densidad de las cifras con las que se encontró el nuevo Gobierno. Sí, señor Lizarbe, a ello voy, como usted se podía imaginar, pero creo que voy a intentar hacerlo de otra forma, porque debatimos tantas veces lo mismo que es difícil buscar diferentes formas para llegar a decir lo mismo. Mire, el Gobierno del Partido Popular se encontró con una factura de 90.000 millones de euros que ahora mismo tienen que pagar todos los españoles. Sí, señor Longás, ayer salió este mismo tema y también lo dije. También se encontró con una deuda que había aumentado del 46 al 68 por ciento del producto interior bruto y que supone pagar este año 30.000 millones de euros. Se encontró con cinco millones de parados, por lo que hay que dedicar 30.000 millones de euros en los presupuestos para atender a las prestaciones sociales por desempleo. En cuanto a políticas sociales, se encontró con un déficit de 668 millones en la Seguridad Social en pensiones, con 3,6 millones de cotizantes menos, lo que supone poner en riesgo el sistema. En sanidad, con una deuda de 16.000 millones de euros, y se encontró con un déficit que, lejos de ser el 6,8 por ciento que se anunció, era de un 8,5 por ciento, lo que ha supuesto una desviación de 26.500 millones de euros y ha llevado consigo una pérdida de la confianza internacional.

He querido destacar y detallar estas cifras para mostrar nuestro justificado rechazo al punto 1 de la moción presentada por ustedes, por los socialistas navarros, en la que piden a este Parlamento que muestre su rechazo frontal a las medidas imprescindibles que ha tenido que tomar el nuevo Gobierno para poder ser un país viable y con futuro, medidas que de no tomarse llevarían a este país a la quiebra y a empeorar mucho más la situación de todos los españoles, y eso lo saben ustedes. Además, les recuerdo que han sido aplaudidas por Europa.

Con respecto al punto 2 de su moción, ustedes solicitan a este Parlamento que muestre su compromiso para poner en marcha los mecanismos necesarios para que no se apliquen en Navarra las medidas del famoso real decreto de 13 de julio. ¿Proponen ustedes que Navarra no cumpla con el compromiso de consolidación fiscal, señor Lizarbe? ¿Proponen ustedes que Navarra no salga de la crisis y se asfixie por la deuda y el gasto incontrolado otra vez, señor Lizarbe? No decían lo mismo cuando formaban parte del Gobierno de Navarra. Ya hice referencia a sus palabras en el Pleno pasado al apoyo que dieron ustedes, formando parte del Gobierno de Navarra, cuando tuvieron que hacer uno de los mayores recortes que ha tenido que hacer el Gobierno de Navarra en esta legislatura. Les pido, por lo tanto, que desistan de su actitud incoherente, que flaco favor le están haciendo a su partido y, como consecuencia, a todos los navarros.

También solicitan en su moción la implantación de medidas que reactiven la economía y fomenten la creación de nuevos puestos de trabajo. Pues muy bien, ¿a cuáles se refieren ustedes, que no supieron poner en marcha cuando gobernaron en España o cuando gobernaron en Navarra?, ¿tenían alguna medida que no supieron hacer en su momento? Porque no estarán pensando en el Plan E, por ejemplo, que tan buenos resultados dio, ¿verdad?

También le quiero decir al señor Longás, se lo dije ayer y se lo repito hoy, que no para de criticar y criticar. Por Dios, con lo que usted sabe, aporte aquí alguna iniciativa. Concreta no le he visto ninguna, se lo digo con todo el respeto. Pudiendo aprovechar sus conocimientos, díganoslo, igual podemos salir de aquí con unas buenas medidas que se puedan implantar tanto en Navarra como en el Gobierno de España. Por favor, inténtelo y a ver si nos trae pronto algunas medidas de estas que considera usted para reactivar la economía y para que encima se pueda controlar el déficit público. Si consigue las dos cosas sería magnífico para todos.

En el punto 3 de la moción el Partido Socialista insta al Gobierno de Navarra a aplicar en este mes de diciembre a los trabajadores de la función pública una paga especial de fin de año, así la denominan. Ya hemos debatido largo y tendido sobre este asunto y deben ser de los pocos socialistas de España que no están de acuerdo con la propuesta del Gobierno de Navarra de adelantar a enero la paga de julio de 2013.

Señorías, es cierto que desde el Gobierno de España se pide un nuevo esfuerzo a los funcionarios, contando con la estabilidad de su puesto de trabajo y tratando de no consolidar los ajustes. Estos trabajadores, como el resto de los españoles, están contribuyendo de manera considerable a cumplir los objetivos de déficit y mejorar la eficiencia y la competitividad de nuestra economía. Es bueno recordar también que en tan solo cinco años se ha incrementado en Navarra casi un 14 por ciento el personal al servicio de la Administración, pero ni la población ni las necesidades de esta población han crecido en la misma proporción.

Para finalizar, en su moción ustedes animan a la sociedad a participar en movilizaciones contra estas medidas. Pues yo les quiero hacer una propuesta, y es la siguiente: en lugar de animar lo que deben hacer es tener sentido de Estado, altura de miras, menos intereses partidistas, pedir confianza a los ciudadanos y arrimar el hombro para que Navarra y España puedan tener futuro. Muchas gracias.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señora Beltrán. Para terminar el turno de intervenciones, en el turno de réplica tiene la palabra el portavoz del Partido Socialista. Señor Lizarbe, cuando quiera, tiene la palabra.

SR. LIZARBE BAZTÁN: Gracias, señor Presidente. Señor Sayas, le ofrezco un acuerdo. Vamos a votar por puntos. Si el problema es el número 3, votemos por puntos. Entonces, al 1 votarán que sí, supongo, porque el 1 no dice nada. Dice: El Parlamento de Navarra muestra su frontal rechazo a las denominadas medidas de ajuste anunciadas por el Presidente del Gobierno Rajoy, contenidas en el real decreto ley de tal fecha, medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y fomento de la competitividad. A esto votan que sí y a lo otro votan que no, si no puede ser que sí, y de esa forma queda claro el tema. Si están de acuerdo con las medidas, voten que no al punto primero, pero si están en contra de las medidas que quede claro. El señor Caballero ha dicho: nosotros no hubiésemos tomado esa medida. Bueno, pues al primer punto voten sí, y así queda claro el asunto.

Ya ve usted, señor Longás, ya ha tocado, el Ministro Wert tiene que españolizar a los estudiantes catalanes y las propuestas que tiene usted, según le emplaza la señora Beltrán, pueden servir para navarrizar España. Unos querrán españolizar Cataluña y otros navarrizar España. Si a usted no le parece mal, y le ayudaremos humildemente desde mi grupo, y a ver quién puede más. Yo espero que pueda el sentido común, porque a mí, ya lo he dicho por la mañana, esto de españolizar a los niños en las escuelas catalanas me inquieta un poco, lo mismo que si hubiese cualquier otra comparativa geográfica, porque yo creo que una persona va a la escuela a tratar de educarse en libertad, y, además, cada vez que se hace esto por parte de la derecha... He visto hoy un titular en un periódico catalán que decía: Qué forma de ayudar. Pero, en fin, así son las cosas.

Vamos al grano. Dice el señor Sayas: nosotros no vamos a entrar en esto porque esto afecta a la política nacional. Sí, es una cuestión de política nacional en toda España, y en Navarra es una cuestión que afecta al autogobierno, y le recuerdo los recursos de inconstitucionalidad que hemos presentado contra este real decreto porque invade las competencias de Navarra y es una cuestión que afecta a los ciudadanos navarros. Yo creo que usted y yo –no sé qué pensarán el Ministro Wert o el señor Longás, que antes me he referido a él– somos ciudadanos navarros y españoles, por lo tanto, nos afecta desde el primer hasta el último punto este real decreto ley, y no me vale como excusa para no votar.

Ha dicho exactamente: porque Zapatero –es curioso, va a llegar a la fama después de no estar– ya lo hacía, y venía el PP... No, no venía, estaba dentro de ustedes, ahora está fuera pero siguen haciendo lo mismo, por lo tanto, ha sido una simple transmutación, siguen haciendo lo mismo, antes desde dentro lo hacía el PP y ahora desde fuera con su apoyo porque, desde luego, coinciden en casi todo, incluso en esto. Y no me compare usted la reforma laboral de Zapatero, por poner solo un ejemplo, con la reforma laboral actual. La primera estaría mal o no, estos señores dicen que sí, pero en la segunda es que no hay color, señora Beltrán. Y en eso como en todo.

En todo caso, señor Sayas, le repito lo que le dije al señor Adanero en una intervención hace unas semanas. Ustedes siguen sin atreverse a separarse del Partido Popular, están fuera pero están más unidos que si estuviesen dentro. Ya se sabe que dentro la gente del mismo sitio suele reñir entre sí, ahora, como están fuera, se llevan tan bien. Pero, mire, yo creo que eso es malo para Navarra y para los ciudadanos de Navarra, para el autogobierno y para sus derechos, y dije el otro día, y lo repito, que dificulta la consecución de consensos políticos transversales en esta Comunidad, pero ustedes mismos.

La señora Beltrán dice algunas cosas más al respecto. Dice: cuando ustedes estaban, dejaban de estar, etcétera. Mire, señora Beltrán, no sé qué credibilidad ha conseguido en Europa este Gobierno de España. Dice que han sido unas medidas aplaudidas por Europa. Hombre, de Europa como tal, que existe mucho antes de la Unión Europea, incluso del Tratado de Roma, de la Comunidad Económica Europea, no; han gozado del beneplácito de autoridades de derechas de la Unión Europea porque en casi todos los países gobierna la derecha europea. Europa en sí misma no es más que algo geográfico donde viven los europeos, por lo tanto, no me diga usted que tienen ese aval. ¿Se acuerda usted de cómo llamaba su portavoz en el Congreso a Zapatero? Zapatero, prima de riesgo. Bueno, pues ¿ahora a Rajoy? ¡Jo!, cómo se quedó. Dice –lo tenía aquí apuntado y no lo entendía sin las gafas–: nos encontramos el país con cinco millones de parados. No, eran muchos menos, pero con ustedes es evidente que los vamos a alcanzar, porque lo único que han hecho ha sido aumentar el paro, la prima de riesgo, la gente que está en exclusión social. Europa sigue sin confiar en nosotros y nosotros estamos simplemente peor que antes y más ajustados que nunca, con el cinturón bien apretado y espera lo que te espera. Por lo tanto, ¿para qué ha servido todo esto? Porque si hubiera servido para salir de la crisis usted me ganaría este debate, pero ha servido para empobrecernos más, para estar peor y para que Europa, la Europa que usted dice, la de los que gobiernan, siga sin confiar en nosotros. Por lo tanto, no me vale el tema.

Dos últimas cuestiones. Habla de lo que se encontraron. En Madrid no se encontraron con nada, que ya estaban; en Valencia no se encontraron con nada, que ya estaban; en Galicia no se encontraron con nada, que ya estaban. Por cierto, qué listo Feijóo, el tribunal autonómico de cuentas le descubre que había camuflado cuatrocientos millones de déficit para conseguir el objetivo presupuestario. Pero, como dicen por la calle, lo que se debe se debe, se apunte o no se apunte en la libreta, se deben cuatrocientos millones. Pero aprendió de Esperanza Aguirre, que camufló mil. Por lo tanto, hombre, ustedes se encontraron con lo que se encontraron, pero no con lo que ya sabían porque simplemente estaban allí.

Una cuestión más. En el tema de la paga extra dicen que por qué el punto tercero. Pues tiene más virtualidad que nunca, porque esta mañana mi querido compañero Parlamentario el señor Villanueva ha dicho: la garantía que di o la garantía que manifesté de que la fórmula de la paga extra del Gobierno de Navarra no era fraude de ley respecto de la letra pero sí respecto del espíritu queda en suspenso hasta que se aprueben los Presupuestos Generales del Estado. Como aquí hablamos de tantas cosas, igual ha pasado desapercibido, pero a los empleados públicos no creo que les haya pasado desapercibido y a quienes vayan a estar en la ponencia parlamentaria tampoco. Por lo tanto, es verdad que ustedes deberían ejercer más el rol de Parlamentarios Forales que otros roles que están más en la plaza de Merindades y en la Moncloa que aquí.

Luego dice: ¿por qué animan ustedes a la sociedad a participar en las movilizaciones de rechazo de las citadas medidas? Pues porque participamos en ellas, entre otras cosas, y porque nos parece razonable que los derechos constitucionales, como es el de manifestación, se ejerzan pacíficamente cuando no se está de acuerdo con algo, porque las cosas se mueven no solo porque las deciden el Boletín Oficial del Estado o el Boletín Oficial de Navarra, porque son los ciudadanos los que configuran la opinión pública y es la opinión pública la que finalmente acaba haciendo que las cosas vayan por un sitio o por otro. Por lo tanto, claro que es importante acudir a las movilizaciones y manifestaciones pacíficas y democráticas cuando no se está de acuerdo con algo, se va para protestar, eso es evidente, y se va también para que el Gobierno escuche, porque una cosa es ganar las elecciones, una cosa es poder ejercer el cargo de Presidente del Gobierno... Usted ha dicho mandar; mandar, no gobernar; y una cosa es mandar y otra es gobernar porque mandar solamente manda la sociedad, por lo tanto, cuidado también con las palabras, porque es que se les está notando mucho. ¿Cómo que tiene que mandar? Tendrá que gobernar y solucionar los problemas y que baje la prima de riesgo y que se creen empleos, que para eso ha ganado las elecciones, pero no porque haya ganado las elecciones puede hacer lo que quiera, que, por cierto, está haciendo lo contrario de lo que dijo para ganar las elecciones. Por lo tanto, sean ustedes coherentes. Nosotros las perdimos y ustedes las ganaron, pues solucionen los problemas, que ya llevan diez meses. Por cierto, este decreto es de 13 de julio y ganaron las elecciones el 20 de noviembre, por lo tanto, no vengan ustedes diciendo: ¿y usted qué hizo? ¿Y qué hicieron nuestros abuelos? Pero, hombre, por favor, ¿cuánto ha subido la prima de riesgo?, ¿cuántos desempleados más tenemos?, ¿cuántas prestaciones sociales menos tenemos?, ¿cómo ha descendido la calidad de la educación o la calidad de la salud? Eso es lo que está haciendo el Gobierno del Partido Popular, y le tenemos que decir que no, y, evidentemente, agradezco muchísimo a todos los grupos que van a votar a favor de esta moción, independientemente de las argumentaciones que han utilizado para ello.

Por cierto, decía que esto se ha debatido muchas veces. Sí, claro, pero no de forma global. Ahora tienen ustedes una buena oportunidad de decirle que no al Partido Popular. Ustedes verán, que hoy yo creo que ya han visto bastante. Gracias.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señor Lizarbe. A continuación pasamos a la votación de la moción que se ha debatido. Señorías, comienza la votación. (Pausa) Resultado, señora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Esporrín Las Heras): 26 votos a favor, 21 en contra y ninguna abstención.

SR. PRESIDENTE: Queda aprobada la moción por la que el Parlamento de Navarra muestra su frontal rechazo a las denominadas medidas de ajuste contenidas en el Real Decreto Ley de 13 de julio, de medidas para garantizar la estabilidad presupuestaria y de fomento de la competitividad, que ha sido presentada por el grupo Socialistas de Navarra.

