Debate y votación de la moción por la que se insta al Gobierno de Navarra a evaluar la tarea desarrollada por la Fundación para la Conservación del Patrimonio Histórico de Navarra y proponer cuantas iniciativas sean necesarias para propiciar su desarrollo y potenciación, presentada por el GP Socialistas de Navarra.

SR. PRESIDENTE: Pasamos al debate y votación de la moción por la que se insta al Gobierno de Navarra a evaluar la tarea desarrollada por la Fundación para la Conservación del Patrimonio Histórico de Navarra y proponer cuantas iniciativas sean necesarias para propiciar su desarrollo y potenciación, presentada por el Grupo Parlamentario Socialistas de Navarra. Se ha presentado una enmienda por el Grupo Parlamentario Popular, que tendrá la oportunidad de defender a la hora de posicionarse sobre la moción. Por el grupo proponente tiene la palabra el señor Felones.

SR. FELONES MORRÁS: Muchas gracias, señor Presidente. Saludo de nuevo a todos los Parlamentarios. Permítanme que les diga que no era pretensión ni de este grupo ni de este Parlamentario que hoy se acumularan determinadas cuestiones, pero que terminemos un período de sesiones con una partida adicional de cuestiones vinculadas a cultura no está mal en un año que ha sido tan complejo y tan complicado desde el punto de vista social y económico, sobre todo teniendo presente que si algo ha caracterizado a este año, como suele señalar en muchas ocasiones el señor Mauleón, es el hachazo definitivo al presupuesto de cultura. Por lo tanto, razón de más para que tengamos ocasión de hablar de esta cuestión. 

Ustedes saben que la tarea de la protección del patrimonio ha estado históricamente encomendada a la Institución Príncipe de Viana. Todavía más, en muchos ámbitos, cuando uno se quiere referir al patrimonio, dice: Príncipe de Viana dice, es decir, es probablemente lo más característico de la tarea de la Institución Príncipe de Viana. Ha formado parte intrínseca de su labor. Pero en el año 2000 se creó la Fundación para la Conservación del Patrimonio Histórico de Navarra, con la pretensión de impulsar y gestionar la conservación y restauración de edificios fundamentales, y dicha fundación goza de personalidad jurídica propia conforme a lo dispuesto en la Compilación del Derecho Civil de Navarra. Y la pregunta que cabe hacerse trece años después es cuáles son los objetivos de esta fundación. Y los objetivos de esta fundación son la protección, conservación, recuperación, acrecentamiento, investigación, divulgación y transmisión de los bienes declarados de interés cultural; obtener recursos económicos –y lo subrayo– de cualesquiera personas físicas, jurídicas, públicas o privadas, mediante subvenciones o ayudas de cualquier naturaleza precisas para el adecuado desarrollo de los fines propios de la fundación –obtener beneficios diríamos ajenos a la Administración–; divulgar entre la población los fines fundacionale; fomentar y preparar programas de difusión y cualesquiera otras actividades que contribuyan al cumplimiento de sus fines.

Y si uno entra en la web, la propia web señala cuáles son las características que han definido la labor de la fundación en los trece años que lleva funcionando. Y dice, porque aquí señala lo que no se ha dicho entre los objetivos: El Gobierno de Navarra tiene suscrita con la fundación, que en definitiva son lo mismo, un convenio en aras de mejorar la agilidad y aceptar las aportaciones económicas de la iniciativa privada. La fundación se perfila como un organismo clave a la hora de sumar y coordinar esfuerzos, ya que disfruta de autonomía de gestión, contratación y administración de fondos, así como de libertad a la hora de seleccionar los proyectos que desarrolla. Tiene un patronato, presidido por el Consejero titular del departamento, del que prácticamente forman parte los altos funcionarios del Gobierno de Navarra. Y como personal propio no tiene más que al gerente de la fundación, una persona, porque el auxiliar administrativo lo es también en comisión de servicios del Gobierno de Navarra. 

La fórmula de trabajo es la recuperación integral de los monumentos, y los objetivos que pretende son sencillamente intentar cimentar el presente y potenciar el futuro. Un hermoso preámbulo, unos hermosos objetivos y unos hermosos párrafos que, evidentemente, uno no puede menos que compartir porque el papel, evidentemente, puede decir lo que diga, pero probablemente lo que ustedes están esperando es sencillamente que hagamos una mínima evaluación, porque esto es la teoría, y la práctica ¿qué ha sido? La práctica básicamente ha consistido en lo siguiente. El principal de los objetivos previstos, que era recabar dinero procedente no de la Administración Pública sino de otras instituciones, ha sido residual. Solo dos instituciones inicialmente aportaron una determinada cantidad, Caja de Ahorros de Navarra y Caja Madrid, con la cual se han hecho algunas cosas, y, sin embargo, a lo largo de los trece años el porcentaje de aportación de fondos privados o de fondos no procedentes de la Administración Pública es una cantidad reducida. Probablemente, el señor Sayas tendrá oportunidad de decirnos cuánto, pero ya les señalo a ustedes que es reducida.

Y segunda cuestión. ¿Esto ha conseguido cambios sustanciales en la manera de proceder en el patrimonio? Evidentemente, no, porque probablemente si yo no les hubiera hablado a ustedes de la existencia de la fundación a lo mejor muchos de ustedes no se habrían enterado, porque vienen a ser la misma cosa y, por lo tanto, se ha utilizado para sortear determinados procedimientos administrativos y para facilitar determinadas funciones. En consecuencia, la fundación es un instrumento adecuado, y así lo ha sido, en determinados ámbitos, por ejemplo, es un instrumento fundamental en materia de patrimonio en Castilla y León, la fundación es la que se encarga de las famosas Edades del Hombre, pero en otras comunidades, la nuestra, no han surtido los frutos deseados. Y ante esto caben dos opciones: una, la opción que nosotros planteamos, es decir, la posibilidad de que, efectivamente, sea un instrumento que sirva a las necesidades para las que se fundó, o cabe otra alternativa: suprímase. El Partido Popular se decanta por esta segunda opción. Muy en su línea, pero, por cierto, debo decir que no sin sentido. Tan razonable puede ser la primera opción como la segunda y, por lo tanto, sencillamente, dentro de nuestra perspectiva, ustedes saben que nosotros por definición somos un partido que cree en la función pública y que cree en el valor de lo público y que no tiene por objetivo final reducir el sector público para conseguir un magro resultado para el Estado. Pero, en todo caso, ya adelanto que no les vamos a admitir la enmienda a pesar de que reconocemos que, efectivamente, es una de las alternativas que se plantean. 

En consecuencia, ¿qué se plantea, señor Sayas? Pues que se pongan ustedes las pilas, que el Gobierno, señora Barcina, se ponga las pilas en este tema, porque tampoco aquí estamos hablando de dinero, estamos hablando de otras cosas. Por cierto, en este tema los grupos parlamentarios y sobre todo los responsables políticos nos hemos pegado, entre comillas, por aparecer porque las inauguraciones son espléndidas, pero, evidentemente, para inaugurar hay que trabajar previamente. 

El Parlamento de Navarra insta al Gobierno a revisar los objetivos y fines de la fundación. Hay que revisarlos porque no están dando el resultado apetecido. 2. El Parlamento de Navarra insta al Gobierno a que con el asesoramiento de la Comisión de Patrimonio del Consejo Navarro de Cultura, por cierto, recién renovado, proponga los cambios oportunos que permitan entre otras cosas conseguir el objetivo segundo: allegar más recursos. 3. Con el fin de imbricar la fundación en la sociedad, el Parlamento insta al Gobierno a incluir en el patronato, actualmente compuesto exclusivamente por personas que forman parte del Gobierno, personas de reconocido prestigio en el ámbito de la cultura. Y, finalmente, y ya sabe usted que esto también tenía que venir, un plazo, no un plan, sino un plazo, es decir, si el 30 de septiembre no se nos presenta un plan en este sentido este grupo presentará la iniciativa de que su suprima, porque, evidentemente, no tiene especial interés en las actuales condiciones. Eso es lo que nuestro grupo pide. Evidentemente, tampoco aquí hay ningún plan quinquenal que inventarse, sino que hay que tratar de cumplir los objetivos diseñados hace trece años y que no han dado los resultados apetecibles. Me temo que cultura este año va a tener un poco de trabajo durante el verano si quiere cumplir estos requisitos, pero puede hacerlo, incluso aunque los funcionarios se cojan las vacaciones reglamentarias. Gracias. 

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias a usted, señor Felones. Turno ahora del enmendante, en este caso la señora Zarranz por el Grupo Parlamentario Popular.

SRA. ZARRANZ ERREA: Muchas gracias, señor Presidente. Señorías, buenos días de nuevo a todos. Egun on berriro guztioi. Decía el señor Felones que no había sido su intención acumular tanta moción de cultura para este último Pleno, pero yo le tengo que decir que para mi gusto, desde luego, es casi digamos una satisfacción que haya tanta moción cultural para acabar el período de sesiones porque, aunque parece que a algunos no les interesa, la cultura es realmente importante.

Creemos que el planteamiento que hacemos nosotros en el Partido Popular con respecto a la Fundación para la Conservación del Patrimonio es el mejor planteamiento teniendo en cuenta la situación que tenemos ahora mismo. Nosotros en ningún momento hemos planteado esta enmienda porque pensemos que la fundación no haya funcionado o porque haya sido un fiasco o porque creamos que no tiene razón de ser, en absoluto. Supongo que todas sus señorías conocen las importantes y numerosas actuaciones que ha desarrollado por la revitalización de nuestro patrimonio histórico y cultural en lugares realmente emblemáticos. Es cierto, como decía también el señor Felones, que ha habido muchas fundaciones que funcionan en el ámbito cultural. Desgraciadamente, no es el caso de la Fundación para la Conservación del Patrimonio de Navarra. Nació con la mejor intención, nació sobre todo con la intención de conseguir fondos ajenos a los fondos públicos para conservar mejor el patrimonio de Navarra, pero lo cierto es que a día de hoy no lo ha conseguido. 

La propia página web, que también mencionaba el señor Felones, es un reflejo de esta situación. Aparecen referencias a la actualidad y las últimas noticias en la página son noticias referidas a mayo de 2011. Habla de publicaciones referidas a febrero de 2011 o de actuaciones que dice que son actuaciones en curso cuando hace tiempo ya que han terminado.

La evolución de la partida destinada a la fundación por parte del Gobierno de Navarra es otro reflejo de esta merma de actividad. En el año 2010 había 310.000 euros consignados, en cambio, en los presupuestos prorrogados de 2013 hay 97.000 euros nada más. Y en 2011 el grado de ejecución del presupuesto, que tenía una asignación inicial de 150.000 euros, fue únicamente del 75 por ciento, ni siquiera se ejecutó todo el presupuesto. Como ya ha dicho el señor Felones, el personal asignado a esta fundación es de dos personas, un gerente y un administrativo.

Decía que la fundación nació en el año 2000 impulsada por el Gobierno de Navarra y se canalizó como una entidad privada con el objetivo principalmente de obtener recursos privados, como he dicho, para conservar mejor el patrimonio de nuestra Comunidad. Realmente, este objetivo no se ha cumplido, aunque es cierto que ha obtenido algún tipo de recursos, fundamentalmente de la Fundación Caja Navarra, que en cuanto apareció el programa Tú eliges: tú decides también desapareció. En el 2006 el Gobierno de Navarra decidió que la fundación pasara a ser de carácter público y nosotros pensamos que en las circunstancias actuales la aplicación de los recursos públicos de los ciudadanos navarros no debe encaminarse a esta fundación.

No pretendemos en ningún caso que la aportación que ha hecho la fundación caiga en saco roto, porque, vuelvo a insistir, ha hecho un gran papel y, desde luego, ha tenido actuaciones memorables. Por eso planteamos como segundo punto de nuestra enmienda de sustitución que la actividad de la fundación se incorpore a la actividad propia del Departamento de Cultura, Turismo y Relaciones Institucionales. Creemos que todavía queda muchísimo por hacer en materia de patrimonio, quizá demasiado, y nos parece que igual es más interesante destinar todos los recursos que podamos a esa conservación del patrimonio y no a sueldos, a estructura o a otro tipo de cuestiones.

Es cierto que también esta enmienda tiene un encaje dentro del anuncio que realizó la Presidenta del Gobierno cuando expuso el Plan de Acción 2013-2015. Una de las medidas que se incorporaron fue la reordenación y supresión de fundaciones públicas, y se comprometió a aprobarlo en junio de 2013. No tenemos conocimiento de que esto se haya realizado pero, en cualquier caso, también va en la misma línea que el plan que anunció el Gobierno de Navarra. Por eso mismo solicitamos al Partido Socialista que acepte nuestra enmienda.

Decía el señor Felones que en caso de que en unos meses se compruebe que la fundación no funciona pedirán la supresión. Señor Felones, nosotros pensamos que ya ha llegado ese momento. Pensamos que desde el año 2011 la fundación no tiene recursos apenas más que para mantener la estructura que tiene. Creemos que en las circunstancias actuales que vivimos y sin una buena ley de mecenazgo poco más va a poder hacer esta fundación en estos meses que no haya hecho hasta ahora. Por eso le pedimos que acepte nuestra enmienda y vamos a adelantar el trabajo y vamos a suprimir ahora esta fundación y vamos a dedicar todos los recursos posibles a la conservación del patrimonio, que es lo más interesante. Muchas gracias. 

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señora Zarranz. Por UPN, el señor Sayas tiene la palabra. ¿Interviene desde el escaño? Adelante.

SR. SAYAS LÓPEZ: Gracias, Presidente. Una vez más vamos a optar por la abstención porque estamos en una posición intermedia entre lo que plantea el Partido Socialista y lo que plantea el Partido Popular. El Gobierno de Navarra optó desde el primer momento por la eficacia y la eficiencia tanto en los recursos públicos como en el servicio que se presta a los ciudadanos. Primero se repensó el Gobierno, de acuerdo también con el Partido Socialista, después se repensaron las empresas públicas y yo creo que ahora es el momento de repensar las fundaciones, y este caso, coincido con el señor Felones, hay que repensarlo. Hay que ver cuál es la finalidad que hoy en día tiene esta fundación y cuál debe ser el camino que se va a seguir en el futuro, pero creo que también es injusto hablar de que en esta Comunidad no se ha hecho lo suficiente en materia de patrimonio. Yo creo que si por algo puede sacar la cabeza esta Comunidad en materia de cultura es precisamente por lo que a lo largo de estos años se ha hecho en materia de patrimonio. 

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señor Sayas. Por Bildu-Nafarroa tiene la palabra el señor Barea. Cuando quiera. ¿Desde el escaño? Adelante.

SR. BAREA AIESTARAN: Mila esker, Presidente jauna. Egun on guztioi. Como se recoge en la exposición de motivos de la moción, en el 2000, en la primera década del milenio, se creó la Fundación para la Conservación del Patrimonio Histórico de Navarra. 

El señor Felones ha mencionado los cinco objetivos, yo solamente voy a mencionar dos, porque precisamente creemos que ahí está el punto, el acento de esta moción: el primero, la protección, la conservación, la recuperación y la transmisión para las generaciones futuras de los bienes declarados de interés cultural con esos principios inspiradores de la ley foral de 2005; y, el segundo, esa obtención de fondos, que se ha definido que fue nimia, que fue pequeña, y es constatable que sí. 

Nosotros, porque es una sistemática de este grupo, por lo menos en el trabajo de Comisión, queremos reseñar otra vez que esos principios inspiradores no solo se tienen que centrar en lo que son aquellos bienes inmuebles y muebles de valor artístico, sino que precisamente la traslación tiene que hacerse a aquellos bienes inmateriales relativos a la cultura de Navarra, integrantes de esta cultura popular, en la que posiblemente no se ponga el acento debido en muchas ocasiones. Y es ahí donde está el debate precisamente. ¿Son adecuados estos fines? ¿Son adecuados estos medios? ¿Se está gestionando bien esa capacidad económica para la que fue creado?

Nosotros también hemos hecho una incursión en la página web de la Fundación para la Conservación del Patrimonio y hemos constatado lo mismo que la señora Zarranz. En un momento determinado, aparecen, independientemente de los objetivos, como ha explicado el señor Felones, lo que se ha realizado, y encontramos siete actuaciones en el patrimonio arqueológico, tres actuaciones en bienes inmuebles, así como cuatro actuaciones en difusión, aparte de las publicaciones. Y también nos hemos encontrado con lo explicitado por el patronato en las actuaciones que están en curso en este momento, que son siete en el ámbito del patrimonio arqueológico, cinco en bienes inmuebles y una actuación en difusión, aparte de las publicaciones descritas. Y es cierto que incluso aquí hay un desfase.

Lo que se nos propone entre la moción del Partido Socialista y la enmienda del Partido Popular, que no va a ser aceptada, es lo de renovarse o morir. Prácticamente, ese es el espíritu de la moción. El señor Felones dice que primero renovarse y después ya veremos, y el Partido Popular pasa directamente a la segunda parte sin la capacidad de renovación.

Por tanto, y atendiendo a los plazos que ha dado el señor Felones, nosotros sí vamos a dar una oportunidad para esa renovación, para que se planteen otra vez los objetivos y fines y se adecuen a esta realidad, a esta actualidad, y después del plazo dado para ver si el Gobierno de Navarra es capaz de revertir la situación, nos plantearemos otra medida diferente. Mila esker.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Gracias a usted, señor Barea. Señor Longás, por Aralar/Na-Bai, tiene la palabra. Cuando quiera.

SR. LONGÁS GARCÍA: Gracias, señor Presidente. Señorías, egun on. Ya ve, señor Felones, que si las mociones amables no salen adelante, las que son menos amables, mucho menos, aunque por lo menos esta vez UPN se va a abstener porque se van a quedar en el punto intermedio, el punto intermedio entre tener una fundación y no tener ninguna es tener media fundación, y parece que su punto intermedio es que sigan las cosas como están, eso no es el punto intermedio. Renovarse o morir, como decía el señor Barea.

Estamos de acuerdo con la moción precisamente porque, para empezar, no se sabe muy bien cuál es la especificidad de esta fundación, es decir, qué elementos justifican que exista expresamente esta fundación, salvo precisamente, si vemos sus objetivos, aquel de allegar fondos destinados a los fines de la conservación del patrimonio histórico de Navarra. Todo lo demás no es tan específico, y, de hecho, nosotros entendemos que es la función que debe tener precisamente la Administración Pública en cuanto a conservación del patrimonio, y en Navarra, además, existe el precedente omnipresente de la Institución Príncipe de Viana, y, por tanto, salvo ese punto concreto, no vemos que haya elementos que justifiquen la existencia de esta fundación.

Dicho lo cual, podemos pasar a ver si ha funcionado. Ha hecho cosas que las podía haber hecho perfectamente la Administración, y en ese punto concreto no ha funcionado, de hecho, en la búsqueda de recursos externos parece que no se ha mostrado ni muy dinámica ni muy sagaz. Entonces, ¿cuál es la única virtualidad de esta fundación estando así las cosas? Pues yo diría que prácticamente es asegurar un puesto de libre designación y ya está, porque no tiene otra virtualidad.

Señor Felones, nosotros también creemos en lo público, pero por esa razón, y sin que sirva de precedente, estamos de acuerdo con el Partido Popular, porque si algo no cumple sus funciones, por racionalidad, habrá que suprimirlo. Digo sin que sirva de precedente, porque en este caso coincidimos pero quizás no coincidamos en la filosofía del asunto, pero es que es precisamente, señor Felones, porque creemos en lo público y porque quizás esas funciones las puede desarrollar directamente la Administración Pública, el Gobierno de Navarra, de una manera más eficaz. Es decir, estar a favor de suprimir la fundación no es estar en contra de lo público necesariamente, aunque muchas veces, sobre todo cuando el discurso viene de los escaños que están allá arriba, sí suele ser.

Y, desde luego, como digo, tampoco podemos dejar que las cosas sigan como están. Por eso, aunque preferiríamos la opción de suprimir esta fundación, creemos que el mal menor, el punto intermedio en este caso es al menos intentar que mejore esa situación, y, en ese sentido, pensamos que es preferible apoyar su moción, votar favorablemente, que dejar las cosas como están, aunque, insisto, pensamos que lo más sensato sería suprimir la fundación. En consecuencia, vamos a apoyar la moción. Muchas gracias.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señor Longás. Por Izquierda-Ezkerra, tiene la palabra desde el escaño el señor Mauleón. Cuando quiera.

SR. MAULEÓN ECHEVERRÍA: Eskerrik asko, Lehendakari jauna. Egun on berriro guztiei. Buenos días a todos y a todas de nuevo. La verdad es que, escuchando las exposiciones, nosotros también nos inclinamos por que probablemente estamos ante una muerte anunciada de esta fundación. Yo diría que hay que constatar el fracaso. ¿Para qué se crea normalmente una fundación y no se hace directamente esa labor desde lo público? Pues fundamentalmente para intentar captar fondos privados en este caso para la conservación del patrimonio. Si no, no tiene ningún sentido y lo lógico es que quien vele por la conservación del patrimonio sea la propia Institución Príncipe de Viana, el Departamento de Cultura.

Y la verdad es que si en trece años ha sido incapaz de obtener fondos privados para incrementar la capacidad de proteger el patrimonio, hay que decir que se puede constatar un fracaso, incluso habría que preguntarse qué sentido ha tenido en estos trece años esta fundación.

Por tanto, nosotros vamos a apoyar la moción del Partido Socialista, efectivamente, vamos a decir que es la última oportunidad y, desde luego, a juicio de nuestro grupo, si a lo largo de lo que queda de año la fundación es incapaz de obtener recursos del ámbito privado siquiera para sostener el sueldo de la gerencia, pues, francamente, lo lógico sería la supresión inmediata. Desde luego, como ya está presupuestado para el año, pues esa es la última oportunidad, pero dudamos de que lo vayan a conseguir y, por tanto, efectivamente, lo sensato será la supresión.

Simplemente quiero hacer una última reflexión. Desde luego, nosotros creemos que si algo no hay que hacer con este tipo de instrumentos es crearlos con personal de libre designación. Aquí lo lógico es que se opte por un profesional de esta cuestión, un profesional con avidez para realizar la actividad que debería hacer, y no por este tipo de fórmulas. En todo caso, insisto, nosotros apoyaremos la moción. Gracias.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Caro Sádaba): Muchas gracias, señor Mauleón. Su turno de réplica, señor Felones. Desde el escaño, adelante.

SR. FELONES MORRÁS: Señor Presidente, si me lo permite, hablaré desde el escaño. Muchas gracias. Lógicamente, debo dar las gracias a los grupos porque las reflexiones que han realizado están llenas de sensatez y de sentido común, y como no hay ningún interés por parte de este grupo en protagonizar nada, yo les sugiero lo siguiente. Vamos a dar de plazo hasta el 30 de septiembre para que el Gobierno traiga un nuevo plan de revitalización de esta fundación, y si no es así, les invitaré personalmente a todos los grupos a que firmemos su disolución en petición conjunta, puesto que, efectivamente, parece que es la cuestión que se plantea. Oiga, demos una última oportunidad. Si no se renuevan, pediremos todos juntos que muera, para que, efectivamente, se vea que es una decisión asumida por la mayoría de la Cámara.

En ese sentido, señora Zarranz, no sé si lo suyo es una muerte anunciada de la fundación, pero, en todo caso, gracias por plantear las cosas en términos razonables, como usted las ha planteado.

Y una última reflexión, lógicamente, para UPN. Mire, señor Sayas, por favor, a mi grupo le gustaría que no se malinterpretara nuestra información. En ningún caso este grupo está discutiendo la tarea desarrollada, pero ¿cómo lo va a discutir si el que le habla ha sido siete años Consejero de Cultura? Lo único que le puedo decir es una cosa, que esta tarea tradicionalmente la ha hecho el Departamento de Cultura. Es que no hace nada distinto. Es más, en estos momentos, el Departamento de Cultura no tiene publicaciones propias porque el poco dinero que hay para publicaciones se lo lleva la Fundación para la Conservación del Patrimonio. Por lo tanto, lo que se discute no es la tarea, lo que se discute es el mecanismo para realizar la tarea, y como el mecanismo está hecho para recabar fondos privados y no se han obtenido, o se recaban fondos o se suprime la fundación. Espero que el asunto quede meridianamente claro.  Y no se traslade, por favor, a los funcionarios, como se suele hacer, que el señor Felones está en su contra. Que no, que el señor Felones está a favor de la cultura y su grupo también, lo que discute es el mecanismo para que esto sea más eficaz. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, señor Felones. Perdone, ¿ha aceptado la enmienda? No. Muy bien. Entonces, vamos a pasar a la votación de la moción tal y como ha sido presentada. Señorías, comienza la votación. (Pausa) Vamos con los votos delegados. Señora Ruiz, por favor. 

SRA. RUIZ JASO: Bai.

SR. PRESIDENTE: Gracias. Señor Ramírez.

SR. RAMÍREZ ERRO: Bai.

SR. PRESIDENTE: Gracias. Señora Secretaria, resultado final de la votación. 

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Esporrín Las Heras): 27 votos a favor, ninguno en contra y 21 abstenciones. 

SR. PRESIDENTE: Por lo tanto, señorías, queda aprobada la moción presentada por el Grupo Parlamentario Socialistas de Navarra. 

