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Parlamento de Navarra

13 de octubre de 1986

Serie A:

PROYECTOS DE LEY FORAL

Proyecto de Ley Foral reguladora de las ayudas al fomento del empleo

ENMIENDAS PRESENTADAS

En cumplimiento de lo dispuesto en el ar-
ticulo 125 del Reglamento de la Cédmara, se or-
dena la publicacion en el Boletin Oficial del
Parlamento de Navarra de las enmiendas pre-
sentadas al proyecto de Ley Foral reguladora
de las ayudas al fomento del empleo, publicado
en el Boletin Oficial de la Camara, nim. 47, de
26 de septiembre de 1986.

Pamplona, 9 de octubre de 1986.
E! Presidente: Balbino Bados Artiz.

Enmiendas presentadas

ENMIENDAS AL ARTICULO 1

ENMIENDA NUM. 1

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 1, de sustitucién por el siguiente

Texto alternativo:

Articulo 1. El Gobierno de Navarra, a tra-
vés del Departamento de Trabajo y Seguridad
Social, concedera subvenciones, de acuerdo
con las consignaciones presupuestarias, a las
empresas con centros laborales en el territo-
rio de la Comunidad Foral que creen puestos
de trabajo para los que contraten, con caracter
indefinido, trabajadores en desempleo, de
acuerdo con lo establecido en la presente Ley
Foral.

Motivacion:

No es correcta la formulacién que dice en
el Proyecto, de «podra conceder subvencio-
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nes», ya que la Ley debe tener el caracter de
mandato de la Camara. Tampoco parece co-
rrecta la formulacién que hace el Proyecto, con
la frase «dentro de las consignaciones presu-
puestarias disponibles», porque la Camara es-
tablece ya unas consignaciones en la Ley y to-
dos esos recursos son los disponibles sélo
para la finalidad que contempla la Ley.

ENMIENDA NUM. 2

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
NACIONALISTA VASCO

Enmienda de modificacién al articulo 1.

Modificacién del texto: «podrd conceders
por «concedera».
Motivacién:

La limitacién se cifra en las disponibilida-
des presupuestarias.

ENMIENDA AL ARTICULO 2

ENMIENDA NUM. 3

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO »
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 2, consistente en sustituir el
final del articulo por el siguiente.

Texto alternativo:

«...de los doce meses anteriores a la fe-
cha de la contratacion objeto de solicitud de
subvencién o, en su caso, respecto de la plan-
tilla en el mes anterior al que haya sido reali-
zada la contratacién que se pretende acoger a
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esta Ley. A los efectos de cémputo de los pro-
medios, las fracciones iguales o superiores a
0,5 se corrigen por exceso y las restantes por
defecto.»

Motivacién:

Parece de mejor estilo la redaccién pro-
puesta; y establece cémo se evaldan los pro-
medios con decimales y establece, alternati-
vamente, el anélisis del aumento de plantilla
fija respecto del mes anterior, en lugar de
ser una condicion afiadida a la anterior.

ENMIENDAS AL ARTICULO 4

ENMIENDA NUM. 4

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 4, epigrafes a) y b), con el si-
guiente

Texto alternativo:

a)} Para contratos por tiempo indefinido a
jornada completa, de 750.000 ptas. para las em-
presas en general y, alternativamente, de
500.000 ptas. para las que adopten la forma de
Cooperativas y/o Sociedades Laborales.

b} Para contratos por tiempo indefinido a
jornada parcial, la cantidad resultante de mul-
tiplicar 750.000 ptas. o 500.000 ptas., respec-
tivamente segun se trate de empresas en ge-
neral o de Cooperativas y/o Sociedades Labo-
rales, para la fraccién que represente la jorna-
da parcial sobre la normal.

Motivacion:

Se trata de equiparar las posibilidades de
subvencién entre las empresas en general y
las Cooperativas y/o Sociedades Laborales
que pueden obtener 250.000 ptas. por puesto
de trabajo con arreglo a la O. M. 21-2-86 (B.QO.
E. 50/86) y de mantener el mismo mddulo de
subvencion que en la Ley Foral 6/1985.

ENMIENDA NUM. 5

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
NACIONALISTA VASCO

Enmienda de adicion al articulo 4.°

Adicién de un nuevo apartado c) con el
siguiente texto:

c) Para contratos con el caricter de fi-
jos discontinuos 20.835 pesetas por cada mes
trabajado, dentro de los 24 meses siguientes
a la fecha de contratacién.

Motivacion:

La Ley trata de subvencionar los contratos
indefinidos o fijos y por tanto debe contem-
plarse también esta modalidad de fijos dis-
continuos.

ENMIENDAS AL ARTICULO 5

ENMIENDA NUM. 6

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de modificacién del articulo 5.°
Quedaria redactado de la siguiente ma-
nera:

«Los trabajadores por cuyo contrato se soli-
citen las subvenciones previstas en la presen-
te Ley Foral, deberan estar, al menos con una
semana de antelacion a la fecha del contrato,
desempleados e inscritos como demandantes
de empleo en las oficinas que el INEM tiene
en Navarra.»

Motivacion: _

Si se mantiene el texto tal como viene en
el Proyecto, representa una grave discrimina-
cién entre Navarros con iguales derechos y
obligaciones.

ENMIENDA NUM. 7

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 5 en su pérrafo inicial, propo-
niendo la sustitucion por el siguiente

Texto alternativo:

«...que el INEM tiene en Navarra, no estar
percibiendo la prestaciéon econémica por des-
empleo, asi como pertenecer a...»

Motivacién:

Hay desempleados que aunque no perciben
prestaciones econdémicas, siguen teniendo de-
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recho a las prestaciones sanitarias, no siendo
esta prestacion motivo para excluirlos de los
beneficios de esta Ley.

ENMIENDA NUM. 8

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 5 en su epigrafe d}, que se pro-
pone sustituir por el siguiente

Texto alternativo:

d) Personas de 25 afios 0 mas, que ten-
gan a su cargo al conyuge, o algin hijo menor
de edad o algun familiar en linea directa inca-
pacitado, viudo, jubilado, o en paro, siempre
que el total de los ingresos de esta unidad fa-
miliar no supere el médulo de 142.162 ptas.
anuales por miembro.

Motivacion:

La redaccién del Proyecto deja fuera de la
proteccion a los trabajadores de 25 afios, a
situaciones familiares distintas del cargo del
cényuge o hijos incapacitados, que debieran
ser protegibles. La clausula de que suponga
el Unico ingreso de la unidad familiar es mas
razonable sustituirla por el modulo aritmético
resultante de dividir el salario minimo inter-
profesional por cuatro personas, porque se
pueden dar otros ingresos en la unidad fami-
liar que sean de menor cuantia.

ENMIENDA NUM. 9

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 5, de adicion del siguiente

Texto propuesto:
e) Personas mayores de 45 anos.

Motivacion:

El colectivo de los mayores de 45 afios no
debe ser discriminado respecto de los meno-
res de 25 afios, afiadiéndole otras condiciones
familiares, si se quiere atender a las dificul-
tades de colocacion que tiene, tan notorias
como los de los menores de 25 afios.

ENMIENDAS AL ARTICULO 6

ENMIENDA NUM. 10

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de supresion:

Se propone la supresién del Aptdo. 1.° del
articulo 6.°

Motivacion:

Tratamiento discriminatorio y agravio com-
parativo cuando ante la Seguridad Social tie-
nen que cumplir los mismos requisitos que un
trabajador normal.

ENMIENDA NUM. 11

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de supresion.

Se propone la supresion del primer parra-
fo del nimero 2 del articulo 6.°

Motivacion:

El articulo 44 del Estatuto de los Trabaja-
dores establece que el cambio de titularidad
de la empresa no extinguird por si mismo fa
relacién laboral, motivo por el que no puede
producirse una «nueva contratacién» de los
trabajadores posteriormente en la empresa
cuya titularidad se modifica.

ENMIENDA NUM. 12

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 6.2 en su péarrafo segundo, se
propone la supresioén.

Motivacion:

No consideramos procedente que se esta-
blezca la excepcionalidad en la aplicacién de
la Ley para empresas en crisis que se trans-
formen en Sociedades Laborales o Cooperati-
vas, mientras se mantenga la exclusiéon que
se hace para las situaciones contempladas en
el art. 44 de) Estatuto de los Trabajadores. Es-
te trato es discriminatorio para trabajadores
que, viviendo una misma situacién de crisis,
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no pueden formar una Cooperativa o Sociedad
Laboral.

ENMIENDA NUM. 13

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Modificacion de parrafo segundo del ni-
mero 2 del articulo 6.°

«El Gobierno de Navarra, excepcionalmen-
te, podra acoger a los beneficios de la presen-
te Ley Foral a las contrataciones realizadas
por las sociedades andnimas laborales o coo-
perativas constituidas como consecuencia de
la situacién de crisis de la empresa anterior.
La sociedad anénima laboral o cooperativa de-
beré en todo caso presentar a la consideracion
de la Administracién Foral un estudio de via-
bilidad realizado por técnicos o empresas de
auditoria ajenos a la empresa. No se exigiran,
en estos supuestos, los requisitos previstos
en el articulo 5 de la presente Ley Foral.»

Motivacion:
Se trata de dar una nueva redaccién al pa-
rrafo segundo del ntim. 2 del articulo 6.2, en

congruencia con la supresion del parrafo 1.°
que se propone,

ENMIENDA NUM. 14

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO
DE NAVARRA

Enmienda de modificacion al articulo 6.2
parrafo segundo, que quedaria como sigue:

«No obstante lo anterior, el Gobierno de
Navarra, excepcionalmente, podra acoger a los
beneficios de la presente Ley Foral, las con-
trataciones realizadas por aquellas Sociedades
Anénimas Laborales, Cooperativas o Empre-
sas, que se formen como consecuencia de [a
desaparicién de empresas en crisis, y cuya
mayoria de capital social la ostenten trabaja-
dores no socios ni titulares de la anterior, y
que tengan elaborado un plan de viabilidad;
no exigiéndose, en estos supuestos, los requi-
sitos previstos en el articulo 5 de la presente
Ley Foral.»

Motivacion:
Mejora de la redaccion respecto de la em-

presa que recibiria la ayuda, la del proyecto
podria prestarse a confusion.

ENMIENDA NUM. 15

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 6.3 de supresion del enunciado
final que dice: «Salvo, en el caso de que se
aplique la excepcionalidad prevista en el punto
2 del presente articulo.», dejando integro el
resto del texto.

Motivacion:
Se trata de no establecer discriminacién
entre trabajadores en paro o en situacion de

crisis, en base a si crean o no una Cooperativa
o Sociedad Laboral.

ENMIENDA NUM. 16

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de supresién:

Se propone la supresion de la palabra (si-
milar) en la pendlitima linea del apartado 4°
del articulo 6.°

Motivacion:

Por considerar que la palabra (similar) pue-
de tener en su acepcién una excesiva ampli-
tud de significados que puede dar lugar a ar-
bitrariedades.

ENMIENDA NUM. 17

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de adicion:
Se propone un nuevo articulo 6.° bis.

«Asimismo, podran acogerse a los benefi-
cios previstos en el articulo 4.2, aquellos tra-
bajadores que lo soliciten para la adquisicién
de la empresa en la que ejercen su actividad,
cuando la relacion laboral se extinga por cese
del Titular de la empresa debido a muerte, ju-
bilacién o incapacidad.»

Motivacion:

Son causas reales de extincién del contra-
to que se dan con cierta frecuencia.
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ENMIENDAS AL ARTICULO 7

ENMIENDA NUM. 18

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de adicién al articulo 7.°

Se propone la adicion del término «al em-
pleo» después de «cualesquiera otras subven-
ciones».

Motivacion:
Mejora la redaccion del texto.

ENMIENDA NUM. 19

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO
DE NAVARRA

Enmienda de modificacién del articulo 7,
qgue quedaria con el siguiente tenor:

«Las subvenciones previstas en el presente
Titulo son incompatibles, para las mismas con-
trataciones, con el disfrute de cualesquiera
otras subvenciones concedidas por el Gobier-
no de Navarra.»

Motivacion:

Mejora del texto en relacién con la incom-
patibilizacién que sélo afectaria al Titulo en
el que esta enmarcado el correspondiente ar-
ticulo.

ENMIENDAS AL ARTICULO 10

ENMIENDA NUM. 20

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de supresion al articulo 10:

Se propone la supresion de este articulo
desde «en la que se fijaran las condiciones y
requisitos...» hasta el final.

Motivacion:

Constituye una grave inseguridad juridica
para los peticionarios.
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ENMIENDA NUM. 21

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
MODERADO

Enmienda de supresién, en el articulo 10,
del parrafo «..., las cuales, ademas ... capital
desembolsado, etc.»

Motivacion:
Evitar la posible arbitrariedad.

ENMIENDA NUM. 22

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 10, sustituyendo el enunciado
final por el siguiente

Texto alternativo:

«...ademas de las establecidas con carac-
ter general, podran referirse a la presentacion
de un estudio de viabilidad.»

Motivacion:

La redaccién del Proyecto resulta demasia-
da ambigua al decir «...podrén referirse, en-
tre otros aspectos...» prestandose a situacio-
nes discriminatorias. Si hay otros aspectos a
requerir, citense. Es incorrecto que la Ley es-
tablezca un condicionado que termina en un
«etcétera». Por otra parte, es innecesaria la
formulacion que se hace acerca de la cuantia
del capital desembolsado. Basta con solicitar
un estudio de viabilidad, como garantia.

ENMIENDA AL ARTICULO 11

ENMIENDA NUM. 23

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 11, proponiendo la sustitucion
por el siguiente

Texto alternativo:

Articulo 11. E! Gobierno de Navarra, a
través del Departamento de Trabajo y Seguri-
dad Social, concedera, de acuerdo con las
consignaciones presupuestarias, una subven-
cién del 20 por ciento de la inversion, hasta el
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tope de 750.000 ptas., a los trabajadores en
desempleo que hayan realizado inversiones en
activos fijos materiales para establecerse co-
mo auténomos en el territorio de la Comunidad
Foral.

Motivacion:

En el texto de la Ley es mas propio el tér-
mino «concederé», que el de «podra conceder»
gue usa el Proyecto. La subvencién de «hasta
el 30 por cien» puede prestarse a excesi-
vas discrecionalidades. En cuanto al tope de
la subvencién se estima mejor dejarlo a la
cuantia de la Ley Foral 6/1985.

ENMIENDAS AL ARTICULO 12

ENMIENDA NUM. 24

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de modificacion:
Sustituir el apartado 1.° del articulo 12 por
el siguiente texto:

«Cumplir los requisitos establecidos en el
articulo 5.° de esta Ley.»

Motivacion:
Por congruencia con enmiendas anteriores.

ENMIENDA NUM. 25

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 12.1 de sustitucién por el si-
guiente

Texto alternativo:

1. No estar percibiendo la prestacién eco-
némica por desempleo ... (sigue igual que en
el Proyecto) ...»

Motivacion:

Hay desempleados que aunque no perciben
prestaciones econémicas, siguen teniendo de-
recho a las prestaciones sanitarias, lo cual no
debe ser motivo para que se les excluya de
estos beneficios.

ENMIENDA NUM. 26

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda de supresion.

Se propone la supresién del parrafo 2.° del
apartado 2.° del articulo 12.

Motivacion:
Estamos hablando de una Ley que beneficia

la creacién de empleo y no de una Ley de
Fomento a la Inversion.

ENMIENDA NUM. 27

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 12.2 proponiendo la sustitucion
por el siguiente

Texto alternativo:

2. Haber materializado inversiones, nece-
sarias para el desarrollo de la actividad, en
activos fijos materiales (locales, maquinaria e
instalaciones o vehiculos) por importe minimo
de un millén de pesetas, en los seis meses
anteriores a la fecha de alta en el Régimen
Especial de la Seguridad Social para trabaja-
dores auténomos.

Motivacion:

Es mas propio exigir que se materialicen
inversiones, que haberlas «realizado». No hace
falta exigir el «alta en Licencia Fiscal» por-
que para darse de alta en la Seguridad Social
como auténomo se exige haberse dado previa-
mente de alta en Licencia Fiscal.

_ENMIENDA AL ARTICULO 13

ENMIENDA NUM. 28

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 13, proponiendo la sustitucién
de la expresién «con posterioridad a la puesta
en marcha de las inversiones» por el siguiente

Texto alternativo:

«...con posterioridad al comienzo de la ac-
tividad...»
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Motivacion:
Pueden ponerse «en marcha» las inversio-

nes y no haber comenzado la actividad que
crea realmente el empleo.

ENMIENDA DE ADICION

ENMIENDA NUM. 29

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO
DE NAVARRA

Enmienda de adiciéon de un nuevo articulo
con el n° 14 al final del Titulo U, con el si-
guiente texto:

«Articulo 14. Las ayudas contempladas
en el presente Titulo, son incompatibles con
el disfrute de cualquiera otras, concedidas por
el Gobierno de Navarra, al amparo de los pro-
gramas de promocién del empleo auténomo
del Ministerio de Trabajo vy Seguridad Social.»

Motivacion:
Definicién de la incompatibilizacién de ayu-
das respecto de los trabajadores aut6nomos.

ENMIENDA AL ARTICULO 14

ENMIENDA NUM. 30

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Articulo 14 modificacion:

Dice:

...el nivel de trabajadores fijos, tanto a jor-
nada completa como a jornada parcial, prome-
dio de los doce meses anteriores 0, en su ca-

so, €l del mes anterior a dichas contratacio-
nes...

Debe decir:

...el nivel de trabajadores fijos, tanto a jor-
nada completa como a parcial, promedio de
los doce meses anteriores asi como respecto
al mes anterior a dichas contrataciones...

Motivacion:
El articulo 2 fija claramente dos condicio-
nes para determinar c6mo se calculard el
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aumento de plantilla, el art. 14 debe estar ar-
monizado, pues de otra forma parece evidente
que una es alternativa de la otra.

ENMIENDA AL ARTICULO 16

ENMIENDA NUM. 31

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 16, de sustitucion por el si-
guiente

Texto alternativo:

Articulo 16. El incumplimiento de las
obligaciones y requisitos establecidos en la
presente Ley Foral por parte del beneficia-
rio de una subvencién dara lugar, en su caso,
a la minoracién o cancelacién de las ayudas
concedidas, asi como a la devolucién de las
cantidades que resulten indebidamente perci-
bidas.

Motivacién:

En este supuesto es conveniente dar algo
de flexibilidad a la Ley, ya que el incumpli-
miento de obligaciones puede darse en el pri-
mero, segundo o tercer afio del programa y
con unas circunstancias dificilmente previsi-
bles, que en justicia obliguen a medidas me-
nos drasticas.

ENMIENDAS AL ARTICULO 17

ENMIENDA NUM. 32

" FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Al articulo 17, proponiendo la sustitucion
por el siguiente

Texto alternativo:

Articulo 17. El falseamiento, tergiversa-
cién o ocultacion de datos en los documentos
aportados en el expediente abierto para la
concesién y el control de las ayudas, daréd lu-
gar a la denegacién o cancelacion de las mis-
mas, asi como a la devolucién de las cantida-
des efectivamente percibidas, sin perjuicio de
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la exigencia de las responsabilidades que le-
galmente correspondan,

Motivacion:

Se trata de una correccién de estilo en el
enunciado inicial. No parece que, a causa de
falsedad, tergiversacién u ocultacién en un ex-
pediente concreto, deban negarse ayudas para
otros expedientes posteriores que se presen-
ten correctamente.

ENMIENDA NUM. 33

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
NACIONALISTA VASCO

Enmienda de adicién de un nuevo articulo
17 bis con el siguiente texto:

Articulo 17 bis. El Consejero de Trabajo y
Sequridad Social informara trimestralmente a
la Comisién correspondiente del Parlamento
de Navarra de la aplicacién de las medidas
previstas en la presente Ley Foral y de los re-
sultados obtenidos.

Motivacion:
Facilitar el control Parlamentario.

ENMIENDA NUM. 34

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Enmienda al articulo 17, proponiendo la adi-
cion de un nuevo articulo, con el siguiente

Texto propuesto:

Articulo 18. El Gobierno de Navarra, a
través del Consejero responsable del Depar-
tamento de Trabajo y Seguridad Social, infor-
mara semestralmente a la Comisién corres-
pondiente del Parlamento de Navarra, de la
aplicacién de las medidas previstas en la pre-
sente Ley Foral y de los resultados obtenidos.

Motivacion:

Este enunciado ya aparecia en la Ley Foral
6/1985, de 30 de abril, como articulo 10 y no
vemos motivo para que este control se supri-
ma.

ENMIENDAS A LAS
DISPOSICIONES ADICIONALES

ENMIENDA NUM. 35

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Enmienda a la Disposicién Adicional Prime-
ra, consistente en sustituir la cantidad de pe-
setas 500.000 que propone el Proyecto por
750.000 pesetas.

Motivacién:
No existen motivos para reducir el importe

de la subvencién como incentivo para la aflo-
racién de puestos de trabajo.

ENMIENDA NUM. 36

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO
DE NAVARRA

Enmienda de adicion a la Disposicién Adi-
cional primera que tendra un tercer pérrafo
con el siguiente tenor:

«Para las contrataciones efectuadas por
las empresas industriales que sean acogidas
a los beneficios previstos en el Decreto Fo-
ral 85/1985 de 30 de abril, por el que se decla-
ra Area de Reindustrializacién Prioritaria la
comprendida en los municipios de Alsasua y
Olazagutia, la cuantia de la subvencién sera de
hasta 750.000 ptas., no siendo de aplicacién en
estos casos el limite establecido en el apar-
tado 4 del presente articulo.»

Motivacién:

Complementacién del texto del Proyecto en
coherencia con las actuaciones en curso en
materia de Urgente Reindustrializacién en el
Area de Olazagutia-Alsasua.

ENMIENDA NUM. 37

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO -

Enmienda a la Disposicién Adicional Se-
gunda, proponiendo la sustitucién por el si-
guiente
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Texto alternativo:

2 Las solicitudes admitidas a tramite al
amparo de la Ley Foral 6/1985, de 30 de abril,
reguladora de las ayudas a la creacién de pues-
tos de trabajo, que no pudieron ser atendidas
por falta de consignacién presupuestaria has-
ta el momento de la entrada en vigor de la
presente Ley, tendran prioridad para ser sub-
vencionadas, conforme a lo previsto en aquella
normativa.

Motivacion:

El propio Gobierno reconoce la existencia
de solicitudes que han cumplido la normativa
vigente hasta hoy, cuyas expectativas de sub-
vencidn no es razonable rechazar.

ENMIENDAS A LAS
DISPOSICIONES TRANSITORIAS

ENMIENDA NUM. 38

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
MODERADO

Disposicién transitoria primera. (Sustituye
alas 1.2y 2. del Proyecto.)

No obstante lo dispuesto en la disposicién
final segunda, las solicitudes admitidas a tra-
mite al amparo de la Ley Foral 6/1985 que
cumplan los requisitos en ella exigidos y que
no hayan sido atendidas por falta de consigna-
cién presupuestaria, tendran derecho a obte-
ner las ayudas previstas en dicha Ley Foral,
pero en la cuantia del 75 por ciento de las es-
tablecidas en esta Ley.

Motivacioén:
Paliar los perjuicios de esos solicitantes.

ENMIENDA NUM. 39

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda a la disposicién transitoria pri-
mera.

Debe redactarse asi:

«No obstante lo establecido en la disposi-
cién final segunda, podran aplicarse los bene-
ficios previstos en esta Ley a las contratacio-
nes efectuadas desde el 1 de junio de 1986,
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asi como a los trabajadores dados de alta en
la Licencia Fiscal y en el Régimen Especial de
la Seguridad Social para trabajadores auténo-
mos con posterioridad al 30 de junio, siempre
y cuando se cumplan los requisitos de las
ayudas a la creacién de puestos de trabajo,
previstos en la Ley 6/1985 de 30 de abril.»

Motivacion:

Se trata de respetar los derechos adquiri-
dos bajo la vigencia de la Ley de 1985.

ENMIENDA NUM. 40

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
POPULAR

Enmienda a la disposicién transitoria se-
gunda de sustitucion,

Debe redactarse asi:

«Asimismo podran aplicarse los beneficios
presentes en esta Ley Foral a las solicitudes
admitidas a tramite al amparo de la Ley Foral
6/1985, de 30 de abril, reguladora de la crea-
cién de puestos de trabajo, que no pudieron
ser atendidas por falta de consignacién pre-
supuestaria, siempre y cuando cumplan los
requisitos que en la citada Ley Foral se exi-
gian.»

Motivacion:

La defensa de expectativas de derecho ad-
quirido.

ENMIENDA NUM. 41

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO
DE NAVARRA

Enmienda de adicién en la Disposicién Tran-
sitoria Segunda:

La actual disposicién transitoria segunda
tendria el ndmero 1 en su actual redaccién y se
le afiadiria un nimero 2 con el siguiente te-
nor:

«2. En el supuesto de que las solicitudes
a que se refiere el apartado anterior, hubiesen
sido presentadas, bien por empresas que con-
trataron trabajadores fijos o bien por traba-
jadores auténomos, que desarrollen activida-
des industriales en centros de trabajo sitos en
los municipios de Alsasua, Olazagutia, excep-
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cionalmente, no sera de aplicacion lo estable-
cido en los articulos 5, 6.1 y 12 de la presen-
te Ley Foral, pudiéndose en este caso, incre-
mentar la cuantia de las subvenciones corres-
pondientes hasta en un 50 por 100.»

Motivacion:

Situacién transitoria también coherente
con las actuaciones en el Area de Urgente
Reindustrializacién de Olazagutia y Alsasua.

ENMIENDA NUM. 42

FORMULADA POR EL GRUPO
PARLAMENTARIO
UNION DEL PUEBLO NAVARRO

Enmienda a la Disposicién Transitoria Ter-

cera en su apartado 4, proponiendo, al final,
la adicién del siguiente

Texto propuesto:

«...de 1987, en el que figurara también una
nueva consignacion presupuestaria, tanto pa-
ra hacer frente a las subvenciones por expe-
dientes pendientes de ser atendidas, de los
tramitados en 1986, como para las que corres-
pondan por expedientes tramitados en 1987.»

Motivacion:

Se trata de asegurar que los expedientes
tramitados al amparo de la Ley Foral 6/1985
van a tener posibilidad de financiacién, sin
merma de los derechos de los expedientes
tramitados al amparo de esta Ley Foral en
1986 y en 1987.
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Serie F:

PREGUNTAS

Pregunta sobre diversos aspectos del personal al servicio de la Administracién

Foral

FORMULADA POR EL PARLAMENTARIO FORAL DEL GRUPO UNION DEL PUEBLO NAVARRO

D. JOSE JAVIER VINES RUEDA

La Mesa del Parlamento de Navarra, en se-
sion celebrada el dia 9 de octubre de 1986,
acordd admitir a tramite la pregunta formulada

por el Parlamentario Foral del Grupo Unién

del Pueblo Navarro D. José Javier Vifies Rueda
sobre diversos aspectos del personal al servi-
cio de la Administracién Foral, para la que se
solicita respuesta por escrito.

En ejecucién de dicho acuerdo, se ordena
su publicacién en el Boletin Oficial del Parla-
mento de Navarra.

Pamplona, 9 de octubre de 1986.
El Presidente: Balbino Bados Artiz.

Texto de la pregunta

José Javier Vifies Rueda, miembro del Par-
lamento de Navarra adscrito al Grupo Parla-
mentario de «Unién del Pueblo Navarro», al
amparo de lo establecido en el Reglamento
de la Céamara en sus Articulos 181 y concor-
dantes, expone:

Que mediante la publicacion en el B.O.N.
de 30-6-86 de la Plantilla Orgénica y la rela-
cién de funcionarios de la Administracién Fo-
ral, el ejecutivo ha dado cumplimiento a lo
prescrito por la Ley 13/1983 que regulaba el
Estatuto de la Funcién Publica.

Que dicho Estatuto contempla no sélo la
modalidad de funcionario en las relaciones
entre la Administracién y el personal a su ser-
vicio, sino también el régimen de personal
eventual o el de personal contratado en régi-
men administrativo o laboral, por lo que la
publicidad de la relacién de funcionarios no
es suficiente para analizar el esquema orga-
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nizativo y los costes de la Administracién Fo-
ral.

~.Que se impone una total transparencia
también en cuanto al drea de Personal y por
ello considera necesario conocer cuantos y
quiénes «no funcionarios» han sido incorpora-
dos a tareas de Administracién Foral durante
e} mandato del actual Gobierno Socialista, for-
mulando a la Diputacién Foral-Gobierno de
Navarra las cuestiones contenidas en la si-
guiente pregunta:

1. ;Qué personas al servicio de la Admi-
nistracion Foral lo estan en la condicién de
personal eventual que prevé la Ley 13/19837
Citese relaci6n nominal, haciendo constar el
Departamento al que estan adscritos, qué
puesto o funcién desempefian, asi como sus
retribuciones brutas anuales y el costo por
Seguridad Social, en cada caso.

2. ;Qué personas al servicio de la Admi-
nistracion Foral en régimen de funcionarios,
desempefian cargo de libre designacién en
puestos directivos al amparo de lo previsto
en la Ley 13/1983? Citese relacién nominal,
haciendo constar el Departamento al que estan
adscritos, qué puesto o funcién desempeiian,
asi como sus retribuciones brutas anuales
complementarias por el desempeno del cargo,
en cada caso.

3. ¢Qué personas al servicio de la Admi-
nistracién Foral en régimen de funcionarios,
desempefan cargos o puestos de libre desig-
naciéon con caracter interino al amparo de la
Ley 9/1985? Citese relacion nominal, hacien-
do constar el Departamento al que estan ads-
critos, qué puesto o funcién desempeiian, asi
como sus retribuciones brutas anuales com-
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plementarias por el desempefio del cargo, en
cada caso.

4. ;Qué personas prestan sus servicios,
en régimen de contrato administrativo tempo-
ral y con titulacién media o superior, en la
Administracién Piblica Foral u Organismos Pd-
blicos de ella dependientes? Citese relacién
nominal, haciendo constar el Departamento u
Organismo al que estan adscritos, qué puesto
o funcién desempeiian, la titulacién requerida,
asi como sus retribuciones brutas anuales y
el costo por Seguridad Social, en cada caso.

5. ;Qué personas prestan sus servicios,
en régimen de contrato laboral y con carécter
temporal y con titulacion media o superior,
en la Administracién Piblica Foral u Organis-

mos Piblicos de ella dependientes o en Em-
presas con participacion mayoritaria de fondos
provenientes de la Hacienda Foral? Citese re-
lacién nominal, haciendo constar el Departa-
mento, Organismo o Empresa donde prestan
sus servicios, indicando el puesto o funcién
que desempeifian, la titulacién requerida, asi
como sus retribuciones brutas anuales y por
Seguridad Social, en cada caso.

Lo que comunico a V.E. a los efectos de
que se cumplimenten los tramites correspon-
dientes a las Preguntas con solicitud de res-
puesta escrita.

Pamplona, 26 de septiembre de 1986.

El Parlamentario Foral, D. José Javier Vi-
fies Rueda.

Pregunta sobre el servicio aéreo que presta la Compaiiia Aviaco en sus vuelos

regulares a Madrid y Barcelona

CONTESTACION DE LA DIPUTACION FORAL

En cumplimiento de lo establecido en el
articulo 110.1 del Reglamento de la Camara,
se ordena la publicacion en el Boletin Oficial
del Parlamento de Navarra de la contestacién
de la Diputacién Foral a la pregunta formu-
lada por el Grupo Parlamentario Nacionalista
Vasco sobre el servicio aéreo que presta la
Compaiiia Aviaco en sus vuelos regulares a
Madrid y Barcelona, publicada en el Boletin
Oficial del Parlamento de Navarra nim. 44, de
13 de septiembre de 1986.

Pamplona, 9 de octubre de 1986.
El Presidente: Balbino Bados Artiz.

Contestacion

El Consejero de! Gobierno de Navarra que
suscribe, en relacién con la pregunta formula-
da por el Grupo Parlamentario «Nacionalista
Vasco» sobre el servicio aéreo que presta la
Compaiifa Aviaco en su vuelos regulares a Ma-

drid y Barcelona, y cumplimentando acuerdo
de la Mesa del Parlamento de Navarra de 10
de septiembre de 1986, tiene el honor de remi-
tir a Vuecencia la siguiente contestacion:

1. (Se ha realizado hasta la fecha alguna
gestion por parte del Gobierno de Navarra con
la Compafia Aviaco acerca de los retrasos y
cancelaciones de vuelos que se realizan con
origen o destino en el Aeropuerto de Nodin-
Pamplona? :

Durante el afio 1985 se han realizado ges-
tiones con los responsables de la Compaiiia
Aviaco y la Direccién General de Aviacién Ci-
vil para tratar de mejorar los servicios que ac-
tualmente se prestan en el Aeropuerto de
Noain, asi como analizar las causas de los re-
trasos y cancelaciones existentes.

A la firma del actual Convenio con Aviaco,
vigente de noviembre de 1985 a final de oc-
tubre de 1986, se analizd la problematica del
Aeropuerto de Noain y se puso en conoci-
miento de la Cia. Aviaco, el calendario de ac-
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tuaciones acordado con la Direccién General
de Aviacién Civil, para la realizacién, en el
Aeropuerto de Noiin, de determinadas prue-
bas, mediante sistemas méviles de ayudas a
la navegacion que permitiesen determinar la
conveniencia y posibilidad de mejorar los ac-
tuales sistemas del mismo a fin de poder
aumentar su horario operativo.

A la vista del aumento de irregularidades
en los servicios, existente durante el primer
semestre de 1986, durante los meses de junio
y julio se mantuvieron reuniones con los res-
ponsables del Aeropuerto de Nodin y el Dele-
gado en Navarra de la Compafiia Aviaco a fin
de analizar las causas de las mismas y estu-
diar sus posibles soluciones.

Las principales causas detectadas fueron
las siguientes:

a) En casos de huelga, los servicios rea-
lizados desde Madrid o Barcelona al Aeropuer-
to de Nodin quedan fuera de la reglamentacién
de servicios minimos establecida por la Direc-
cion General de Aviacién Civil, por la distan-
cia existente.

b) La limitacién de horario operativo del
Aeropuerto de Nodin establecida por las con-
diciones técnicas del mismo, ocasiona que los
retrasos acumulados por las aeronaves en
otros aeropuertos, superen estas horas limites
y se conviertan en cancelaciones de vuelos a
Pamplona.

¢) Determinadas condiciones meteorolo-
gicas que impiden el aterrizaje por la cabece-
ra dotada de sistemas de ayuda a la navega-
cién.

Como solucién méas inmediata para tratar
de reducir estas irregularidades se consideré
la conveniencia de mejorar los actuales siste-
mas de ayuda a la navegacién para evitar las
limitaciones existentes en los horarios del
aeropuerto.

2. ;Se ha tomado a este respecto algln
tipo de medidas?

En primer lugar y a peticién del Gobierno
de Navarra, durante la primavera pasada se
realizaron por la Direccién General de Avia-
cion Civil, en el Aeropuerto de Nodin las prue-
bas necesarias para determinar la posibilidad
de mejorar los sistemas de ayuda a la navega-
cién y la eficacia de los nuevos sistemas.

Estas pruebas tuvieron resultados favora-
bles vy actualmente se estad procediendo a la
adquisicion e instalacién de los nuevos apa-
ratos.
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En segundo lugar se acordd la realizacion
de un estudio sobre necesidades de uso, via-
bilidad del Aeropuerto, analisis de los Conve-
nios, propuestas para la firma de nuevos Con-
venios y modelo de seguimiento.

Este estudio, practicamente finalizado, tie-
ne dos partes principales. En una primera se
pretende conocer la opinién de los usuarios
sobre los servicios actualmente prestados en
el Aeropuerto, las necesidades que puedan
existir de nuevos servicios o de modificacién
de los actuales, asi como la posibilidad de
captacion de nuevos usuarios.

En esta fase se ha realizado una encuesta
a los colectivos que normalmente usan los ser-
vicios de Aviaco y se analizan los resultados
de la misma.

En la segunda fase se analizan las relacio-
nes existentes entre el Gobierno de Navarra
y Aviaco desde 1972 hasta la fecha. Asi mis-
mo se analizan las ventajas e inconvenientes,
la rentabilidad de los servicios para la empre-
sa y para Navarra y se proponen las conclu-
siones y recomendaciones oportunas para te-
nerlas en cuenta en la realizacién de futuros
convenios.

Por tltimo, se ha creado una Comisién de
Seguimiento del estudio, formada por Técni-
cos de! Departamento de Hacienda, del Depar-
tamento de Obras Plblicas, Transportes y Co-
municaciones y de la empresa Obras Publicas
de Navarra, S. A., a fin de analizar las conclu-
siones del estudio y proponer las medidas
correspondientes.

3. ;Se ha planteado la modificacién o con-
dicionamiento de la subvencién a la Compaiiia
Aviaco teniendo en cuenta las numerosas
anomalias que se vienen produciendo?

El Convenio suscrito entre el Gobierno de
Navarra y la Cia. Aviaco en su cldusula Quinta,
apartado 3, establece que «los vuelos suspen-
didos por causas imputables a Aviaco o al
estado del avién (falta o averia de material,
falta de tripulacion, falta de prevision de otros
servicios necesarios al vuelo, etc.) no seran
tenidos en cuenta a efectos de la liquidacién
de la garantia».

Y en el apartado 4 establece que «cuando
la salida de los vuelos se demora en méas de
sesenta minutos por causas imputables a Avia-
co o al estado del avién se estara a lo dispues-
to en el apartado anterior».

Estas cldusulas son tenidas en cuenta a la
hora de realizar las liquidaciones, si bien al
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existir un limite maximo de responsabilidad
por parte del Gobierno de Navarra, y al ser ha-
bitualmente los déficits justificados por Avia-
co muy superiores a este limite fijado, dichas
circunstancias no tienen efectos positivos en
la liquidacidn final.

Se estd a la espera de las conclusiones del
estudio encargado para determinar si es pre-
ciso modificar estas condiciones y de qué for-
ma debe realizarse esta modificacion.

4. ;Se realiza desde el Departamento co-
rrespondiente del Gobierno de Navarra un se-
guimiento sobre las razones esgrimidas para
justificar los retrasos y cancelaciones de vue-
los?

El Departamento de Obras Plblicas, Trans-
portes y Comunicaciones dispone, y ha reali-
zado el analisis, de los datos relativos a la re-
gularidad de los vuelos con origen/destino en
el Aeropuerto Nodin-Pamplona. El estudio de
los datos relativos al presente ejercicio, obje-
to del tltimo Convenio con la Compaiiia Avia-
co, presenta un sensible aumento de las irre-
gularidades, tanto por retrasos como por can-
celaciones, respecto a ejercicios anteriores.
Esta situacién queda reflejada en el siguiente
cuadro:

1.G.L

Trayecto V.S.C. R. D. % '

Madrid-Pamplona ... 378 17 39 175 13 61,77
Pamplona-Madrid ... 377 17 52 182 3 64,47
Barcelona-Pamplona.. 202 — 3 88 9 49,50
Pamplona-Barcelona.. 202 — 17 56 2 37,73
Pamplona-Santander.. 202 — 17 84 — 50—
Santander-Pamplona.. 202 — 10 70 14 46,53

V. = nimero de vuelos en DC-9
S. = numero de sustituciones por F-27
C. = ndmero de vuelos cancelados
R. = nuimero de retrasos o demoras
D. = nGmero de vuelos desviados
.G.I. = Indice global de irregularidades =
S+C+R+D
V+8

Analizando las causas de las cancelacio-
nes y retrasos, se observa que las circunstan-
cias han cambiado y que mientras hasta el
afio 1985 las causas determinantes de las sus-
pensiones o cancelaciones eran practicamen-

te por problemas meteoroldgicos, sin embar-
go en el ejercicio 1985-86 la situacién no es la
misma y aparecen muchas irregularidades de-
bidas a Aviaco.

Entre noviembre-85 y marzo-86 en la linea
Madrid-Pamplona-Madrid hay 34 suspensiones
por causas imputables a Aviaco y 6 demoras
mayores de 60 minutos junto a 22 suspensio-
nes por causas meteorolégicas.

En la linea Pamplona-Barcelona-Pamplona
hay 4 suspensiones y 4 demoras superiores a
60 minutos imputables a Aviaco y 6 suspensio-
nes no imputables a Aviaco.

En el mes de junio de 103 vuelos programa-
dos, hubo 15 cancelaciones, 8 de ellas motiva-
das por las huelgas de pilotos de Aviaco (dias
6 al 8, ambos inclusive), 3 por averias y las
restantes sin causa justificada.

Existieron 11 vuelos con retraso superior
a 60 minutos, motivados 7 de ellos por re-
trasos en los vuelos de procedencia y los 4
restantes sin especificar su motivo.

Durante el mes de julio, de 108 vuelos pro-
gramados, hubo 6 cancelaciones, 3 por falta
de tripulacién, 2 por averias y uno por malas
condiciones meteorolégicas del Aeropuerto.

Resultaron 8 vuelos con retrasos superio-
res a 60 minutos motivados en 6 de ellos por
retrasos en los vuelos de procedencia y en
los dos restantes por averias y se sustituyé en
una ocasién (dia 31) el DC-9 por un F-27.

Estos datos se estan confrontapdo, por
comparacién, con los datos de retrasos y can-
celaciones de otros aeropuertos similares.

Por tltimo, entre los objetivos a conseguir
con la realizacién de! estudio mencionado, se
incorpora un plan sistematico de seguimiento
de los servicios del Aeropuerto.

Es cuanto tengo el honor de comunicar a
Vuecencia a los efectos del articulo 160 y si-
guientes del vigente Reglamento del Parla-
mento de Navarra en relacién con la pregunta
formulada por el Grupo Parlamentario «Nacio-
nalista Vasco» sobre el servicio aéreo que
presta la Compaiiia Aviaco en sus vuelos regu-
lares a Madrid y Barcelona.

Pamplona, 6 de octubre de 1986.

El Consejero de Obras Publicas, Transpor-
tes y Comunicaciones, D. José Javier Arraiza
Meoqui.
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Pregunta sobre la denegacion de ayuda para la formalizaciéon del ascenso a 1" B
de la Division Nacional de Baloncesto del equipo de la Juventud San An-

tonio

CONTESTACION DE LA DIPUTACION FORAL

En cumplimiento de lo establecido en el ar-
ticulo 110.1 del Reglamento de la Camara, se
ordena la publicacion en el Boletin Oficial del
Parlamento de Navarra de la contestacion de
la Diputacién Foral a la pregunta formulada por
los Parlamentarios Forales del Grupo Popular
D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura y D. Ca-
lixto Ayesa Dianda, sobre la denegacién de
ayuda para la formalizacién de! ascenso a 1.2
B de la Divisiéon Nacional de Baloncesto del
equipo de la Juventud San Antonio, publicada
en el Boletin Oficial del Parlamento de Na-
varra nim. 44, de 13 de septiembre de 1986.

Pamplona, 9 de octubre de 1986.
El Presidente: Balbino Bados Artiz.

Contestacion

El Consejero del Gobierno de Navarra que
suscribe, en relacién con la pregunta formuia-
da por los Parlamentarios Forales 1lmos. Sres.
D. Calixto Ayesa Dianda y D. Jaime Ignacio del
Burgo Tajadura, pertenecientes al Grupo Parla-
mentario «Popular», sobre las razones por las
que el Gobierno de Navarra ha denegado la
solicitud de ayuda para la formalizacién del
equipo de la Juventud de San Antonio del as-
censo a la 1. B Division Nacional, y cumpli-
mentando acuerdo del Gobierno de Navarra
de 26 de septiembre de 1986, tiene el honor
de remitir a Vuecencia la siguiente contesta-
cion:

1.2 El Gobierno de Navarra no sélo no ha
denegado su apoyo al equipo de baloncesto de
la Juventud de San Antonio, sino que ya con
ocasién de la fase de ascenso a 1.7 division B
le concedi6 una subvencién con el fin de su-
fragar los gastos de desplazamiento y estancia
en Badajoz, lugar donde se celebrd la referi-
da competicién. Asi consta en la Orden Foral
756/1986, de 3 de junio, del Consejero de
Educacién y Cultura. A partir de esa fecha, el
Gobierno de Navarra no recibié ninguna soli-
citud expresa en relacién con la participacion
de dicho club en la 1. divisién B. Por infor-
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maciones recibidas posteriormente de respon-
sables del ciub, al parecer éste llevé a cabo
gestiones con diferentes casas comerciales
con el fin de obtener, al igual que los res-
tantes clubes participantes en divisiones
superiores, apoyo y patrocinio de éstas.

En los primeros dias del mes de julio de
1986, préximo a finalizar el plazo de inscrip-
cién fijado por la Federacién Espafiola de Ba-
loncesto, el Club San Antonio se dirigié ver-
balmente al Gobierno de Navarra solicitando
certificase a la Federacion Espaiiola que «se
habfan iniciado conversaciones con vistas al
apoyo para su participacién en la liga de 1.
divisién B». Pese a desconocer las condiciones
de dicha participacién y los presupuestos pre-
vistos por el club para la misma, el Gobierno
de Navarra accedié a la peticién y en tal sen-
tido el Departamento de Educacion y Cultura
dirigié una carta, en fecha de 11 de julio, al
Presidente de la Federacién Espafiola de Ba-
loncesto. Hasta ese momento la solicitud del
club se limité a estas gestiones sin que se
manifestara ninguna otra necesidad puesto
que, al parecer, el club esperaba contar con
el apoyo econémico de una casa comercial.

Con fecha de 15 de julio, sin embargo, la
Juventud de San Antonio hizo llegar al Conse-
jero de Educacién y Cultura una solicitud de
patrocinio del Gobierno de Navarra acompafia-
da de un proyecto de presupuestos para la
temporada 1986-87, asi como de un plan de
promocién a través de los medios de comuni-
cacion. Segun este documento, el presupuesto
de gastos se elevaba a 37.000.000 ptas. y es-
taban previstos unos ingresos de 25.500.000
pesetas en los que se incluian 2.000.000 de
subvenciones oficiales.

Con fecha de 16 de julio, el mismo club
presenté en el Registro General def Gobierno
de Navarra una solicitud de subvencion para
actividades deportivas del segundo semestre
de 1986 donde figuraba un presupuesto pro-
visional que diferia sustancialmente del an-
terior. Con é! se preveian 31.080.000 ptas. de
gastos y 36.220.000 ptas. de ingresos; asimis-
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mo la ponderacion concreta de cada gasto e
ingreso presentaba notables diferencias.

Habida cuenta de que estaba a punto de
concluir el plazo establecido por la Federacion
Espariola para formalizar la inscripcién, el Go-
bierno de Navarra se vio imposibilitado para
atender a la nueva solicitud por varias razo-
nes:

12 El Gobierno de Navarra no estaba en
condiciones de satisfacer en el plazo y la cuan-
tia requerida la exigencia de la Federacién
Espafiola de un «cheque o aval bancario que
cubriera el 50 % del importe total del presu-
puestos.

2. El club solicitante no habia precisado
con exactitud los términos de su solicitud, co-
mo lo prueban las dos propuestas referidas.

3. Todo ello requeria no sélo la aclaracién
del club, sino el estudio pormenorizado de to-
dos los extremos mencionados en las solici-
tudes puesto que, fuera de la mencién de gas-
tos e ingresos, no se especificaban ni docu-
mentaban otros datos de necesario analisis
dada la envergadura del proyecto.

4*® Se trataba, en todo caso, de una accién
excepcional dentro de los programas deporti-
vos del Departamento, y en consecuencia re-
clamaba una valoracién detenida que en tales
condiciones no era posible efectuar.

22y 3® E! Gobierno de Navarra, en el am-
bito de su competencia, viene prestando ayu-
da continuada a la Juventud de San Antonio,
no sé6lo en su seccién de baloncesto sino tam-
bién en otras modalidades deportivas.

Pero toda accién de apoyo debe reunir unas
condiciones de rigor que en el caso sobre el
que se pregunta no se han dado por razones
no imputables al Gobierno de Navarra.

Es cuanto tengo e! honor de comunicar a
Vuecencia a los efectos del articulo 160 y si-
guientes del vigente Reglamento del Parla-
mento de Navarra en relacién con la pregunta
formulada por los Parlamentarios Forales
llmos. Sres. D. Calixto Ayesa Dianda y D. Jai-
me Ignacio del Burgo Tajadura, pertenecien-
tes al Grupo Parlamentario «Popular», sobre
las razones por las que el Gobierno de Na-
varra ha denegado la solicitud de ayuda para
la formalizacion del equipo de la Juventud de
San Antonio del ascenso a la 1.2 B Divisié6n
Nacional.

Pamplona, 6 de octubre de 1986.

El Consejero de Educacion y Cultura, D. Ro-
maéan Felones Morrés.

Pregunta sobre la denegaciéon de subvenciones solicitada por el Colegio de An-

déraz

CONTESTACION DE LA DIPUTACION FORAL

En cumplimiento de lo establecido en el ar-
ticulo 110.1 del Reglamento de la Camara, se
ordena la publicacion en el Boletin Oficial del
Parlamento de Navarra de la contestacién de

la Diputacién Foral a la pregunta formulada-..-...

por los Parlamentarios Forales del Grupo Po-
pular D. Jaime Ignacio del Burgo Tajadura y
D. Calixto Ayesa Dianda, sobre la denegacion
de subvencidén solicitada por el Colegio de
Andéraz, publicada en el Boletin Oficial del
Parlamento de Navarra nim. 44, de 13 de sep-
tiembre de 1986.

Pamplona, 9 de octubre de 1986.
El Presidente: Balbino Bados Artiz.

Contestacion

El Consejero del Gobierno de Navarra que
suscribe, en relacién con la pregunta formula-
da por los Parlamentarios Forales llmos. Sres.
D. Calixto Ayesa Dianda y D. Jaime lgnacio
del Burgo Tajadura, pertenecientes al Grupo
Parlamentario «Popular», sobre las razones
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por las que el Gobierno de Navarra ha denega-
do la subvencién solicitada por el Colegio de
Andéraz, y cumplimentando acuerdo del Go-
bierno de Navarra de 26 de septiembre de
1986, tiene el honor de remitir a Vuecencia la
siguiente contestacion:

1. El articulo 5.D.R.) de la Ley Foral 27/
1985, de 27 de diciembre, de Presupuestos Ge-
nerales de Navarra para 1986, establece, res-
pecto al proyecto 20.103 —«Subvenciones a
la ensefianza privada en E.G.B.»— que «la re-
tirada por parte del M.E.C. de la subvencién
a un centro por razones diferentes al nimero
de alumnos o a la insuficiencia presupuestaria
ocasionara autométicamente la pérdida del
derecho a subvencién por el Gobierno de Na-
varra».

De acuerdo con esta norma, el articulo 1
de la convocatoria de subvenciones para el
curso 1986-87 establece en su apartado 3 que
quedan excluidos de la convocatoria, entre
otros, los centros que <«habiendo solicitado
acogerse al régimen general de conciertos del
Ministerio de Educacién y Ciencia no los ha-
yan obtenido por razén diferente a la insufi-
ciencia presupuestaria».

La Orden Ministerial de 3 de julio de 1986,
por la que se aprueba la relacién de centros
docentes privados de E.G.B. a los que se de-
niega el acceso al régimen de conciertos edu-
cativos, incluye al Colegio «Nuestra Sefiora de
las Escuelas Pias» de Andéraz en la relacion
de centros privados a los que se deniega el
concierto «por no estar en condiciones de asu-
mir las obligaciones de tener en funciona-
miento el niimero de unidades correspondiente
al nivel de ensefianza objeto del concierto y/o
tener una relacién media alumno/profesor no
inferior a la que la Administracion ha determi-
nado teniendo en cuenta la existente para los
Centros publicos de la comarca, su municipio
0, en su caso, distrito en el que esté situado
el Centro».

La Comision de subvenciones, reunida el
dia 19 de agosto de 1986, elevo al Consejero
de Educacién y Cultura el informe correspon-

diente, que en relacién con el centro de An-
déraz expresa lo siguiente: «Proponer la de-
negacion de la subvencién solicitada, en apli-
cacion de lo dispuesto en el apartado K de la
letra d) del articulo 5 de la Norma Presupues-
taria para 1986 de 27 de diciembre, asi como
lo establecido en el articulo 1° 3 e) de las
Normas de la Convocatorias.

En virtud de ello, por Orden Foral 1249/
1986 fue denegada la referida subvencion.

2. La tarea educativa comporta por lo ge-
neral una indiscutible funcién social, sean cua-
les sean los centros y el caracter de éstos.
Pero la concesion de subvenciones a los mis-
mos no puede ser por ello indiscriminada, si-
no que ha de venir regulada por un conjunto
de normas y disposiciones como las que arri-
ba se expresan. De este criterio participa el
propio Parlamento, que en su dia aprobé la nor-
ma mencionada.

3. E!l Gobierno de Navarra ha considerado
singularizadamente el caso del centro de An-
déraz, y no excluye la posibilidad de aplicar
alguna férmula provisional de ayuda. Ha de
tenerse presente, sin embargo, que la existen-
cia de una norma reguladora de las ayudas
dificulta considerablemente tal solucién. En
todo caso, la eventual ayuda que pudiera lle-
gar a prestarse atenderia exclusivamente a la
escolarizacién de alumnos de la zona.

Es cuanto tengo el honor de comunicar a
Vuecencia a los efectos del articulo 160 y si-
guientes del vigente Reglamento del Parla-
mento de Navarra en relacién con la pregunta
formulada por los Parlamentarios Forales
llmos. Sres. D. Calixto Ayesa Dianda y D. Jai-
me Ignacio del Burgo Tajadura, pertenecientes
al Grupo Parlamentario «Popular», sobre las
razones por las que el Gobierno de Navarra ha
denegado la subvencién solicitada por el Co-
legio de Andéraz.

Pamplona, 6 de octubre de 1986.

El Consejero de Educacién y Cultura, D.
Roman Felones Morras.
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