BOLETIN OFICIAL
DEL

PARLAMENTO DE NAVARRA

VI Legislatura Pamplona, 6 de octubre de 2005 NUM. 100

SUMARIO

SERIE A:

Proyectos de Ley Foral:

—Proyecto de Ley Foral del Patrimonio Cultural de Navarra. Enmiendas presentadas (Pag. 2).
—Proyecto de Ley Foral de Subvenciones. Rechazo por el Pleno de la enmienda a la totalidad (Pag. 24).

SERIE B:

Proposiciones de Ley Foral:

—Proposicion de Ley Foral de modificacion del articulo 23 de la Ley Foral 14/2004, de 3 de diciembre, del
Gobierno de Navarra y de su Presidente. No tomada en consideracion por el Pleno (Pag. 25).

—Proposicion de Ley Foral de modificacion de la Ley Foral 6/1990, de la Administracion Local de Navarra,
segun texto modificado por la Ley Foral 11/2004, de 29 de octubre, en su articulo decimocuarto. No
tomada en consideracion por el Pleno (Pag. 25).

SERIE E:

Interpelaciones, Mociones y Declaraciones Politicas:

—Mocién por la que se insta al Departamento de Medio Ambiente, Ordenacion del Territorio y Vivienda a
incorporar un Plan global de movilidad sostenible para la comarca de Pamplona. Rechazo por el Pleno
(Pag. 26).

—NMocién por la que se insta al Departamento de Cultura y Turismo-Institucion Principe de Viana a obtener
la propiedad del inmueble conocido como “Convento de las Salesas”. Rechazo por el Pleno (Pag. 26).

—DMocidn por la que se insta al Gobierno de Navarra a iniciar las obras de remodelacion de la N-121, entre
Sunbilla y Endarlatsa. Rechazo por el Pleno (Pag. 27).

—DMocidn por la que se insta al Gobierno de Navarra a modificar los proyectos de mejora de la carretera N-
121-A'y convertir en autovia el tramo Sunbilla-muga de Guiptizcoa. Rechazo por el Pleno (Pag. 27).




B.O. del Parlamento de Navarra / VI Legislatura

Num. 100 / 6 de octubre de 2005

Serie A:

PROYECTOS DE LEY FORAL

Proyecto de Ley Foral del Patrimonio Cultural de Navarra

ENMIENDAS PRESENTADAS

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
128 del Reglamento de la Camara, se ordena la
publicacién en el Boletin Oficial del Parlamento de
Navarra de las enmiendas presentadas al proyec-
to de Ley Foral del Patrimonio Cultural de Navarra,
publicado en el Boletin Oficial de la Camara
numero 69 de 27 de junio de 2005.

Pamplona, 27 de septiembre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain

ENMIENDA A LA TOTALIDAD

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda a la totalidad al proyecto de Ley
Foral del Patrimonio Cultural de Navarra por la
que se solicita su devolucion al Gobierno de Nava-
rra, Departamento de Cultura, para la elaboracién
de otro u otros proyectos de Ley.

Motivacién: El proyecto remitido contiene una
deficiencia estructural ademas de contener serias
y numerosas deficiencias parciales, algunas de las
cuales han sido objeto de enmiendas parciales.
Tiene una estructura que resulta completamente
disfuncional por cuanto menciona como referencia
conceptos que luego no define, como, por ejem-
plo, el de cultura de Navarra o la propia palabra
"cultura”. Asi, por ejemplo, cuando trata de definir
los bienes inmateriales los define como aquellos
que resultan "representativos de la cultura de
Navarra", la cual no define.

Ademas, integra una serie de bienes como por
ejemplo "las distintas lenguas", aunque con "refe-
rencia a sus peculiaridades locales en Navarra"
que luego tampoco regula.

En primer lugar, crea una excesiva serie de
instituciones de diferentes tipos como Consejos,
Comisiones Mixtas, Otras Comisiones, Junta de
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Valoracion, Registros, Inventarios, Planes, que
constituyen un conjunto prolijo y complicado que
origina una burocracia excesiva y obstaculiza el
buen funcionamiento.

En segundo lugar, con una prolija calificacion
de bienes a proteger, se origina un intervensionis-
mo burocratizado, tanto con respecto a sectores
como el urbanismo como con respecto a otros
sectores que es demasiado complicado como con
respecto a los ayuntamientos y otros apartados de
la Administracion publica y privada.

En tercer lugar, porque hay bienes culturales
presuntamente comprendidos dentro de la Ley
que luego, sin embargo, no son regulados, como,
por ejemplo, lo referente a los bienes inmateriales
de interés cultural con respecto a los que el pro-
yecto de Ley solamente hace las alusiones genéri-
cas contenidas en el articulo 53.

Finalmente y en cuarto lugar, el Consejo de
Régimen Local efectda un informe desfavorable v,
siendo asi que las entidades locales son un sujeto
de primer orden en todo lo que se refiere a la con-
servacion y fomento del patrimonio, su informe ha
de ser tenido en cuenta.

ENMIENDAS AL ARTICULO 1

ENMIENDA NUM. 1

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 1

‘..esta Ley Foral tiene por objeto la proteccién
recuperacién, conservacion, engrandecimiento,
difusion y estimulo del Patrimonio Cultural de
Navarra, asi como su investigacion y transmision a
las generaciones futuras con el fin de preservar la
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tradicion histérica de la Comunidad Foral de Nava-
rra y su pasado cultural, servir de incentivo a la
creatividad garantizando su uso como bien social
y factor de desarrollo sostenible para Navarra”

Motivacion: Deja mas claro cual es el objeto de
esta Ley Foral.

ENMIENDA NUM. 2

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién del articulo 1 en el
sentido de suprimir la palabra “aprecio”

Motivacion: El aprecio como objeto de una ley
no tiene mucho sentido, ya que se trata de un sen-
timiento personal.

ENMIENDAS AL ARTICULO 2

ENMIENDA NUM. 3

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién del articulo 2 del
proyecto, que quedara redactado como sigue:

‘Articulo 2. Bienes que integran el Patrimonio
Cultural de Navarra.

1. El Patrimonio Cultural de Navarra esta inte-
grado por todos aquellos bienes inmuebles y mue-
bles de valor artistico, histérico, arquitecténico,
arqueoldégico, etnoldgico, documental, bibliografi-
co, industrial o de cualquier otra naturaleza cultu-
ral, existentes en el territorio de la Comunidad
Foral de Navarra.

2. Asimismo integran el Patrimonio Cultural de
Navarra los bienes inmateriales relativos a la cul-
tura de Navarra, en los términos previstos en esta
Ley Foral.

3. La Administracion de la Comunidad Foral de
Navarra promovera la conservacioén y, en su caso,
el retorno de aquellos bienes que, estando fuera
de su territorio, tengan especial relevancia cultural
para Navarra’

Motivacién: Es preferible, a la hora otorgar
mayor seguridad juridica, objetivar el &mbito del
Patrimonio Cultural de Navarra con un criterio

territorial, sin perjuicio de prever una accién de
conservacion y retorno hacia otros bienes que se
hallen fuera de Navarra.

ENMIENDA NUM. 4

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de modificacion del articulo 2, que
quedaria del siguiente modo:

Se propone fusionar el articulo 2 con el articu-
lo 18 y establecer el siguiente texto:

“1. La Comunidad foral de Navarra es sujeto de
los derechos culturales colectivos y participa junto
con las demas entidades publicas en la obligacion
de su conservacion.

2. Constituye la cultura de Navarra todo el con-
junto de bienes y referencias de toda indole de las
que se ha dotado la sociedad para responder a
sus necesidades’

Motivacién: En toda la Ley que estamos
comentando no se aborda la cuestién de definir
qué es la cultura de Navarra y en qué partes el
sujeto de esa cultura que es Navarra participa
junto con otros sujetos.

Las definiciones que se dan en el articulo 18
estan fuera de lugar y son disposiciones genera-
les introducidas en un apartado parcial.

ENMIENDAS AL ARTICULO 3

ENMIENDA NUM. 5

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de supresion del punto 3 del articulo
2.- Bienes que integran el Patrimonio Cultural de
Navarra.

Motivacion: El concepto de retorno es impre-
sentable, ya que habria de hablarse de recupera-
cion y el concepto de conservacion ya esté en
otros apartados, como es el siguiente articulo.
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ENMIENDA NUM. 6

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 2.2. Se
propone el siguiente texto:

‘Asimismo forman parte del patrimonio cultural
navarro los bienes integrantes de la cultura popu-
lar y tradicional navarra y sus respectivas peculia-
ridades linglisticas’

Motivacién: Recoge con mas claridad qué
aspectos integran el Patrimonio Cultural de Nava-
rra.

ENMIENDA NUM. 7

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 2.1. Se propo-
ne incluir a continuacion de “industrial”: “cientifico,
técnico o de cualquier otra naturaleza cultural
existentes en Navarra o que estando fuera de su
territorio merecen una proteccién especial y ten-
gan la suficiente relevancia cultural para la Comu-
nidad Foral de Navarra’

Motivacion: Mejora el texto de esta Ley Foral.

ENMIENDA NUM. 8

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién del articulo 3.

Se modifica la redaccion del parrafo a) del ar-
ticulo 3 del proyecto, que quedara redactado como
sigue:

“a) Caracter general de la proteccion. Constitu-
ye un deber de los poderes publicos y de los ciu-
dadanos adoptar las medidas previstas en esta
Ley Foral para la proteccion de los bienes del
Patrimonio Cultural de Navarra’

Motivacion: La mencién de “todos” los poderes
publicos y ciudadanos es inexacta, hay poderes
publicos que carecen de competencias al respecto
y ciudadanos que carecen de deberes. Es mas
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correcto hablar genéricamente de poderes publi-
cos y ciudadanos.

ENMIENDA NUM. 9

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion del articulo 3. Se
modifica la redaccién del parrafo c) del articulo 3
del proyecto, que quedara redactado como sigue:

“c) Colaboracion con los titulares de los bienes.
Las Administraciones Publicas de Navarra colabo-
raran, en el marco de lo dispuesto en esta Ley
Foral, con las instituciones privadas y personas
particulares que sean titulares de bienes del Patri-
monio Cultural de Navarra, en orden a su conser-
vacion, proteccidn, utilizacion y divulgacion”

Motivacién: La mencién de la Iglesia Catdlica
esta fuera de lugar, se trata de una mas de las
instituciones privadas que deben colaborar con los
poderes publicos, y en un Estado aconfesional no
procede destacar a una confesidn religiosa por
encima de las demas (otras confesiones religiosas
también pueden ser titulares de bienes que for-
men parte del Patrimonio Cultural, y de hecho asi
se prevé especificamente en los Acuerdos que el
Estado espariol tiene suscritos, ademas de con la
Iglesia Catdlica, con otras confesiones). Tampoco
es riguroso hablar de la Iglesia Catolica como titu-
lar de los bienes, porque muchas veces la titulari-
dad recae en otras personas juridicas, como 6rde-
nes religiosas, fundaciones o asociaciones
vinculadas con la Iglesia. Por otro lado, la mencién
especifica que se hace en este y en otros precep-
tos a la Iglesia Catdlica no esta justificada en un
régimen juridico diferente para sus bienes. Enten-
demos que la unica singularidad que posee la
Iglesia Catdlica en esta materia (la cantidad de
bienes que forman parte del Patrimonio Cultural
de Navarra de la que es titular) y que justifica un
precepto especifico debe resolverse mediante una
disposicién adicional.

ENMIENDA NUM. 10

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion del articulo 3.
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Se modifica la redaccion del parrafo d) del ar-
ticulo 3 del proyecto, que quedara redactado como
sigue:

“d) Fomento. Los presupuestos de las Adminis-
traciones Publicas de Navarra dedicaran los recur-
SOS que sean necesarios para atender especifica-
mente a la conservacion y acrecentamiento de los
bienes del Patrimonio Cultural de Navarra’

Motivacidon: Disponer que los presupuestos
concedan “especial consideracion; como hace el
proyecto, es una formulacion excesivamente vaga
y que no obliga a nada.

ENMIENDA NUM. 11

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 3.c). Se propo-
ne incluir después de “Iglesia Catdlica” “o con
cualquier otra confesion religiosa’”

Motivacion: Debido a la diversidad y compleji-
dad actual a la que ha llegado la ciudadania nava-
rra, no se puede restringir la normativa a una
unica confesién religiosa.

ENMIENDA NUM. 12

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 3 g). Se
propone sustituir “interés medioambiental, estético
o turistico” por “interés medioambiental, estético o
historico’

Motivacion: La dimension histérica del Patrimo-
nio estd muy por encima, en este caso, de la
dimension turistica, siendo ésta ultima, en cual-
quier caso, un concepto mas propio de una Ley de
Comercio e Industria que de la que estamos tra-
tando en estos momentos.

ENMIENDA NUM. 13

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicion de un nuevo apartado h)
en el articulo 3. Se propone el siguiente texto:

“h) Salvaguardia o conservacién. Las Adminis-
traciones Publicas adoptaran medidas encamina-
das a garantizar la viabilidad del patrimonio cultu-
ral, comprendidas la identificacion, documentacion,
investigacion, preservacion, proteccién, promocion,
valorizacion, transmision (basicamente a través de
la ensefnanza formal y no formal) y revitalizacion de
este patrimonio en sus distintos aspectos’

Motivacién: Se considera que el proyecto se
queda corto en su actual redaccion y por ello se
considera necesario desarrollar las actividades de
conservacion y salvaguardia que deben proteger
el Patrimonio Cultural.

ENMIENDA AL ARTICULO 4

ENMIENDA NUM. 14

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de supresion. Se suprime el aparta-
do 2 del articulo 4 del proyecto.

Motivacion: Mejorar la redaccién, lo dispuesto
en el apartado 2 es reiterativo respecto de lo ya
regulado en el articulo 3.b) del proyecto.

ENMIENDAS AL ARTICULO 5

ENMIENDA NUM. 15

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion en el articulo 5. Se
suprime el apartado e).

Motivacion: En consecuencia con las enmien-
das presentadas al articulado.

ENMIENDA NUM. 16

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de supresion de la letra c) del ar-
ticulo 5.- Competencias de las entidades locales
de Navarra.
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Motivacioén: Introducir conceptos como expro-
piaciones forzosas y medidas cautelares en enti-
dades de régimen local en material de cultura es
disfuncional.

ENMIENDA NUM. 17

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de modificacidon de la letra a) del
articulo 5, que quedaria del siguiente modo:

“a) La conservacion y proteccion de los bienes
inmuebles del Patrimonio cultural sitos en su
ambito territorial y de los que sean titulares”

Motivacion: No siempre los bienes culturales
estan en la localidad de la que son titulares.

ENMIENDAS AL ARTICULO 6

ENMIENDA NUM. 18

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicién de un nuevo apartado en
el articulo 6. Se propone el siguiente texto:

Articulo 6.3

3. “El Gobierno de Navarra promovera conve-
nios y relaciones de colaboracién con el Gobierno
y las Diputaciones Forales de la Comunidad Aut6-
noma Vasca para contribuir a la defensa, protec-
cion y fomento del patrimonio cultural navarro”

Motivacion: La indudable identidad de una
parte importante del patrimonio cultural de Nava-
rra con el resto de los territorios vascos exige el
establecimiento de 6rganos que puedan defender
ese patrimonio y coordinar las acciones de las
administraciones afectadas a esos efectos.

ENMIENDA NUM. 19

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de adicién de un numero 3) al ar-
ticulo 6, que quedaria del siguiente modo:

“3. En materia de cultura se podran efectuar
convenios con otras autonomias, instituciones y
personas para la defensa de los bienes culturales
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de que sean titulares o con respecto a los cuales
tengan derechos”

Motivacion: El principio de colaboracion ha de
ser general y es basico, es decir, afecta a todos
los sectores indicados.

ENMIENDA NUM. 20

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de modificacién del titulo del articulo
6, que quedaria del siguiente modo:

‘Articulo 6. Principios de colaboracién en mate-
ria cultural”

Motivacion: La colaboracion debe ser general.

ENMIENDA A LOS ARTICULOS 7 A 12

ENMIENDA NUM. 21

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de supresion de los articulos 7, 8, 9,
10, 11y 12.

Motivacion: Articulo 7. Estda comprendido en el
principio de colaboracién general y ademas se
evita una redaccién de preeminencia.

Articulo 8. Esta comprendido en la enmienda
del numero del articulo 6 y ademas la redaccion
es deficiente porque olvida entidades, asociacio-
nes, fundaciones, etcétera.

Articulo 9. Es innecesario en cuanto a la obvie-
dad de la competencia y en la creacion de tres
6rganos incide en la inflacién de Consejos, Orga-
nos y Juntas que tiene la administracion de Nava-
rra 'y raya incluso en el ridiculo cuando ademas de
crear tres drganos especificos aun recurre en el
punto 4 a la obviedad de que ademas podra ase-
sorarse con otras entidades y organismos.

Articulo 10. Es innecesario un consejo mas y
concretamente éste. Aparte de que viene a ser la
critica de haber desecho la institucién Principe de
Viana y de no haber reconstruido la Asociacion de
defensa de los monumentos de Navarra. Incide en
la inflacién de Consejos.

Articulo 11. La necesidad de la cultura es la
catalogacion y no la valoracion, y una Junta de
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Valoracion, ademas de innecesaria, es contradic-
toria con el sentido anticrematistico de la cultura.

Articulo12. La catalogaciéon documental y archi-
vistica requiere un asesoramiento adecuado y la
creacion de un nuevo 6rgano al respecto, ademas
de incidir en la inflacion de la burocracia, resultaria
obstructiva.

ENMIENDAS AL ARTICULO 7

ENMIENDA NUM. 22

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de supresion del articulo 7 del pro-
yecto.

Motivacion: Dedicar un articulo especifico a la
Iglesia Catolica esta fuera de lugar, se trata de
una mas de las instituciones privadas que deben
colaborar con los poderes publicos, y en un Esta-
do aconfesional no procede destacar a una confe-
sion religiosa por encima de las demas (otras con-
fesiones religiosas también pueden ser titulares de
bienes que formen parte del Patrimonio Cultural, y
de hecho asi se prevé especificamente en los
Acuerdos que el Estado espafol tiene suscritos,
ademas de con la Iglesia Catdlica, con otras con-
fesiones). Tampoco es riguroso hablar de la Iglesia
Catdélica como titular de los bienes, porque
muchas veces la titularidad recae en otras perso-
nas juridicas, como érdenes religiosas, fundacio-
nes o asociaciones vinculadas con la Iglesia. Por
otro lado, la mencién especifica que se hace en
este y en otros preceptos a la Iglesia Catdlica no
esta justificada en un régimen juridico diferente
para sus bienes. Entendemos que la unica singu-
laridad que posee la Iglesia Catdlica en esta mate-
ria (la cantidad de bienes que forman parte del
Patrimonio Cultural de Navarra de la que es titular)
y que justifica un precepto especifico debe resol-
verse mediante una disposicién adicional, como la
que propone este grupo en otra enmienda.

ENMIENDA NUM. 23

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 7.1. Se propone

anadir a continuacion de “Iglesia Catdlica™ “y con

las diferentes confesiones religiosas que integran
la Comunidad Foral de Navarra®

Motivacién: Creemos que la normativa en este
proyecto no se puede ceiir a una sola confesion
religiosa, no es reflejo de la realidad que vivimos.

ENMIENDA NUM. 24

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 7. Se propone
incluir dos nuevos apartados, el 3y el 4.

“3. Mediante convenios de colaboracién espe-
cificos con el resto de confesiones religiosas, se
regulara el marco de colaboracién y coordinacion
en materia de proteccion, conservacion y difusiéon
del Patrimonio Cultural de Navarra previsto en
esta Ley.

4. Las autoridades eclesiasticas de la Iglesia
Catdlica y demas confesiones religiosas velaran
para que el ejercicio de las actividades propias del
culto religioso y demas costumbres populares,
garanticen la proteccién y conservacion de los
bienes culturales consagrados a su uso’

Motivacién: Debe quedar claro el modo de
establecer acuerdos de colaboracién con las dis-
tintas confesiones que integran la sociedad nava-
rra.

Creemos que las organizaciones religiosas
deben estar obligadas a velar por la correcta con-
servacion de los bienes culturales de los que dis-
frutan.

ENMIENDA AL ARTICULO 8

ENMIENDA NUM. 25

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 8. Se propone
afadir un nuevo apartado, el 3:

“El Gobierno de Navarra impulsara y apoyara
cuanta colaboracidon y accion, por parte de los ciu-
dadanos, se lleve a cabo en materia de protec-
cion, investigacién, conservacion, restauracion y
difusion del Patrimonio Cultural de Navarra’
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Motivacion: La colaboracidn no se debe restrin-
gir solamente al area de la accién publica, es muy
importante la colaboracion ciudadana.

ENMIENDA AL ARTICULO 10

ENMIENDA NUM. 26

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificaciéon en el articulo 10
parrafo 3. Se propone el siguiente texto:

Articulo 10.3

3. “Son miembros natos del Consejo Navarro
de Cultura el Consejero titular del Departamento
competente, que lo presidira, y los titulares de las
direcciones generales adscritas a este Departa-
mento que tengan competencias en materia de
cultura. Lo integrarédn 20 vocales de los cuales 12
seran nombrados por el Parlamento de Navarra,
garantizando en su eleccidn la proporcionalidad
de todos los Grupos Parlamentarios, designados
entre personas de reconocido prestigio, de conoci-
miento especializado o considerada presencia en
el ambito de las funciones que se atribuyen al
Consejo”

Motivacion: Garantizar y respetar la pluralidad
ideoldgica y cultural de las personas que deben
integrar un organismo como el sefialado.

ENMIENDA AL ARTICULO 11

ENMIENDA NUM. 27

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién de la redaccion del
apartado 3 del articulo 11 del proyecto, en el senti-
do de que donde dice “Departamento de Econo-
mia y Hacienda” diga “Departamento competente
en materia de hacienda’

Motivacion: Adecuar la sistematica al resto del
proyecto y a las leyes aprobadas a partir de la
vigente Ley Foral del Gobierno de Navarra y de su
Presidente, donde no se mencionan los actuales
departamentos por su nombre actual, sino que se
identifican genéricamente por las materias en las
que son competentes.
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ENMIENDAS AL ARTICULO 13

ENMIENDA NUM. 28

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién al articulo 13.1. Se
suprime el apartado c).

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA NUM. 29

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion al articulo 13.2. Se
suprime el apartado c).

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA NUM. 30

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de modificacién del articulo 13,
incluido el titulo, que quedaria del siguiente modo:

‘Articulo 13. Catalogo de bienes culturales de
navarra.

El Gobierno de Navarra creara un Catalogo de
bienes culturales de Navarra cuyo registro sera
encomendado al Departamento de Cultura’

Motivacion: La clasificacién a estas alturas de
los bienes que tenga interés cultural en cuatro
categorias, creando registros diferentes y cada
uno de ellos ademas subdividido en inmuebles,
muebles e inmateriales, ocasiona un esquema
dificil e ininteligible. El éxito de una Ley sobre la
cultura es la claridad y por lo tanto basta un cata-
logo y un sistema de produccién claro.
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ENMIENDA NUM. 31

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion del
apartado 2 del articulo 13 del proyecto, cuya
redaccion quedara como sigue:

“2. Los bienes de las clases establecidas en
las letras a), b) y c) del apartado anterior seran
objeto de especial proteccion y a tal efecto debe-
ran ser inscritos en el Registro de Bienes del Patri-
monio Cultural de Navarra, conforme a lo estable-
cido en el Capitulo Ill del presente Titulo”

Motivacion: Mejorar la redaccién.

ENMIENDA A LOS ARTICULOS 14 A 18

ENMIENDA NUM. 32

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de supresion de los articulos 14, 15,
16,17 y 18.

Motivacion: Los primero cuatro articulos redun-
dan en la confusion de divisiones, subdivisiones,
en suma burocratizacion y el articulo 18, ademas
de todo lo anterior, estda mal colocado puesto que
corresponde al concepto de disposicion general.

ENMIENDA AL ARTICULO 14

ENMIENDA NUM. 33

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacidon de la redaccion del
apartado 1 del articulo 14 del proyecto, cuya
redaccién quedara como sigue:

“1. Son Bienes de Interés Cultural aquellos
bienes inmuebles, muebles e inmateriales del
Patrimonio Cultural de Navarra mas relevantes
que sean declarados como tales conforme al pro-
cedimiento establecido en esta Ley Foral’

Motivacion: Mejorar la redaccién eliminando la
expresion “que posean una especial singularidad’
que resulta redundante.

ENMIENDAS AL ARTICULO 15

ENMIENDA NUM. 34

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacién del articulo 15 e).
Se sustituye por el siguiente texto:

“Lugar de interés etnoldgico: Es el constituido
por espacios naturales, construcciones, o instala-
ciones industriales vinculados a formas de vida,
cultura y actividades tradicionales del pueblo
navarro, tales como antiguas fabricas, almacenes,
elementos distintivos como molinos, chimeneas,
puentes, silos, etc.”

Motivacion: Mejora el texto de la Ley.

ENMIENDA NUM. 35

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 15 de los
siguientes apartados:

“h) Zona paleontolégica: lugar donde hay vesti-
gios fosilizados 0 no que constituyan una unidad
coherente y con entidad propia.

i) Parques arqueoldgicos: conjunto de restos
arqueologicos sometidos a visitas publicas.

j) Espacios de proteccion arqueoldgica: lugares
donde se presume la existencia de restos arqueo-
l6gicos’

Motivacion: Mejora es texto de la Ley.
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ENMIENDA AL ARTICULO 17

ENMIENDA NUM. 36

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién del articulo 17.

Motivacion: Tres categorias de proteccion com-
plicarian en exceso tanto la normativa como su
aplicacion en una Comunidad no muy extensa y
de caracter uniprovincial como es Navarra.

ENMIENDAS AL ARTICULO 19

ENMIENDA NUM. 37

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de modificacién del articulo 19,
incluido el titulo, que quedaria del siguiente modo:

‘Articulo 19. Catalogacion de bienes culturales
de navarra.

El Catalogo de bienes culturales de Navarra se
creara por acuerdo del Gobierno de Navarra
mediante Decreto Foral.

La inclusién de bienes en dicho catalogo se
efectuara por Orden Foral individualizada y moti-
vada por el Consejero de Cultura”

Motivacion: Ha de clarificarse y desburocrati-
zarse la accion cultural.

ENMIENDA NUM. 38

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 19 punto 1
apartado a). Se propone afadir a “cualquier perso-
na”: “juridica o fisica”

Motivacion: Mejora el texto legal.
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ENMIENDA NUM. 39

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicién en la letra a) del parrafo
primero del articulo 19. Se propone el siguiente
texto:

“a) La declaracién requerira de la incoacion,
tramitacién y resolucién del correspondiente pro-
cedimiento administrativo. El procedimiento se ini-
ciara de oficio, por decision del érgano competen-
te o a peticidn motivada de cualquier persona, en
cuyo caso el acuerdo de incoacion debera ser
adoptado y notificado en el plazo de tres meses,
entendiéndose si no desestimada la solicitud. Asi-
mismo, en situaciones excepcionales el Parlamen-
to Foral podra solicitar el inicio del procedimiento
para la declaracion de Bienes de Interés Cultural’

Motivacion: Como institucidn mas representati-
va de la ciudadania, el Parlamento deberia, en
situaciones excepcionales, iniciar el procedimien-
to. Ademas el proyecto ya reconoce este derecho
a particulares y a entes locales.

ENMIENDA NUM. 40

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién de la redaccion de
la letra e) del apartado 1 del articulo 19 del pro-
yecto, en el sentido de sustituir la expresion
“Departamentos de la Administracion de la Comu-
nidad Foral que puedan estar interesados” por
“Departamentos de la Administracion de la Comu-
nidad Foral afectados en razén de sus competen-
cias’

Motivacion: Mejorar la redaccién. La expresion
“estar interesados” parece mas propia de los ciu-
dadanos, en el sentido que tiene en el ordena-
miento administrativo el concepto de interesado,
como titular de derechos o intereses legitimos. La
Administracién y sus érganos no pueden tener
otros intereses que los generales.
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ENMIENDA NUM. 41

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 19.2. Seguido
de “a la Administracién del Estado”: “al ayunta-
miento donde radica el Bien y a los interesados.
Ademas, la declaracion se publicara en el Boletin
Oficial de Navarra”

Motivacién: Mejora el texto de la Ley.

ENMIENDA A LOS ARTICULOS 20 A 23

ENMIENDA NUM. 42

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de supresion de los articulos 20, 21,
22y 23.

Motivacién: Por la misma que la dada en la
modificacion del articulo 19.

ENMIENDAS AL ARTICULO 20

ENMIENDA NUM. 43

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 20 punto 1
apartado a). Se propone afiadir a “cualquier perso-
na”: “juridica o fisica”

Motivacion: Mejora el texto legal.

ENMIENDA NUM. 44

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién de la redaccion de
la letra d) del apartado 1 del articulo 20 del pro-
yecto, en el sentido de sustituir la expresién
“Departamentos de la Administracién de la Comu-
nidad Foral que puedan estar interesados” por
“Departamentos de la Administracion de la Comu-

nidad Foral afectados en razén de sus competen-
cias’

Motivacion: Mejorar la redaccién. La expresién
“estar interesados” parece mas propia de los ciu-
dadanos, en el sentido que tiene en el ordena-
miento administrativo el concepto de interesado,
como titular de derechos o intereses legitimos. La
Administracion y sus 6rganos no pueden tener
otros intereses que los generales.

ENMIENDA AL ARTICULO 21

ENMIENDA NUM. 45

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al articulo 21 punto 1
apartado a). Se propone ahadir a “cualquier perso-
na”: “juridica o fisica”

Motivacion: Mejora el texto legal.

ENMIENDA AL ARTICULO 22

ENMIENDA NUM. 46

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion del articulo 22.

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA AL ARTICULO 23

ENMIENDA NUM. 47

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién al articulo 23. Se
suprime la expresion “o de relevancia local’

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.
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ENMIENDA A LOS ARTICULOS 24 A 26

ENMIENDA NUM. 48

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
ARALAR

Enmienda de supresion de los articulos 24, 25
y 26.

Motivacion: El registro de bienes como entidad
diferenciada del catalogo es disfuncional, por
ejemplo, en la tesis de la Ley para los bienes de
las localidades o de aquellos bienes en los que
Navarra no es el unico sujeto de derechos, ¢ha de
registrarse la lengua esparola, ha de registrarse el
romance navarro como particularismo de la len-
gua de occidente o ha de registrarse un lavadero
de Elizondo?

ENMIENDA AL ARTICULO 24

ENMIENDA NUM. 49

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién al articulo 24. Se
suprime “y c)?

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDAS AL ARTICULO 27

ENMIENDA NUM. 50

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de sustitucion del articulo 27.

“1. Todos los bienes tanto inmuebles como
muebles que integran el Patrimonio Cultural de
Navarra gozaran de las medidas de proteccion,
conservacion y mejora establecidas en esta Ley.

2. Los propietarios poseedores y demas titula-
res de derechos reales sobre los bienes integran-
tes del Patrimonio Cultura de Navarra estan obli-
gados a facilitar a las Administraciones Publicas
de Navarra los datos precisos en relacion con los
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bienes a los efectos de su conocimiento. A conser-
varlos, protegerlos y mantener los adecuadamen-
te, garantizando la integridad de sus valores evi-
tando su deterioro, pérdida o destruccion.

3. Los poderes publicos fiscalizaran el ejercicio
de conservacién que corresponde a los titulares
patrimoniales de Bienes del Patrimonio Cultural de
Navarra’

Motivacion: Mejora el texto de la Ley y creemos
que protege mejor el Patrimonio Cultural de Nava-
rra.

ENMIENDA NUM. 51

FORMULADA POR
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
UNION DEL PUEBLO NAVARROY CONVER-
GENCIA DE DEMOCRATAS DE NAVARRA

Enmienda de adiciéon al articulo 27 de dos
apartados con la siguiente redaccion:

“2. Los poderes publicos garantizaran la con-
servacion, proteccion y enriquecimiento del Patri-
monio Cultural de Navarra de acuerdo con lo esta-
blecido en esta Ley Foral.

3. La accién de las administraciones publicas
se dirigira de modo especial a facilitar la incorpo-
racion de los bienes del Patrimonio Cultural a
usos activos y adecuados a su naturaleza, como
medio de promover el interés social en su conser-
vacion y restauracion”

Motivacién: Conviene resaltar el compromiso y
responsabilidad de las distintas administraciones
publicas en cuanto a la proteccion integral del
Patrimonio Cultural.

ENMIENDA AL ARTICULO 28

ENMIENDA NUM. 52

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion de
la letra c) del articulo 28 del proyecto, en el senti-
do de sustituir la expresion ‘Administracién del
Estado” por ‘Administracién General del Estado] y
la expresidn “de estos préstamos” por “esta obliga-
cion’

Motivacién: Mejorar la redaccion. De un lado,
mantener la coherencia con el resto del proyecto
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en cuanto a la denominacion de la Administracion
General del Estado. Por otro lado, el limite tempo-
ral de un mes por afo debe referirse a la obliga-
cién de los propietarios, no a los préstamos, ya
que es obvio que si el propietario y la Administra-
cién se ponen de acuerdo para préstamos mas
largos la ley no debe poner ningun obstaculo.

ENMIENDA AL ARTICULO 29

ENMIENDA NUM. 53

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion del
apartado 6 del articulo 29 del proyecto, en el sen-
tido de sustituir la expresion “término municipal”
por “ambito territorial’

Motivacion: Mejorar la redaccidn. Si el proyecto
se refiere genéricamente a entidades locales, tam-
bién debe hacerse una referencia genérica al
ambito territorial, ya que el término municipal lo es
solamente de una de las categorias de entidad
local, el municipio.

ENMIENDAS AL ARTICULO 32

ENMIENDA NUM. 54

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion del
apartado 3 del articulo 32 del proyecto, en el sen-
tido de sustituir la expresion “silencio negativo” por
“silencio positivo’

Motivacion: No hay motivo para excepcionar la
regla general del silencio positivo, que es una
garantia para los ciudadanos frente a la inactivi-
dad de la Administracion. Con la redaccion del
proyecto se posibilita la paralizacion de la activi-
dad de ordenacion territorial y de urbanismo sim-
plemente por la falta de diligencia del Departa-
mento competente en materia de cultura.

ENMIENDA NUM. 55

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 32. Se propo-
ne incluir un punto 1y el resto correlativamente.

“1. En caso de que un inmueble sea declarado
de interés cultural, los términos de la declaracion
prevalecen sobre los planes y las normas urbanis-
ticas que afectan al inmueble, que se ajustara a
ellos antes de ser aprobados o bien si ya eran
vigentes antes de la declaracién’

Motivacion: Mejora el texto de la Ley.

ENMIENDAS AL ARTICULO 33

ENMIENDA NUM. 56

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificaciéon en el articulo 33
parrafo 3. Se propone el siguiente texto:

Articulo 33.3

“3. Si no se hubiera realizado la notificacion, o
se hubiera realizado de forma inadecuada o la
transmisién se hubiera efectuado en condiciones
distintas a las referidas en la notificacidon, el
Departamento competente podra ejercer, en los
mismos términos previstos para el derecho de tan-
teo, el derecho de retracto en el plazo de dos
meses desde que tuvo conocimiento fehaciente de
la transmisién’

Motivacion: Por seguridad juridica.

ENMIENDA NUM. 57

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 33.5
Se afade “o de cualquier otra indole religiosa’

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.
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ENMIENDA NUM. 58

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicion en el articulo 33 parrafo 7.
Se propone el siguiente texto:

Articulo 33.7

“7. Lo dispuesto en este articulo se entiende
sin perjuicio de los derechos de tanteo y retracto
que la legislacion estatal reconoce a la Administra-
cion General del Estado, que en todo caso se con-
siderara subsidiaria a los derechos reconocidos
en este articulo las Administraciones Publicas de
Navarra’

Motivacion: Establecer con claridad la prioridad
de las Administraciones Publicas de Navarra para
adquirir el patrimonio cultural de nuestra comuni-
dad.

ENMIENDA AL ARTICULO 36

ENMIENDA NUM. 59

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion del
apartado 1 del articulo 36 del proyecto, en el sen-
tido de sustituir la expresién “pudiendo en otro
caso entenderse desestimada” por “entendiéndose
el silencio como positivo’

Motivacion: No hay motivo para excepcionar la
regla general del silencio positivo, que es una
garantia para los ciudadanos frente a la inactivi-
dad de la Administracion. Con la redaccion del
proyecto se posibilita la paralizaciéon de cualquier
intervencion urbanistica simplemente por la falta
de diligencia del Departamento competente en
materia de cultura.
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ENMIENDAS AL ARTICULO 39

ENMIENDA NUM. 60

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 39.3. Se
propone sustituir la expresion “paisajes culturales”
por “Lugares de Interés Etnoldgico’

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA NUM. 61

FORMULADA POR
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
UNION DEL PUEBLO NAVARRO Y CONVER-
GENCIA DE DEMOCRATAS DE NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 39 de un apar-
tado con la siguiente redaccion:

“5. Los rétulos que anuncien servicios publicos,
incluidos los que informen sobre el propio inmue-
ble, requeriran ademas de licencia municipal la
autorizacion del Departamento correspondiente en
materia de Cultura’

Motivacion: No debe incluirse en la prohibicion
general la senalizacion publica o la relativa al pro-
pio inmueble.

ENMIENDA AL ARTICULO 43

ENMIENDA NUM. 62

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacidon de la redaccion del
articulo 43 del proyecto, en el sentido de sustituir
la expresion “pudiendo en otro caso entenderse
desestimada” por “entendiéndose el silencio como
positivo’

Motivacion: No hay motivo para excepcionar la
regla general del silencio positivo, que es una
garantia para los ciudadanos frente a la inactivi-
dad de la Administracion. Con la redaccién del
proyecto se posibilita la paralizacion de cualquier
intervencién urbanistica simplemente por la falta
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de diligencia del Departamento competente en
materia de cultura.

ENMIENDA AL ARTICULO 44

ENMIENDA NUM. 63

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresidn del articulo 44.

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA AL ARTICULO 46

ENMIENDA NUM. 64

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion del
apartado 1 del articulo 46 del proyecto, en el sen-
tido de sustituir la expresion “pudiendo en otro
caso entenderse desestimada” por “entendiéndose
el silencio como positivo”

Motivacion: No hay motivo para excepcionar la
regla general del silencio positivo, que es una
garantia para los ciudadanos frente a la inactivi-
dad de la Administracion.

ENMIENDA AL ARTICULO 48

ENMIENDA NUM. 65

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién de la redaccion de
los apartados 1y 2 del articulo 48 del proyecto, en
el sentido de sustituir la expresion ‘Administracion
del Estado” por ‘Administracion General del Esta-
do’

Motivacion: Mejorar la redaccién manteniendo
la coherencia con el resto del proyecto en cuanto
a la denominacion de la Administracién General
del Estado.

ENMIENDAS AL ARTICULO 53

ENMIENDA NUM. 66

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificaciéon del articulo 53. Se
propone el siguiente texto:

‘Articulo 53. Régimen de proteccién

El régimen de proteccion de los Bienes inmate-
riales de Interés Cultural sera el fijado por en su
declaracion que establecera de forma expresa las
medidas de proteccion y fomento. Estas medidas
deberan garantizar el acceso de toda ciudadania
al patrimonio cultural inmaterial. Ademas la Admi-
nistracion favorecerd la creacion o el fortalecimien-
to de instituciones de fomento y desarrollo de los
Bienes Inmateriales de Interés Cultural, potenciara
la formacidon en gestion del patrimonio inmaterial y
articulara medidas de fomento de la investigacion
tendentes a completar o perfeccionar el conoci-
miento de estos bienes’

Motivacién: El proyecto diferencia los bienes
inventariados (Art. 16) de los inmateriales (Art.
18). No se entiende que posteriormente el proyec-
to incluya a ambas en un mismo articulado a la
hora de delimitar su régimen de proteccion. Consi-
deramos que cada uno debe tener un régimen
diferenciado.

ENMIENDA AL CAPITULO I1I
DEL TITULO IV

ENMIENDA NUM. 67

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicién de un nuevo articulo 53
bis. Se propone el siguiente texto:

‘Articulo 53 bis. Inventario de Bienes Inmateria-
les de Interés Cultural

El Departamento competente en materia de
cultura elaborara un Inventario de Bienes Inmate-
riales de Interés Cultural en el que se documenta-
ran estos bienes a efectos de identificacion y sal-
vaguardia’

Motivacién: La Convencion internacional para
la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial
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del 2003 de la UNESCO, pendiente de ratificacion,
asi lo establece. Seria conveniente adelantarse.

ENMIENDAS AL ARTICULO AL TITULO IV

ENMIENDA NUM. 68

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicién de un nuevo capitulo IV
en el titulo V. Se propone el siguiente texto:

“Capitulo IV. Régimen de proteccién de los
bienes inventariados

Articulo 53 ter. El régimen de proteccién de los
Bienes Inventariados sera el fijado en su declara-
cion, que establecera de forma expresa las medi-
das de proteccion y fomento que sean mas conve-
nientes para su conservaciéon y difusion.
Asimismo, la Administracion de la Comunidad
Foral articulara aquellas medidas de fomento de la
investigacion tendentes a completar o perfeccionar
el conocimiento de estos bienes’

Motivacién: La Convencién internacional para
la salvaguardia del patrimonio cultural inmaterial
del 2003 de la UNESCO, pendiente de ratificacion,
asi lo establece. Seria conveniente adelantarse.

ENMIENDAS AL ARTICULO 56

ENMIENDA NUM. 69

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de supresion del apartado 5 del ar-
ticulo 56 del proyecto.

Motivacién: No hay motivo para restringir la infor-
macién contenida en el Inventario Arqueoldégico.

ENMIENDA NUM. 70

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 56. Se
sustituye la expresion “inventario Arqueoldgico de
Navarra” por “Carta Arqueoldgica de Navarra”
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Motivacion: Lo que la normativa describe es un
Carta Arqueoldgica y asi se la conoce en ambitos
de estudio arqueoldgico.

El uso de inventario en lugar de Carta puede
llevar a confusiones de caracter practico en la apli-
cacion de la Ley Foral.

ENMIENDA AL ARTICULO 58

ENMIENDA NUM. 71

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién de un nuevo punto, que
sera numerado como 3, al articulo 58.

“4. La suspension de las obras no daré lugar a
indemnizacion. La Administracién puede ampliar el
plazo de suspensidn, si es necesario, para com-
pletar la investigacion arqueoldgica. Si la obra es
de promocidn privada, se aplicaran las normas
generales sobre responsabilidad de las Adminis-
traciones Publicas’

Motivacion: Mejora el texto de la Ley en cuanto
a la aplicacion de medidas cautelares.

ENMIENDA AL ARTICULO 62

ENMIENDA NUM. 72

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacion de la redaccion de
los apartados 1y 2 del articulo 62 del proyecto en
el sentido de que donde dice “los Cuerpos y Fuer-
zas de Seguridad del Estado y otros Cuerpos de
Policia” diga “las Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad”

Motivacion: Mejorar la redaccion adaptando la
terminologia a la que se utiliza con caracter gene-
ral en la Constitucion y en la legislacion basica
estatal.
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ENMIENDAS AL ARTICULO 63

ENMIENDA NUM. 73

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 63.1

“1. El propietario del lugar en que hubiese sido
encontrado el objeto de forma casual tendra dere-
cho a recibir del Departamento competente en
materia de Cultura una cantidad en metalico para
paliar los desperfectos o la disminucién de ingre-
sos motivados por el hallazgo. En ninguin caso
tendran ni el propietario o quien descubra el objeto
derecho de retencion sobre los bienes descubier-
tos”

Motivacion: El ofrecer premios por descubri-
mientos no nos parece ni prudente, ni necesario,
no asi el indemnizar al propietario si el hallazgo de
un Bien Cultural le ocasiona problemas.

ENMIENDA NUM. 74

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 63.2

“5. El descubrimiento con incumplimiento de
las obligaciones previstas en el articulo anterior
privard, en la medida de su responsabilidad, al
propietario del lugar del derecho a la indemniza-
cion econdmica prevista en el punto anterior, sin
perjuicio de las responsabilidades a que hubiere
lugar y de las sanciones que procedan’

Motivacién: En coherencia con la enmienda
presentada al punto anterior.

ENMIENDA NUM. 75

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion del punto 3 del articulo
63.

Motivacion: En coherencia con las dos enmien-
das anteriores.

ENMIENDAS AL ARTICULO 65

ENMIENDA NUM. 76

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion al articulo 65. Se pro-
pone suprimir “de la parte mas reciente’

Motivaciéon: Consideramos innecesaria esta
matizacion.

ENMIENDAS AL ARTICULO 67

ENMIENDA NUM. 77

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion en el articulo 67.1:
“Bien de Relevancia Local’

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDAS AL ARTICULO 69

ENMIENDA NUM. 78

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificacién de la redaccion del
apartado 2 del articulo 69 del proyecto, en el sen-
tido de sustituir la expresién “se entenderan des-
estimadas” por “se entendera el silencio como
positivo’

Motivacion: No hay motivo para excepcionar la
regla general del silencio positivo, que es una
garantia para los ciudadanos frente a la inactivi-
dad de la Administracion.
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ENMIENDA NUM. 79

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adiciéon de un nuevo apartado 3
al articulo 69 con el siguiente contenido:

“3. Seran objeto de especial recopilacion y
estudio los elementos informativos de los aspec-
tos sociales de la industrializacion y muy especial-
mente los relacionados con los cambios en la vida
cotidiana y con la historia del movimiento obrero,
incluyendo los correspondientes testimonios ora-
les?

Motivacion: Completar el precepto con una alu-
sion al patrimonio inmaterial ligado al proceso de
industrializacion.

ENMIENDA AL ARTICULO 80

ENMIENDA NUM. 80

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de supresion del ultimo inciso del
articulo 80 del proyecto, donde se dice que “Se
considerara que existe este nimero de ejemplares
en las impresiones posteriores a 1958

Motivacion: Mejorar la redaccién. La expresién
que se propone suprimir es equivoca, no queda
claro quién debe considerar y con qué efectos. O
existen los tres ejemplares, o no existen.

ENMIENDA AL CAPITULO V

ENMIENDA NUM. 81

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de supresion del capitulo V del titulo
V del proyecto (articulos 83 a 85).

Motivacion: Mejorar la redaccion. La ubicacién
de esta materia en este proyecto no es adecuada.
Los museos no son en si mismos y con caracter
general un patrimonio especifico como los demas
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regulados en el proyecto, y las cuestiones aludi-
das respecto a lo mismo deben figurar en la Ley
Foral especifica de museos.

ENMIENDA AL ARTICULO 86

ENMIENDA NUM. 82

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicion al articulo 86.1. Se propo-
ne afiadir el siguiente parrafo al final del punto 1:

“En el presupuesto de cada obra publica, finan-
ciada total o parcialmente por la Comunidad Foral
de Navarra, se incluira una partida equivalente al
menos al uno por ciento de los fondos aportados
por ésta con destino a financiar las acciones dis-
puestas en la presente Ley Foral en relacién con
la conservacion, restauracion, investigacion y difu-
sion del Patrimonio Cultural de Navarra.

La naturaleza de las obras publicas de las que
se detraera dicho uno por ciento, asi como el sis-
tema de aplicacion especifico de los fondos resul-
tantes, se estableceran por via reglamentaria’

Motivacién: El sistema de ayudas presentado
es demasiado impreciso y muy general por ello
creemos que, al menos, se debe incluir el 1 por
ciento cultural de forma explicita dentro del texto
normativo.

ENMIENDAS AL ARTICULO 88

ENMIENDA NUM. 83

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificaciéon de la redaccion del
apartado 1 del articulo 88 del proyecto, en el sen-
tido de que donde dice “Departamento de Econo-
mia y Hacienda” diga “Departamento competente
en materia de Hacienda”

Motivacion: Adecuar la sistematica al resto del
proyecto y a las leyes aprobadas a partir de la
vigente Ley Foral del Gobierno de Navarra y de su
Presidente, donde no se mencionan los actuales
departamentos por su nombre actual, sino que se
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identifican genéricamente por las materias en las
que son competentes.

ENMIENDA AL CAPITULO I
DEL TITULO VI

ENMIENDA NUM. 84

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adicién de un nuevo articulo 89
bis con el siguiente contenido:

‘Articulo 89 bis. Uno por ciento cultural.

1. En el presupuesto de cada obra publica,
financiada total o parcialmente por la Administra-
cién de la Comunidad Foral, sus organismos auto-
nomos y las empresas publicas dependientes de
la misma, asi como por las entidades locales de
Navarra, sus organismos publicos y las empresas
publicas dependientes de las mismas, se incluira
una partida equivalente al menos al uno por ciento
de los fondos que sean de aportacion publica con
destino a financiar trabajos de conservacion o
enriquecimiento del Patrimonio Cultural de Nava-
rra, con preferencia en la propia obra o en su
inmediato entorno.

2. Si la obra publica hubiera de construirse o
explotarse por particulares en virtud de concesion
administrativa y sin la participacion financiera de
la Administracion de la Comunidad Foral, el uno
por ciento se aplicara sobre el presupuesto total
para su ejecucion.

3. Quedan exceptuadas de lo dispuesto en los
anteriores apartado las obras publicas cuyo presu-
puesto total no exceda de 500.000 euros, asi
como aquéllas que tengan como finalidad especifi-
ca la rehabilitacion o puesta en valor de bienes del
Patrimonio Cultural de Navarra.

4. Reglamentariamente se determinard el siste-
ma de aplicacién concreto de los fondos resultan-
tes de la consignacion del uno por ciento al que se
refiere este articulo’

Motivacion: Establecer, a semejanza de lo que
hace la legislacién y estatal y la de otras Comuni-
dades Auténomas, el uno por ciento cultural anun-
ciado en la disposicidn transitoria séptima del pro-
yecto pero desaparecido del articulado.

ENMIENDA NUM. 85

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicién de un nuevo articulo 89
bis. Se propone el siguiente texto:

‘Articulo 89 bis. El uno por ciento cultural.

1. La Administracidon de la Comunidad Foral
reservara en los presupuestos de las obras publi-
cas que financie total o parcialmente una partida
minima del uno por ciento de su aportacion, con la
finalidad de invertirla en la conservacion, la res-
tauracién, la excavacién y la adquisicion de los
bienes protegidos por esta Ley y en la creacién
artistica contemporanea.

2. La reserva a la que se refiere el apartado 1
también se aplica sobre el presupuesto total de
ejecucion de las obras publicas que ejecuten los
particulares en virtud de concesion administrativa
del Gobierno de Navarra.

3. Se exceptuan de las medidas fijadas por los
apartados 1y 2 las obras publicas siguientes:

a) Aquellas en que la aportacion del Gobierno
de Navarra o del concesionario es inferior a seis-
cientos mil euros.

b) Las que se hacen para cumplir especifica-
mente los objetivos de esta Ley.

c) Las que se financian totalmente con cargo a
transferencias de fondos finalistas.

4. A los efectos de lo dispuesto en la letra a)
del apartado 3, no se tienen en cuenta los even-
tuales fraccionamientos en la contratacion de una
obra que se pueda considerar unitaria o global-
mente.

5. Los criterios y la forma de aplicacion de los
fondos obtenidos de acuerdo con este articulo se
determinaran por reglamento. En cualquier caso,
tienen caracter preferente los bienes culturales
que pueden quedar afectados directamente por la
obra publica de la que se trate y los que se hallen
situados en su entorno. El departamento encarga-
do de cultura emitira informe previamente a la apli-
cacion de los fondos.

6. En los expedientes de contratacion de obras
se acreditara la disponibilidad del crédito necesa-
rio para el cumplimiento de la obligacion de reser-
va determinada por este articulo.

7. Las inversiones culturales que el Estado
haga en Navarra en aplicacion del uno por ciento
cultural determinado por el articulo 68 de Ley del
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patrimonio histérico espafol se haran con el infor-
me previo del departamento encargado de cultura
sobre los sectores y ambitos culturales que se
consideren prioritarios en cada momento’

Motivacion: Este concepto ya existe en otras
Administraciones y supone una garantia para que
ningun Gobierno descuide la obligacién estableci-
da en este proyecto de conservacién del Patrimo-
nio Cultural.

ENMIENDA AL ARTICULO 90

ENMIENDA NUM. 86

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adicién de un nuevo apartado 3
al articulo 90 del proyecto con el siguiente conteni-
do:

“3. El Departamento competente en materia de
cultura garantizara el derecho de acceso a los
bienes que forman parte del Patrimonio Cultural
de Navarra a todas las personas, adoptando las
medidas que sean precisas en orden a superar los
obstaculos que para dicho acceso puedan tener
las personas con algun tipo de disminucién funcio-
nal fisica o psiquica’

Motivacion: Completar las normas sobre acce-
S0.

ENMIENDA AL ARTICULO 91

ENMIENDA NUM. 87

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adicidon de un nuevo apartado 4
al articulo 91 del proyecto con el siguiente conteni-
do:

“4. Reglamentariamente se regulara la sehali-
zacion exterior de los bienes que forman parte del
Patrimonio Cultural de Navarra, mediante carteles
u otros medios apropiados a cada caso que infor-
men al publico de las caracteristicas mas relevan-
tes de cada uno de los bienes. Dicha normativa
procurard la unificacién de contenidos, iconografia
e imagen exterior al margen de su titularidad y de
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la Administracién que tenga encomendada su pro-
teccion”

Motivacién: Completar las normas sobre divul-
gacion.

ENMIENDAS AL ARTICULO 94

ENMIENDA NUM. 88

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adiciéon de un nuevo apartado 2
al articulo 94 del proyecto con el siguiente conteni-
do:

“2. El personal inspector designado por el
Departamento competente tendra en el ejercicio
de sus funciones la consideracidon de agentes de
la autoridad’

Motivacién: Para garantizar la eficacia en las
funciones inspectoras el personal debe tener la
consideracion de agentes de la autoridad, funda-
mentalmente por la proteccién penal que supone
en casos de resistencia o desobediencia.

ENMIENDA AL ARTICULO 97

ENMIENDA NUM. 89

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adicion de un nuevo apartado 2
al articulo 97 del proyecto con el siguiente conteni-
do:

“2. Cuando sea necesario para asegurar la
reparaciéon de los dafios, o ante la inactividad de
los responsables, la Administracién de la Comuni-
dad Foral o la entidad local correspondiente
podran llevar a cabo las medidas oportunas
mediante ejecucion sustitutoria, repercutiendo los
gastos generados a los responsables de los
danos’

Motivacion: Para garantizar la eficacia de las
ordenes de reparacién de danos.
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ENMIENDA A LOS ARTICULOS 98 A 112

ENMIENDA NUM. 90

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

ARALAR

Enmienda de supresion de los articulos 98 al
112.

Motivacion: Ha de efectuarse un procedimiento
sancionador comun en todas las materias sin que
en cada Ley se tenga que especificar dicho proce-
dimiento.

ENMIENDA AL ARTICULO 99

ENMIENDA NUM. 91

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién del apartado b) del
articulo 99.

Motivacion: Consideramos que el hecho de
trasladar fuera del territorio foral, sin la correspon-
diente comunicacion previa, bienes del Patrimonio
Cultural de Navarra, es falta grave y como tal debe
quedar reflejada en esta Ley Foral.

ENMIENDA AL ARTICULO 100

ENMIENDA NUM. 92

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacién del articulo 100. Se
propone incluir un nuevo apartado con el texto del
articulo 99 b):

“El traslado fuera de Navarra sin la correspon-
diente comunicacién previa de bienes que formen
parte del Patrimonio Cultural de Navarra”

Motivacién: En coherencia con la enmienda
presentada al punto anterior.

ENMIENDA AL ARTICULO 107

ENMIENDA NUM. 93

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresién del articulo 107.

Motivacion: Creemos que este articulo entra en
contradiccién con las normas presentadas en el
articulado referido a infracciones y sanciones.

ENMIENDAS AL ARTICULO 109

ENMIENDA NUM. 94

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 109.1.
Se propone sustituir por: “las leves a los cinco
afos, las graves a los diez afios y las muy graves
a los quince afos’

Motivacion: El tiempo de prescripcion es exce-
sivamente corto dado la naturaleza de las infrac-
ciones.

ENMIENDA NUM. 95

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de modificacion del articulo 109.2.
Se sustituye por: “las leves a los cinco anos, las
graves a los diez afos y las muy graves a los
quince afnos.

Motivacién: En coherencia con la enmienda
presentada al punto anterior.
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ENMIENDAS A LAS
DISPOSICIONES ADICIONALES

ENMIENDA NUM. 96

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adiciéon de una nueva disposicion
adicional con la siguiente redaccion:

“Colaboracién con las confesiones religiosas.

1. Las confesiones religiosas que sean titulares
de bienes pertenecientes al Patrimonio Cultural de
Navarra colaboraran en su proteccion, conserva-
cién y difusion con los érganos competentes de la
Administracion de la Comunidad Foral y de las
entidades locales de Navarra con sujecion a lo
establecido en esta Ley Foral y, en su caso, en los
Acuerdos suscritos por el Estado Espafiol y dichas
confesiones religiosas.

2. En atencidén a la importante cantidad de
bienes pertenecientes al Patrimonio Cultural de
Navarra cuya titularidad corresponde a la Iglesia
Catdlica y a las instituciones y entidades con per-
sonalidad juridica propia ligadas a la misma, se
constituira una Comision Mixta, formada por repre-
sentantes de la Administracion de la Comunidad
Foral y de la Iglesia Catdlica, como marco de coo-
peracion para elaborar y desarrollar planes de
actuacion conjunta para la recuperacion, conser-
vacion, acrecentamiento y divulgacion de los cita-
dos bienes’

Motivacion: Dedicar un articulo especifico a la
Iglesia Catolica esta fuera de lugar, se trata de
una mas de las instituciones que deben colaborar
con los poderes publicos, y en un Estado aconfe-
sional no procede destacar a una confesion reli-
giosa por encima de las demas (otras confesiones
religiosas también pueden ser titulares de bienes
que formen parte del Patrimonio Cultural, y de
hecho asi se prevé especificamente en los Acuer-
dos que el Estado espanol tiene suscritos). Tam-
poco es riguroso hablar de la Iglesia Catdlica
como titular de los bienes, porque muchas veces
la titularidad recae en otras personas juridicas,
como ordenes religiosas, fundaciones o asociacio-
nes vinculadas con la Iglesia. Las menciones
especificas que hace el proyecto a la Iglesia Caté-
lica no se justifican en un régimen juridico diferen-
te para sus bienes. Entendemos que la unica sin-
gularidad que posee la Iglesia Catdlica en esta
materia (la cantidad de bienes de la que es titular)
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debe resolverse mediante una disposicion adicio-
nal como la que se propone.

ENMIENDA NUM. 97

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de adicion de una nueva disposicion
adicional con la siguiente redaccion:

“Proteccién y promocién del Camino de Santia-
go en Navarra.

Las instituciones de la Comunidad Foral prote-
geran el conjunto de las vias histéricas que for-
man parte del Camino de Santiago y fomentaran
la colaboracién en su difusion y puesta en valor
cultural con las demas comunidades por las que
transcurre dicha ruta de peregrinacion. Ademas de
las disposiciones de delimitacion y proteccién con-
tenidas en la normativa de ordenacién del territo-
rio y urbanismo, se adoptaran las medidas oportu-
nas dirigidas a la completa sefalizacién de las
vias y de su entorno y a la creacion de puntos de
informacion y atencién a los peregrinos y visitan-

tes”.

Motivacidon: Completar la regulacion legal
vigente referida al Camino de Santiago, que se cir-
cunscribe a la proteccion desde el punto de vista
de la ordenacion del territorio y del urbanismo, con
un mandato referido a su promocion desde el
punto de vista cultural.

ENMIENDAS A LAS
DISPOSICIONES TRANSITORIAS

ENMIENDA NUM. 98

FORMULADA POR
LOS GRUPOS PARLAMENTARIOS
UNION DEL PUEBLO NAVARROY CONVER-
GENCIA DE DEMOCRATAS DE NAVARRA

Enmienda de supresion de la disposicion tran-
sitoria séptima: Uno por ciento cultural.

Motivacion: No existe en el proyecto de Ley
Foral articulo alguno que regule el uno por ciento
cultural, por tanto esta disposicion debe suprimir-
se.
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ENMIENDA NUM. 99

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
IZQUIERDA UNIDA DE NAVARRA-
NAFARROAKO EZKER BATUA

Enmienda de modificaciéon de la redaccion de
la disposicion transitoria séptima del proyecto, en
el sentido de que donde dice “articulo 88’ diga
“articulo 89 bis”

Motivacion: El articulo 88 del proyecto no regu-
la el uno por ciento cultural. En otra enmienda se
propone su introduccién en un nuevo articulo 89
bis.

ENMIENDA NUM. 100

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO

EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificacion en la disposicién
transitoria séptima.

Se propone el siguiente texto:
“Disposicion transitoria séptima.

La aplicacion de los previsto en el articulo 89
bis relativo al 1 % cultural sera de aplicacion en
las licitaciones de obras cuyo procedimiento se ini-
cie una vez transcurrido un afio desde la entrada
en vigor de esta Ley Foral’

Motivacién: Cambiar la referencia hecha al ar-
ticulo 88 por la de 89 bis. En el proyecto no existe
referencia al 1 % en el articulo 88. Si no se admite
la enmienda anterior, hay que retirar la referencia
al 1 % del la disposicion transitoria 72 ya que el
actual proyecto no menciona en ningin momento
dicho concepto.

ENMIENDA NUM. 101

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion de la disposicion tran-
sitoria octava.

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDAS A LAS
DISPOSICIONES FINALES

ENMIENDA NUM. 102

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicion en la disposicion final
segunda.

Disposicion final segunda

“Se autoriza al Gobierno de Navarra para dic-
tar cuantas disposiciones reglamentarias exijan la
aplicacion y el desarrollo de esta Ley Foral en el
plazo inferior a seis meses”

Motivacion: Necesidad de establecer un plazo
concreto para que el Gobierno de Navarra aprue-
be el Reglamento.

ENMIENDA NUM. 103

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificacién en la disposicion
final tercera.

Disposicion final tercera.

“Esta Ley Foral entrara en vigor al dia siguiente
de su publicacion en el Boletin Oficial de Navarra.

Motivacion: No esta justificado el retraso de la
entrada en vigor.

ENMIENDA A LA RUBRICA
DEL CAPITULO IlI DEL TiTULO IV

ENMIENDA NUM. 104

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de modificacion de la rubrica del
capitulo 11l en el titulo IV.

Se propone el siguiente texto para el titulo:

“Capitulo 1ll. Régimen de proteccion de los
bienes inmateriales de interés cultural’

Motivacién: El proyecto diferencia los bienes
inventariados (Art. 16) de los inmateriales (Art.
18). No se entiende que posteriormente el proyec-
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to incluya a ambas en un mismo articulado a la
hora de delimitar su régimen de proteccion. Consi-
deramos que cada uno debe tener un régimen
diferenciado.

ENMIENDAS A LA
EXPOSICION DE MOTIVOS

ENMIENDA NUM. 105

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de supresion en la exposicion de
motivos. En el punto 6 se suprime la expresion “y
los Bienes de Relevancia Local”

Motivacion: En coherencia con las enmiendas
presentadas al articulado.

ENMIENDA NUM. 106

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
SOCIALISTAS DEL PARLAMENTO DE
NAVARRA

Enmienda de adicién al punto 1 de la exposi-
cion de motivos. Se propone incluir a continuacion
de “acrecentado”:”y difundido’

Motivacion: Mejora el texto.

ENMIENDA NUM. 107

FORMULADA POR EL
GRUPO PARLAMENTARIO
EUSKO ALKARTASUNA

Enmienda de adicion en el parrafo tercero del
numero segundo de la exposiciéon de motivos. Se
propone el siguiente texto:

“Es preciso, asimismo, tener en cuenta que la
preocupacion por el Patrimonio cultural tiene un
alcance internacional, como lo muestra, por un
lado, la accion UNESCO, mediante la aprobacién
por ejemplo de la Convencién sobre la proteccion
del Patrimonio Mundial de 1972, mas reciente-
mente, la Convencion internacional para la salva-
guardia del patrimonio cultural inmaterial del 2003
0, por otro el Consejo de Europa. Mas reciente-
mente, se produce la afectaciéon del Derecho inter-
no por la incorporacién de Espafia a la Comuni-
dad Europea, hoy Unién Europea, cuyo Tratado
constitutivo, en su articulo 151 de la versién con-
solidada, afirma que “la Comunidad contribuira al
florecimiento de las culturas de los Estados miem-
bros dentro del respeto de su diversidad nacional
y regional, poniendo de relieve al mismo tiempo el
patrimonio cultural comun’

Motivacion: Dicha Convencion esta pendiente
de ratificaciéon por el Estado espanol. El proyecto
menciona el patrimonio inmaterial y se considera
que esta cita puede clarificar este concepto.

Proyecto de Ley Foral de Subvenciones

RECHAZO POR EL PLENO DE LA ENMIENDA A LA TOTALIDAD

El Pleno del Parlamento de Navarra, en sesién
celebrada el dia 29 de septiembre de 2005, acor-
do rechazar la enmienda a la totalidad presentada
por el Grupo Parlamentario Aralar al proyecto de

Ley Foral de Subvenciones.

En consecuencia, a tenor de lo dispuesto en el
articulo 130.5 del Reglamento de la Camara, el
referido proyecto se remite a la Comision de Eco-
nomia, Hacienda y Presupuestos.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain
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Serie B:

PROPOSICIONES DE LEY FORAL

Proposicion de Ley Foral de modificacion del articulo 23 de la Ley Foral
14/2004, de 3 de diciembre, del Gobierno de Navarra y de su Presidente

NO TOMADA EN CONSIDERACION POR EL PLENO

El Pleno de la Camara, en sesion celebrada el
dia 29 de septiembre de 2005, acordd no tomar
en consideracion la proposicién de Ley Foral de
modificacion del articulo 23 de la Ley Foral
14/2004, de 3 de diciembre, del Gobierno de
Navarra y de su Presidente, presentada por el
Grupo Parlamentario lzquierda Unida de Navarra-

Nafarroako Ezker Batua y publicada en el Boletin
Oficial del Parlamento de Navarra num. 65 de 20
de junio de 2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain

Proposicion de Ley Foral de modificacion de la Ley Foral 6/1990, de la
Administracion Local de Navarra, segun texto modificado por la Ley
Foral 11/2004, de 29 de octubre, en su articulo decimocuarto

NO TOMADA EN CONSIDERACION POR EL PLENO

El Pleno de la Camara, en sesion celebrada el
dia 29 de septiembre de 2005, acordd no tomar
en consideracion la proposicién de Ley Foral de
modificaciéon de la Ley Foral 6/1990, de la Admi-
nistraciéon Local de Navarra, segun texto modifica-
do por la Ley Foral 11/2004, de 29 de octubre, en
su articulo decimocuarto, presentada por el Grupo

Parlamentario Socialistas del Parlamento de
Navarra y publicada en el Boletin Oficial del Parla-
mento de Navarra nim. 65 de 20 de junio de
2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain
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Serie E:

INTERPELACIONES, MOCIONES Y DECLARACIONES POLITICAS

Mocion por la que se insta al Departamento de Medio Ambiente, Ordena-
cion del Territorio y Vivienda a incorporar un Plan global de movili-
dad sostenible para la comarca de Pamplona

RECHAZO POR EL PLENO

En sesion celebrada el dia 29 de septiembre
de 2005, el Pleno de la Cédmara rechazd la
mocién por la que se insta al Departamento de
Medio Ambiente, Ordenacién del Territorio y
Vivienda a incorporar un Plan global de movilidad
sostenible para la comarca de Pamplona, presen-

tada por el Grupo Parlamentario Aralar y publica-
da en el Boletin Oficial del Parlamento de Navarra
num. 67 de 23 de junio de 2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain

Mocion por la que se insta al Departamento de Cultura y Turismo-Institu-
cion Principe de Viana a obtener la propiedad del inmueble conocido

como “Convento de las Salesas”

RECHAZO POR EL PLENO

En sesion celebrada el dia 29 de septiembre
de 2005, el Pleno de la Camara rechazé la
mocién por la que se insta al Departamento de
Cultura y Turismo-Institucion Principe de Viana a
obtener la propiedad del inmueble conocido como
“Convento de las Salesas’, presentada por el

Grupo Parlamentario Aralar y publicada en el
Boletin Oficial del Parlamento de Navarra nim. 67
de 23 de junio de 2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain
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Mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra a iniciar las obras de
remodelacion de la N-121, entre Sunbilla y Endarlatsa

RECHAZO POR EL PLENO

En sesidn celebrada el dia 29 de septiembre
de 2005, el Pleno de la Camara rechazé la
mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra
a iniciar las obras de remodelacion de la N-121,
entre Sunbilla y Endarlatsa, presentada por el

Grupo Parlamentario Eusko Alkartasuna y publi-
cada en el Boletin Oficial del Parlamento de Nava-
rra nim. 67 de 23 de junio de 2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain

Mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra a modificar los proyec-
tos de mejora de la carretera N-121-A y convertir en autovia el tramo

Sunbilla-muga de Guipuzcoa

RECHAZO POR EL PLENO

En sesion celebrada el dia 29 de septiembre
de 2005, el Pleno de la Camara rechazd la
mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra
a modificar los proyectos de mejora de la carretera
N-121-A y convertir en autovia el tramo Sunbilla-
muga de Guipuzcoa, presentada por el Grupo

Parlamentario Aralar y publicada en el Boletin Ofi-
cial del Parlamento de Navarra num. 86 de 13 de
septiembre de 2005.

Pamplona, 3 de octubre de 2005

El Presidente: Rafael Gurrea Indurain
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