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(Comienza la sesién a las 9 horas y 31 minutos).

11-25/COM-00038. Comparecencia, a instancia de la Junta de Portavoces, de la Consejera de
Cultura, Deporte y Turismo para exponer los estudios que ha encargado la Direccién General
de Cultura y que han llevado a una nueva interpretacion de la estatua togado de Pompelo.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Egun on, parlamentari jaun-andreok. Comenzamos
esta Comisiéon de Cultura, Deporte y Turismo con una comparecencia a instancia de la Junta de
Portavoces de la Consejera de Cultura, Deporte y Turismo para exponer los estudios que ha
encargado a la Direccién General de Cultura y que ha llevado a una nueva interpretacion de la
estatua Togado de Pompelo. Le damos la bienvenida a la Consejera y al equipo que la acompania
hoy. La comparecencia ha sido solicitada por los grupos de EH Bildu, Partido Socialista, Geroa
Bai y Contigo-Zurekin. El sefior Mendo va a hacer una pequefa introduccién a la solicitud.
Cuando quiera.

SR. MENDO GONI: Egun on. Eskerrik asko, lehendakari andrea. Egun on eta ongietorria
kontseilaria eta bere lantaldeari. Gaur agerraldi hau eta aurretik Pompeloko estatua togadun
hori ikusteko bisita eskaera egin genuen orain dela gutxi egindako interpretazio berriak sortu
duen interes, harridura eta— esango dugu ere— polemikaren ondorioz, eta gustatuko litzaidake
zuk, kontseilari anderea, gaur prozesu hau nola izan den azaltzea eta ze perspektiba duzuen
etorkizunari begira bakarreko pieza honi ikusgarritasuna emateko. Eskerrik asko.

[Buenos dias. Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias. Quiero dar la bienvenida a
la sefiora Consejera y a su equipo de trabajo. Hemos solicitado la comparecencia de hoy y
la visita previa a la estatua togada de Pompelo por el interés, la sorpresa y — diremos —
polémica que ha suscitado la nueva interpretacion, y me gustaria que usted, sefiora
Consejera, explicara hoy como ha sido este proceso y la perspectiva que tienen, de cara al
futuro, para dar visibilidad a esta pieza tnica. Muchas gracias].

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Mendo jauna. Y ahora tiene a
continuacién la palabra la Consejera por un tiempo mdaximo de treinta minutos.

SRA. CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTE Y TURISMO (Sra. Esnaola Bermejo): Eskerrik asko.
Buenos dias, egun on guztioi. Es un placer estar aqui esta mafiana para compartir con esta
Comision el resultado de las ultimas investigaciones en torno a una de las piezas mas
importantes en nuestro patrimonio escultérico, la estatua togada expuesta en el museo de
Navarra. Digo resultados, pero no quiero darlos por concluyentes y finalizados, sino que es un
camino que todavia le falta recorrido.

El pasado 17 de marzo presentamos nuevamente esta pieza en el museo, bajo una nueva
mirada, la que nos proporcionan los estudios mas recientes de los que ha sido objeto.
Comenzaré con un breve recorrido cronoldgico de la historia de esta pieza, consciente, ademas,
de que es una informacién que esta Comision tiene presente, puesto que, como ha recordado
el sefior Mendo, hace unas semanas visitaron el museo y también los medios de comunicacion
se hicieron eco en su dia de toda esta historia en torno a este importante patrimonio.

Como saben, no fue hasta 2015 cuando se conocié que esta escultura romana, tallada en bronce
y hallada en la calle Curia en 1895 formaba parte de una coleccién particular neoyorquina.
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Gracias al trabajo de la Direccion General de Cultura-Institucion Principe de Viana, y al Servicio
de Museos, se gestiond su retorno a Pamplona en 2022 como un préstamo temporal para su
estudio y exhibicion durante dos afos. Un afio después, en 2023, dada la trascendencia e
importancia que tiene como parte de nuestro patrimonio cultural, se abordd con su propietario
la adquisicion por un precio de algo mds de quinientos setenta mil euros. Una decisién que
llevaba aparejada, l6gicamente, el compromiso de seguir fomentando la difusién, conservacion
y estudio de la pieza denominada Togado de Pompelo.

Es cierto que desde que esta pieza llegd a Pamplona, el 12 de mayo de 2022, la escultura estaba
siendo ya objeto de estudios cientificos, tanto de caracter técnico como histéricos y artisticos,
con el objetivo de conocer este importante bien cultural lo mejor posible. Pero quiero incidir
precisamente en esta cuestion, porque en el afio 2023, cuando la pieza ya forma parte de los
fondos del museo de Navarra y es, por tanto, patrimonio cultural de nuestra Comunidad, se
refuerza este compromiso, este compromiso adquirido en cuanto a continuar con la
investigacion y difusidn, y esto es lo que precisamente nos lleva hasta la actualidad.

El pasado mes de noviembre de 2024, con la fecha del cierre temporal de la exposicion
permanente del museo por las obras de eficiencia energética, la escultura hasta ese momento,
como digo, se exponia en la sala 1.5 con la interpretacién y cronologia propuestas por Luis
Romero Novella en 2015. Es decir, una estatua masculina de bronce que representa a un
personaje togado, uno de los trece conservados en todo el mundo, del tipo Ca de Goette, datada
en la primera mitad del siglo Il después de Cristo y que porta un atributo de dificil interpretacion,
posiblemente un hisopo o aspergillus en su mano derecha.

Precisamente por la importancia y la propia historia que envuelve a este hallazgo, que durante
un tiempo se encontraba en paradero desconocido, el museo de Navarra fue escogido para
celebrar el 17 de octubre de 2024 la primera sesion de la XI Reunién de Escultura Romana en
Hispania. Un encuentro especializado de cardcter internacional y bienal, organizado por el
Departamento de Historia, Historia del Arte y Geografia de la Facultad de Filosofia y Letras de la
Universidad de Navarra, para presentar precisamente el Togado de Pompelo a los maximos
especialistas de la escultura romana en Hispania.

El objetivo de la sesidn era que la comunidad internacional de personalidades expertas en
estatuas romanas pudiera conocer directamente la escultura y aportar sus conocimientos sobre
la pieza. Entre los participantes en dicho encuentro, cabe destacar la presencia del doctor Hans
Rupprecht Goette, reconocido como una autoridad mundial en estatuaria de la antigliedad
clasica. Y este experto comunicé ya entonces a los responsables del museo su convencimiento
de que el Togado de Pompelo no era un personaje masculino, y recomendd el contacto con la
especialista Carmen Marcks-Jacobs, de la Universidad Humboldt, de Berlin, quien se desplazé a
Pamplona en diciembre de ese mismo ano para estudiarla personalmente. Quiero sefialar que
esta especialista fue autora ya en 2005 de un articulo que incluia una interpretacion distinta de
esta pieza, fecha muy anterior a que comenzara el periplo de la estatua en nuestra Comunidad,
y que fue aceptada esta interpretacion por el comité de evaluacion de dicho congreso y
publicado en 2008 en las propias actas de la reunidn de escultura romana en esa edicion.

Asi, volviendo a la actualidad, y fruto de la investigacidn realizada por Carmen Marcks, tras su
visita y estudio de la pieza, surge una nueva interpretacion que fue presentada publicamente el
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pasado 17 de marzo. La investigadora refiere que se trata de una figura que representa una nifia
de entre diez y doce afios, vistiendo la toga praetexta que muestra su condicién de ciudadana
romana y, por tanto, unas espigas en su mano derecha como simbolo de su futura fertilidad.
Fechable por razones estilisticas a la primera mitad del siglo | después de Cristo, se trataria de
la Unica representacion de este género en bronce en el mundo y con una antigliedad mayor que
la fechada anteriormente. En concreto, un siglo mds antigua. Segin Marcks, podria tener un
significado funerario o haber formado parte de un grupo escultérico familiar.

Al conocer esta nueva interpretacion, el museo de Navarra encargd a ambos expertos alemanes,
Carmen Marcks y Goette, un estudio especializado que se reafirma en esta identificacion
iconografico y adelanta en un siglo la cronologia de la escultura. Este estudio, junto con los
resultados de los andlisis técnicos realizados en la escultura entre 2022 y 2024, bajo la direccion
técnica del Servicio de Patrimonio Histdrico de la Direccion General de Cultura, y que identifican
muy bien las partes originales de las restauradas, se abordaron en la primera sesién del primer
curso de la actualidad arqueoldgica, organizado por el Museo de Navarra los dias 17, 18 y 21 del
pasado mes de marzo. Unos cursos que quiero sefialar, recibieron muy buena acogida del
publico y de la comunidad cientifica, y que contaron con lleno total en cada presentacion.
Ademas, Carmen Marcks-Jacobs y Hans Goette estan realizando la adaptacion de su articulo
titulado: «Una estatua de bronce de una nifia con tunica y toga de Pompelo», para su publicacién
en la revista Trabajos y Arqueologia Navarra, un texto que viene de la versién detallada del
informe solicitado a los investigadores por el Museo de Navarra, como he dicho, a comienzos de
afio.

La pieza, como ya he comentado anteriormente, se puede visitar desde el pasado 17 de marzo
y se encuentra expuesta junto a un texto que resume el estado de la cuestién de los estudios en
torno a ella y una linea del tiempo que refleja tanto el periplo histdrico de la pieza, desde
Pamplona a Nueva York, entre 1895 a 2022, como las diferentes interpretaciones desde su
identificacion como seres en el siglo XIX hasta la actualidad. Una imagen a gran tamaio, destaca
el atributo que togado lleva en su mano derecha, en las espigas, y también se representa una
fotografia hiperrealista realizada utilizando técnicas de inteligencia artificial, que intenta
acercarnos de manera hipotética a cdmo podria haber sido esta ciudadana romana de la
Pamplona de la primera mitad del siglo .

En estos dos meses, desde su presentacion en marzo hasta estos dias, la estatua Togado de
Pompelo ha recibido la visita de cerca de 11.000 personas, lo que nos habla del interés y de la
buena acogida que ha tenido entre el publico. La propuesta es positiva a la reinterpretacién de
la pieza. Quiero sefialar, ademas, que, dentro de esas cerca de 11.000 personas, 143 lo han
hecho con el programa de mediacién en dias festivos que tiene un aforo limitado. Creo que en
mi intervencion ya se trasluce el interés de la Direccion General de Cultura-Institucién Principe
de Viana, y del Servicio de Museos. Es un interés que ha sido y es el de favorecer la investigacion
sobre las colecciones de los museos forales y propiciar el debate cientifico para avanzar en el
conocimiento de las piezas que los nutren, por lo que ya les avanzo que los estudios y
publicaciones acerca de esta pieza tan importante continuardn.

Y termino dando las gracias a Carmen Marcks y Hans Goette por su trabajo y dedicacidn, asi
como a la Direccidn General de Cultura, al Servicio de Museos, al de Patrimonio Histdrico, y a
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todas las personas que han propiciado esta nueva lectura, sin olvidar a quienes lo hicieron
anteriormente, porque asi, creo que coincidiremos todos y todas, avanzamos en el
conocimiento de esta gran pieza y también de nuestra historia y patrimonio en general. Muchas
gracias, eskerrik asko.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Muchas gracias, Consejera. Y ahora comenzamos
con el turno de los grupos parlamentarios. Tiene la palabra el portavoz del Partido Socialista, el
sefior Crespo, por tiempo maximo de diez minutos.

SR. CRESPO LUNA: Mila esker, presidente andrea. Egun on guztioi. Bueno, por aclarar, se ha
firmado entre cuatro grupos.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Se suspende un momento la sesién.
(Se suspende la sesion a las 9 horas y 41 minutos).
(Se reanuda la sesién a las 9 horas y 42 minutos).

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Reanudamos la sesién. Contintda con la palabra el
sefior Crespo por tiempo maximo de diez minutos.

SR. CRESPO LUNA: Mila esker berriro, presidente anderea. Aclarado este punto, ha sido una
cuestion de una firma de cuatro grupos, y esto de los érdenes a veces nos confunde. Gracias,
Consejera, a todo el equipo, sefiora Apesteguia, sefiora Monreal, por acudir, por todas las
explicaciones dadas. Quiero comenzar reconociendo este ejercicio de transparencia y rigor con
el que el departamento ha abordado esta cuestion. Esta comparecencia se suma a las ya
realizadas ante la propia comunidad cientifica, como ya ha dicho, en ese curso de actualidad
arqueoldgica y ante la ciudadania, reforzando esa actitud institucional que valoramos y
agradecemos.

La historia de esta interesante pieza escultdrica, hoy interpretada, nos remite al compromiso
adquirido desde el momento de su adquisicidn, que no se trataba de una mera operacion
patrimonial, sino el inicio de un proceso de estudio riguroso, de investigacion cientifica y, sobre
todo, de revisidn critica de nuestra historia. Y los resultados de ese proceso nos abren nuevas
miradas, nuevas lecturas. La cultura, lo vemos una vez mas, no es el destino, es un camino vivo
y en permanente evolucién. Hoy nos encontramos ante una pieza Unica, como ya ha expresado,
una estatua togada de bronce, que ha pasado de ser interpretada como una diosa,
concretamente, esa diosa Ceres, a ser identificada como una nifa de diez a doce afios, ataviada
con una toga pretexta y portando una de espigas, un simbolo de ciudadania romana, de infancia
y de feminidad.

La iconografia, centrada en la indumentaria y la tipologia artistica, habia llevado inicialmente a
pensar en una representacién masculina. Sin embargo, la nueva interpretacién, basada en
analisis cientificos y estudios actualizados, nos presenta otra vision, como he dicho, una figura
femenina infantil, perfectamente coherente con la iconografia clasica y la tradicion romana. Esta
nueva lectura, lejos de ser excepcional, forma parte de la evoluciéon légica del conocimiento
histdrico y artistico. Que insistimos, el arte no es un objeto cerrado, es una disciplina viva y en
revisién constante. Quien crea que el arte es estatico, pues se equivoca profundamente. Por
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cierto, esa falta de certezas absolutas es precisamente lo que hace que el arte sea tan
apasionante.

Hemos leido multiples opiniones desde el anuncio de esta reinterpretacién, también desde el
inicio, por supuesto, de ese hallazgo, pero quiero referirme a una en concreto, que es la
presencia de la mujer en el arte, no solo como objeto iconografico, sino como sujeto activo en
la creacioén, la interpretacion y en la historia. Desde el Partido Socialista queremos manifestar
con claridad nuestro respaldo a la profesionalidad del personal del Museo de Navarra, del
departamento, y de todas las personas investigadoras implicadas tanto en esta revisién como
en los trabajos previos. Porque consideramos absolutamente injustas e inapropiadas algunas
manifestaciones publicas que han intentado desacreditar esta reinterpretacién, atribuyéndola
a un supuesto interés por feminizarlo todo. Pero también vamos a decirlo, y con rotundidad, la
historia del arte, al igual que la sociedad, mantiene una deuda histdrica con las mujeres artistas.
Una deuda con tantas creadoras que fueron invisibilizadas, que tuvieron que firmar con
seuddnimo, que vieron sus obras apropiadas por otros, que fueron perseguidas por ejercer su
libertad creativa. Por eso no se trata solo de una reinterpretacidn artistica o arqueoldgica, se
trata también de justicia y de rigor histdrico. Por mi parte, he de agradecer, como he dicho, sus
explicaciones., mila esker.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Crespo jauna. Ahora, a continuacién,
si que tiene la palabra el portavoz de EH Bildu, el sefior Mendo, por tiempo maximo de diez
minutos.

SR. MENDO GONI: Eskerrik asko, lehendakari anderea. Eskerrik asko emandako azalpenengatik,
kontseilari andrea. Lehenik eta behin zoriondu nahi dizut zuri zure departamentuan azken
urteetan egindako lanagatik, gauzak ongi egiten direnean horrela esan behar dela uste
dudalako.

[Muchas gracias, sefiora Presidenta. Gracias por las explicaciones ofrecidas, sefiora
Consejera. En primer lugar quiero felicitarle por el trabajo realizado en su departamento
estos ultimos afios, porque creo que cuando las cosas se hacen bien hay que decirlo].

éPor qué digo esto? Porque por primera vez se logré que esta estatua viniera de nuevo a
Navarra, al Museo de Navarra, en el afio 2022, gracias a una cesion. Posteriormente, en el afio
2023 el Departamento de Cultura la adquirid, haciendo una inversidn de algo mas de medio
millén de euros, logrando que esta pieza saliera de una coleccién privada y volviera después de
muchos afios al patrimonio de todos los navarros y las navarras. Tengo que recordar que esta
pieza es una de las Unicas trece que se encuentran a lo largo y ancho de todo lo que fue el
imperio romano, y una de las Unicas dos que han sido descubiertas dentro de la Peninsula
Ibérica.

Porque esto hay que decirlo, en la antigliedad si que practicaban aquello que ahora llamamos
economia circular y reciclaje, aquellas piezas de bronce o de otros metales que habian perdido
su utilidad, bien fuese la técnica o simbdlica, se fundian para fabricar nuevos objetos, y de ahi la
rareza de encontrar este tipo de piezas. Por lo tanto, aunque sea solo por eso, por haber
recuperado una pieza casi Unica para el disfrute de todos los navarros y navarras y todas las
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personas que nos visitan, creo que debemos felicitarnos y felicitar al departamento, asi como
darle a la pieza la visibilidad que se merece.

Una enhorabuena que hago extensible al propio Museo de Navarra. El Mapa de Abauntz, el
Hombre de Loizu, la sala de los Gigantes de piedra, la Mano de Irulegi, y ahora la estatua Togado
de Pompelo y su nueva interpretacidon también. Creo que es para felicitar al museo y felicitarnos
como navarros y navarras por todas estas novedades, por esta riqueza cultural que albergamos
en el museo de todos y todas, que van a tener un impacto directo, de esto estoy convencido, de
gue se va a ver en el niUmero de visitas que va a tener el museo, maxime, cuando terminen esas
obras de eficiencia energética en las que estd inmerso el museo, y ojala que asi sea, que se vea
en un aumento de las visitas, porque creo que esto seria positivo para el museo, para Iruia y
también para Navarra.

Centrandome en el objeto de la comparecencia, estamos ante una estatua que se encontré en
la calle Curia en el afio 1895. Por suerte, porque no siempre fue asi, fue fotografiada y descrita
en ese primer momento, interpretada como la diosa Ceres, por su atributo de espigas, que en
aquel momento se interpreté como que eran unas espigas en su mano derecha. Y esto creo que
es interesante, importante. Después, como hemos dicho, estuvo perdida o en colecciones
privadas durante mucho tiempo, pero gracias a esas fotografias se reinterpreté como un togado
masculino. Y, finalmente, ya recuperada la pieza, como la Consejera ha explicado, se ha
encargado, se encargé un informe, bastante barato, por cierto, mil euros, segin nos informaron
en aquella visita. Se encargo ese estudio a dos grandes especialistas alemanes, Carmen Marcks
y Hans Goette.

Y estos expertos han realizado una nueva interpretacién, que en realidad no seria tan nueva, si
tenemos en cuenta que originalmente tuvo una interpretacion femenina, aunque haya en esta
nueva interpretacion algo diferente. Ahora interpretan que no es una diosa, sino una nifia de
unos diez-doce aiios, en toga pretexta, y que podria corresponder a un contexto o bien funerario
o bien familiar, en el que una familia, probablemente, recién romanizada, porque se adelanta
también ahora la cronologia un siglo hasta el siglo I. Nos encontrariamos ante una familia,
probablemente, recién romanizada, que con esta representacion estatuaria querrian demostrar
su estatus ciudadano ante el resto de la poblacién, que seria mayoritariamente vascén barbaro.

Pues bien, esta interpretacidn, por su increible excepcionalidad, si las estatuas de bronce ya son
escasas, no digamos las representaciones femeninas de ciudadanas, como consecuencia de esta
excepcionalidad, ha levantado tanto interés en dambitos cientificos y sociales como suspicacias,
mofas, incluso yo diria que misoginia en las redes sociales y en algunos comentarios de ediciones
digitales. No voy a entrar a valorar las criticas en las redes sociales y esos comentarios, porque
hoy en dia, desgraciadamente, se puede opinar sin sentido ninguno y sin argumentos sobre
cualquier cuestién, y porque no merece la pena, porque yo creo que les otorgamos a estos
comentarios una importancia que en realidad ni tienen ni se merecen. Porque el debate
cientifico, el que realmente tiene validez, al que si que hay que dar eco en todos los casos, se
realiza en publicaciones cientificas, mediante articulos revisados por pares. Y ahi es donde
debera debatirse la validez o no de esta interpretacidn de la estatua como una nifia.

En cualquiera de los casos, sea una representacion de una nifia, de un edil de la antigua Pompelo,
en cualquiera de los casos, nos encontramos ante un ejemplo, yo creo que precioso y muy
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pedagdgico de cdmo evoluciona la interpretacion cientifica, también tengo que decirlo,
magnificamente representado en una linea temporal de la musealizacidn de esta pieza. Desde
luego, no es mi intencién posicionarme sobre una interpretacién u otra. Creo que no podemos
ser tan soberbios como para posicionarnos a favor o en contra de esta investigacidn, y hay
magnificos investigadores e investigadoras haciéndolo y seguro que ambas interpretaciones
tendran sus buenos argumentos. Claro que si.

Lo que sivoy a decir, y creo que es lo que menos puede decirse, es que esta Ultima interpretacion
es al menos plausible, existen representaciones femeninas con la toga pretexta, en el Ara Pacis,
por ejemplo, los atributos, el tamafio y la representacién simbdlica de la pieza es acorde con una
posible interpretacién femenina adolescente. Las espigas, relacionadas con la fertilidad o con
Proserpina, la longitud de la toga. Y, sobre todo, yo diria que la solvencia cientifica de los
investigadores alemanes esta mas que probada. Si tuviera que citar algo, una cuestion negativa,
pero esto es ya casi algo personal, en lo personal, igual no me parece lo mas adecuado el uso de
inteligencia artificial para visualizar lo que la estatua pudiera haber reproducido, porque
tenemos magnificos artistas graficos en el mundo de la arqueologia que quizas también
pudieran haberlo realizado. Pero, como digo, esto es casi una cuestion personal.

En definitiva, que vuelvo a felicitarles por el trabajo realizado en la recuperacion de esta estatua
y en su puesta en valor. Una felicitacion que me gustaria hacer extensible al conjunto de la
plantilla del Museo de Navarra, porque no estan dejando pasar esta época dorada en hallazgos,
sino que los estan trabajando, creo que, con mimo, con sensibilidad, con honestidad cientifica y
con una visién moderna y actual, que era algo que hacia tiempo que se demandaba. Por mi
parte, espero que esta comparecencia ayude a dar visibilidad a su trabajo, al trabajo del Museo
de Navarray a nuestro patrimonio cultural, el de todos los navarros y las navarras. Eskerrik asko.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Mendo jauna. Tiene a continuacién
la palabra la portavoz del Grupo Parlamentario Geroa Bai, sefiora Soto, por tiempo maximo de
diez minutos.

SRA. SOTO DIAZ DE CERIO: Eskerrik asko, lehendakari andrea. Bueno, después de la intervencidn
del sefior Mendo, poco mads tengo que afiadir. La verdad es que el sefior Mendo controla
bastante y siempre es un gusto escucharle. Bienvenida, sefiora Consejera, y bienvenido el equipo
que la acompafia. La estatua de bronce Togado de Pompelo representa una nifiay no a un varon,
como se creia hasta hace unos meses. Esta es la conclusién o posible conclusién del informe
encargado por la Direccidon General de Cultura-Institucién Principe de Viana a la experta alemana
Carmen Marcks-Jacobs. Y agradecemos a la sefiora Consejera que venga a explicarnos con mas
detalle sobre el propio informe, asi como informaciones pertinentes que ayuda a frenar el
revuelo que se ha generado en torno a este informe. Debate, como decia el sefior Mendo,
opiniones sin rigor cientifico.

No pude acudir a la visita que se organizé desde nuestra Comisidn, porque estaba presente en
otra Comisidén. Pero todas las compafieras y compafieros que acudieron me dijeron que es una
visita mas que obligatoria. Y no me consta que asi se esta haciendo por parte del Museo de
Navarra y que esta revirtiendo cientos de visitas. Carmen Marcks-Jacobs estudié Arqueologia
clasica, Historia del arte, Historia antigua del mar Burgo en Colonia. Se doctoré en 2005 en la
Universidad de Colonia, como digo, con una tesis sobre formas de representacion estatuaria de
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individuos privados en la historia romana durante los periodos republicanos e imperial. Ha
trabajado como asistenta en el Instituto de Arqueologia de Colonia, como investigadora
asociada y coordinadora del cluster de excelencia de Topoi. Desde noviembre del 2011, Carmen
Marcks-Jacobs es coordinadora de la Escuela Superior de Estudios Antiguos de Berlin para la
Universidad Humboldt en Berlin.

Las prioridades de investigacion para ella han sido siempre claras, y es que se ha centrado en
arqueologia de la Peninsula Ibérica, escultura romana, historia del coleccionismo y la recepcion
de la antigliedad, investigacién de episodios. Y nosotras creemos que es uno de los mejores
perfiles con los que se pudiera contar para la investigacion y estudio de nuestra estatua togada.
Con lo cual, poco mas tenemos que afadir a los estudios que ha realizado como experta en la
materia. Y, desde luego, no somos quiénes para contradecir lo que dice. Por otro lado, el estudio
también ha contado con Hans Rupprecht, autoridad mundial en estatuaria en la antigliedad
clasica, muy particularmente de togados. Otro experto que aporta valor a este estudio.

Como ha comentado la sefiora Consejera, en el afio 2015 se supo que el Togado de Pompelo,
una escultura romana de bronce hallada en la calle Curia en el afio 1895 se habia dado por
desaparecida o se creia desaparecida desde 1906 y se conocia de su existencia solamente por
una fotografia, como ya ha comentado el sefior Mendo, poco o nada habitual, pero que desde
luego tenemos que valorar y agradecer que se hubiese hecho.

Esta estatua formaba parte o se cree que formaba parte de una coleccién particular en Nueva
York. Y desde la Direcciéon General de Cultura-Institucién Principe de Viana, a través del Servicio
de Museos, gestiond su retorno a Pamplona en 2022, inicialmente, como un préstamo temporal
durante dos afios para su exhibicién y estudio en el Museo de Navarra. Y un aiio después, en
junio del 2023, el Gobierno de Navarra adquiriod a su propietario esta importante pieza, haciendo
un enorme esfuerzo econémico. Por este motivo valoramos y reconocemos el trabajo que se ha
realizado en el departamento por la apuesta clara que se ha hecho por ampliar la riqueza
patrimonial de nuestra Comunidad con la adquisicién de dicha pieza. Creemos, y tal como ha
explicado la sefora Consejera, es Unica en el mundo y aporta un valor afiadido a la historia de
nuestra Comunidad.

No me cabe duda, como ya he sefialado en otras ocasiones, que la profesionalidad de las
trabajadoras del Museo de Navarra contribuye a que toda persona que acuda al museo a
contemplar esta estatua va a tener una experiencia Unica, como asi la hemos tenido nosotros y
nosotras en las dos visitas anteriores que hemos tenido al museo. Algunos, la suerte de tres.
Porque de verdad la pedagogia que utilizan para explicar y dar a conocer cualquier pieza que se
encuentre en el museo es de valorar y agradecer. La investigacidn y el aporte cultural que se
esta generando en torno a esta estatua y que contribuye, sin duda, a la comunidad cientifica y
cultural, y que Navarra con este hallazgo esté posicionado o se esté posicionando en este
entorno, creo que a todos los aqui presentes nos deberia alegrar. Por terminar, agradecer de
nuevo las explicaciones de la Consejera y el trabajo que se esta realizando en el area de Cultura.
Eskerrik asko.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Soto andrea. Tiene a continuidad la
palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Contigo-Zurekin, sefior Lépez, por tiempo maximo
de diez minutos.
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SR. LOPEZ CORDOBA: Eskerrik asko, lehendakari andrea. Egun on guztioi. Bueno, tuvimos la
oportunidad de ver en vivo hace dos semanas o dos semanas y media, ademas, con las
explicaciones de las técnicas del museo, algo quizas ha visitado mds excepcional, porque a pesar
de que la musealizacidn de la propia pieza es muy clara y muy didactica, una visita guiada como
la que tuvimos y como la que pueden disfrutar muchas de las personas que esta visitando esto,
realmente aporta una vision mucho mas completa. Y desde aqui quiero aprovechar para invitar
a todo el mundo a que vaya a visitarla, porque esa linea del tiempo que esta reflejada ahi, pero
sobre todo las explicaciones que nos dieron sobre cdmo una pieza descubierta en 1895 acabd
hace pocos afos en el museo, y después de esos pocos afos con una reinterpretacién, creo que
es de lo que mas nos sorprendid, ver la historia completa de la pieza. Un recorrido muy
interesante.

A principio de legislatura, también visitamos el museo y visitamos la pieza. Cuando no se habia
hecho esta nueva mirada. Y ya se hablaba de la pieza como algo Unico, como algo curioso, y
ademas se destacaba como una de esas curiosidades, precisamente, el tamafio de la pieza, que
se salia de lo comun, y que tenia bastante incdgnitas. Con esta nueva mirada, con esta nueva
interpretaciéon, muchas de esas incégnitas que esa pieza nos ofrecia, pues quedan bastante
resueltas, haciendo que esta interpretacién, como ha dicho el sefior Mendo, sea bastante
plausible, aun sabiendo que en ciencia mafiana puede ser otra cosa.

Yo creo que aqui hay que dar la enhorabuena al Museo de Navarra, porque creo que estos
ultimos tiempos estan a tope, y eso es para celebrar. El Hombre de Loizu, la Mano de Irulegi, el
Mapa de Abauntz, ahora esta pieza togada. Se estd viviendo un momento muy dulce en lo que
hallazgos arqueoldgicos se refiere, creo que tenemos que celebrar e invitar a todo el mundo a
gue visite el museo. No se puede obviar la polémica que esta rodeando estan nueva
interpretacion. Se ha hablado de woke, se ha hablado del tema de sumarse a la moda de
feminizar todo; cosa que me resulta muy curiosa, porque la primera interpretacion de esta pieza
era de una mujer, era la diosa Ceres.

Ahora resulta que no, que si volvemos a esa interpretacion somos woke. Y ademas es que
tenemos infinidad de muestras y obras a lo largo de la historia que representan a mujeres, como
para pensar que haya una necesidad de reinterpretar cualquier obra de arte por intentar
feminizarlo. Y ojo, hay que reconocer que el papel de la mujer ha sido invisibilizado en el arte y
en la historia. Pero cuando hablamos de disciplinas cientificas, y la arqueologia es una disciplina
cientifica, de evaluar estudios, analisis o interpretaciones basadas en hechos mas o menos
empiricos, pues si que parece un intento de todo lo contrario, en invisibilizar precisamente a las
mujeres. Estamos hablando de Jacobs y Goette, que son dos eminencias mundiales. No estamos
hablando de alguien aficionado.

Y también yo quiero terminar, porque al final, por no repetir lo que han dicho mis compafieros,
confundir opinidn con ciencia, que es algo que por desgracia esta muy de moda, y tenemos a los
terraplanistas, es algo que desde la responsabilidad de nuestros puestos creo que debemos
evitar. Sinceramente, mi mas sincera enhorabuena a usted, Consejera, y a la gente del museo.
Por nuestra parte es todo. Eskerrik asko.
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SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Lépez jauna. Tiene a continuacién la
palabra el portavoz del Grupo Parlamentario Unidn del Pueblo Navarro, el sefior Trigo, por
tiempo maximo de diez minutos.

SR. TRIGO OUBINA: Muchas gracias. Buenos dias, Consejera, buenos dias a su equipo. Gracias
por las explicaciones dadas en esta Comisidon. No soy experto en arqueologia. Aqui el experto es
nuestro compafiero, el sefior Mendo. Pero, en primer lugar, me gustaria que se hiciera un poco
de justicia con la trayectoria histérica que usted hoy aqui ha transmitido. Irse un poquito mas
atras. El hallazgo del Togado de Pamplona surge por la investigacién de dos doctorandos de la
Universidad de Navarra. No se ha hecho mencién, y que creo que es de justicia hacer mencién
de ese asunto. Como se descubre el togado de Navarra. Hay dos doctorandos investigadores de
la Universidad de Navarra que publican en cuadernos de arqueologia un estudio realizado sobre
este togado. A partir de ahi, el propietario del togado, que era norteamericano, se pone en
contacto con Luis Romero, y Luis Romero es el que hace llegar a la Asociacién Principe de Viana
dénde estd esa figura.

Por lo tanto, me gustaria reclamar para estos dos investigadores que cuando se hable de este
togado también se les mencione, porque se ha empezado diciendo que el Gobierno de Navarra
ha descubierto este togado, y, efectivamente, es una gran investigacion, pero hay que hacer
justicia, porque ademas las instituciones de Navarra son de Navarra. Por lo tanto, lo primero que
me gustaria reclamar en esas felicitaciones, que el sefior Mendo se ha felicitado por el hallazgo,
el Gobierno se ha felicitado, que hagamos un poquito de justicia y reconozcamos que gracias a
este gesto de solidaridad de Luis Romero esta estatua esta hoy aqui, también gracias a los
quinientos cuarenta mil euros que pagd el Gobierno de Navarra. Efectivamente, hay una
controversia del mundo cientifico sobre esto. Yo no me voy a personar, porque vuelvo a decir,
no soy experto. Lo que me ha sorprendido es que una Administracién Autondmica compre
rapidamente una de las teorias. Creo que habria que pedir un poquito mas de prudencia. Y la
compra con mil euros. Podia haber pedido un informe también a otros investigadores que
piensan justamente lo contrario, pero el Gobierno Autondmico de Navarra compra esa teoria y
la expone en publico. Y, légicamente, por eso se genera la controversia, porque esa teoria de
que si la estatua era una nifia no es nueva.

Ya en 2005 y el 2008 se habia anunciado y, desde luego, pasa desapercibida para el mundo
cientifico. Casi nadie le da recorrido. Pero puede ser que la tenga. Es decir que, l6gicamente,
tanto la sefiora Marcks como Hans Goette son dos prestigiosos y reconocidos arquedlogos, pero
como lo son también otras muchas de las personas que se oponen o que mantienen una teoria
contraria. A mi lo que me gustaria es pedirle al Gobierno de Navarra que también apoye a los
investigadores de aqui. Es decir, que efectivamente, Hans Goette y Carmen Marcks son
relevantes. Pero también lo es Javier Andreu, catedratico de la Universidad de Navarra, y que
también se posiciond sobre este tema. Luis Ruiz Romero, que estd en la Universidad
Complutense, Luis Ruiz Montoya, Luis Manuel Orfina, de Alicante, que todos estos mantienen
una tesis contraria.

Entonces, muchas veces, légicamente, el debate es positivo o puede haber un debate de las
teorias. Lo que es un poco curioso es que una Administraciéon Publica que tendria que valorar
todas las hipodtesis, tener cierta prudencia, se decante por una, y después echa un poco para
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atrdsy dice que hay dudas. Bueno, yo creo que, efectivamente, lo que me gustaria decir son dos
cosas. Uno, resaltar la labor que han hecho los investigadores de la Universidad de Navarra para
que esta togada esté aqui y la podamos disfrutar. Creo que efectivamente es un hallazgo muy
importante, va a formar parte del patrimonio artistico de nuestra Comunidad. Y dos, que seamos
un poco mas prudentes desde la Administracién Publica a la hora de valorar un estudio. Ya, por
ultimo, me gustaria ver si efectivamente el informe encargado el presupuesto fue de mil euros.
Me gustaria que lo dijera la Consejera. Y luego ya, Consejera, en otro tema, hoy nos hemos
despertado con que el europeo de softbol 21 femenino puede que se suspenda por un tema de
cardcter politico. No sé si usted podria, aunque no tenga nada que ver con esta Comisién, si nos
podria adelantar si sabe algo de si se va a suspender o no se va a suspender el europeo sub 18.
Gracias.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Trigo jauna. Tiene a continuacién la
palabra la portavoz del Grupo Parlamentario Partido Popular, sefiora Garcia Malo, por tiempo
maximo de diez minutos.

SRA. GARCIA MALO: Muchas gracias, Presidenta. Buenos dias, sefioras y sefiores Parlamentarios,
buenos dias, Consejera, bienvenida y bienvenido el equipo que la acompafia, y gracias por la
informacidn que nos ha trasladado. Permitame que vaya a comenzar esta intervencién con un
reconocimiento claro y sincero. La recuperacién del Togado de Pompelo y su regreso al Museo
de Navarra en 2023 constituye una de las mejores noticias que hemos tenido en los Ultimos afios
en materia de patrimonio histdrico. Una pieza excepcional, Unica en la Peninsula Ibérica y muy
escasa en el conjunto del imperio romano. Una escultura de bronce togada de tamano inferior
al natural, ejecutada con una calidad técnica extraordinaria, que durante un siglo fue un eco,
una fotografia, una descripcion perdida en actas académicas. Hasta que, gracias al teson de
varios investigadores, lo ha dicho el sefior Trigo, y al compromiso del Gobierno de Navarra, ha
podido ser finalmente identificada, localizada, negociada y adquirida.

Dicho con otras palabras, recuperar al Togado de Pompelo ha sido uno de los hitos arqueolégicos
mas importantes, si no el mas importante para el patrimonio arqueoldgico de Navarra en los
ultimos afos. Por eso quiero comenzar agradeciendo ese esfuerzo, desde el trabajo discreto de
quienes buscaron incansablemente la pieza, hasta quienes tomaron la decisién politica de
adquirirla, conservarla y devolverla a la ciudadania. Como tantas veces ocurre en la historia, esta
estatua no ha tenido un camino sencillo. Su imagen sobrevivié gracias a una fotografia antigua
y a la memoria de arquedlogos como Luis Romero. Finalmente, en 2023 el Gobierno de Navarra
formalizé la adquisicidon de la pieza, entonces en manos privadas, y la reintegré al fondo del
Museo de Navarra. No es una escultura mas. Por tanto, es un emblema, no es solo bronce. Es la
memoria material de la historia de Navarra.

Por eso, Consejera, esta intervencion que voy a hacer no nace desde la confrontacion, sino desde
la responsabilidad. La responsabilidad de no poner en riesgo por apresuramientos o
unilateralidades el valor que hemos logrado recuperar con tanto esfuerzo institucional y
cientifico. Tras su recuperacidn, la estatua togada ha sido expuesta en el Museo de Navarra con
una buena museografia. El nuevo espacio expositivo en el Museo de Navarra se presenta con
una narrativa clara y rotunda. La estatua representa una nifia romana de entre diez y doce afios,
vestida con toga para simbolizar su estatus de ciudadana libre. La museografia actual refuerza
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esa lectura con paneles explicativos, recreaciones visuales, e incluso propuestas educativas
dirigidas al publico escolar, que adoptan esta identificacién como un hecho cierto y cerrado.

Sin embargo, esa afirmacion usted sabe que no es unanime ni indiscutida. Se basa en un Unico
informe, el de la doctora Carmen Marcks-Jacobs, una experta de gran prestigio, cuyo trabajo
merece, sin duda, respeto, pero cuya hipdtesis representa una interpretacién minoritaria dentro
del debate académico actual. Una interpretacidon, merece la pena recordar que la autora ya
presentd en el 2008, en la reunidn de la escultura romana en Espafia, que se realizé en Murcia,
cuando la estatua todavia estaba desaparecida. Una interpretacién que desde 2008 ningun otro
experto en estatua romana ha dado por valida. Lo que el Gobierno ha hecho, quiza sin intencién,
es transformar esa propuesta en discurso oficial, otorgandole un grado de certeza que no tiene
respaldo en el consenso cientifico. Este es el problema, no la hipdtesis en si, sino su
institucionalizacidn apresurada y acritica. El hecho de que se haya invertido dinero publico en
reformular toda la presentacidn de la pieza sin abrir un debate cientifico previo, sin escuchar a
voces discrepantes y sin plantear, al menos, la posibilidad de que existan otras interpretaciones
plausibles.

Numerosos especialistas nacionales e internacionales, muchos de ellos con décadas de
experiencia en escultura romana, han manifestado publicamente sus reservas ante la
identificacion del Togado de Pompelo como una nifia. Y lo han hecho desde el rigor, la prudencia
y el respeto académico. Citaré algunos nombres destacados. La profesora Isabel Rodan; la
arquedloga Lucrecia Ungaro; el catedratico Pedro Rodriguez Oliva. Investigadores como el
catedratico Javier Andreu o los doctores Luis Romero o Maria Garcia Barberena. Incluso, el
propio Hans Goette, uno de los pocos que ha expresado publicamente su respaldo a la hipétesis
de Marcks-Jacobs, matizé sus palabras y reconocié la necesidad de seguir investigando.

Cuando no hay consenso, los responsables presentan las distintas posibilidades, abrir el debate,
fomentar el pensamiento critico, no clausurar la discusidn y convertir una propuesta en relato
institucional cerrado. Hablamos de la transformacion integral del discurso expositivo que
presenta el Togado de Pompelo como si fuera indiscutiblemente una nifia romana vestida con
toga. Todo ello se ha realizado sin una revisién externa, sin un informe plural, sin una consulta
abierta en la comunidad cientifica. Y lo mas grave, sin alertar a la ciudadania de que esa lectura
es solo una, entre otras posibles. No es un problema cientifico, es un problema de rigurosidad
institucional y de uso responsable del dinero publico. Porque cuando un Gobierno decide
invertir en cultura y patrimonio, lo que celebramos, desde luego, y apoyamos, también asume
la obligacidon de hacerlo con transparencia, con prudencia y con respeto a la diversidad de
saberes. Y en este caso lo que se ha hecho es legitimar una interpretacién minoritaria, sin las
garantias minimas de contraste académico y con una urgencia que sorprende y que preocupa.

Frente a la interpretacion promovida por el Gobierno de Navarra, numerosos estudios han
planteado hipédtesis alternativas que merecen el mismo respeto y consideraciéon, y que en
muchos casos se sostienen en argumentos mas sélidos desde el punto de vista histérico,
iconografico y técnico. Algunas: «Un genio protector». «Un ciudadano togado, magistrado».
«Una estatua recompuesta». No se debe olvidar que la arqueologia es una ciencia que avanza
por comparacion, y que los «Unica» casi siempre no son tal, sino que son interpretaciones
erréneas. Si la ciencia no nos puede asegurar ninguna de estas interpretaciones como la certera,
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no podemos elegir una versidn arbitraria. Debemos mantener abiertas las hipédtesis, explicar la
incertidumbre e invitar al debate, porque la honestidad cientifica no estd en ofrecer una
respuesta rapida, sino en compartir con la ciudadania las preguntas aun abiertas.

La museografia actual no solo presenta una hipétesis discutida como si fuera una certeza, lo
hace sin sefialar la existencia de otras lecturas en este momento. Por eso queremos pedirle al
Gobierno, Consejera, tres cosas. Primero, que se reconozca publicamente que la identificacion
de la estatua como nifia es una hipdtesis en discusién, no una certeza, y que se promueva el
debate académico en torno a ella, no su clausura. Segundo, que se revise la museografia actual
para incorporar otras hipdtesis con base cientifica, la del genio protector, la del magistrado
togado, la de la pieza recompuesta. No pedimos borrar la que hay, pedimos afiadir lo que falta.
Y tercero, que se evite trasladar a escolares y a la ciudadania una Unica versién de los hechos,
cuando esta versién no tiene consenso académico. Para terminar, Navarra ha hecho algo muy
grande recuperando esta estatua. No estropeemos este logro imponiéndole una Unica voz.
Gracias.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Garcia Malo andrea. Tiene a
continuacién la palabra el portavoz del Grupo Mixto, sefior Jiménez, por tiempo maximo de diez
minutos.

SR. JIMENEZ ROMAN: Buenos dias de nuevo, Consejera y equipo, y gracias por las explicaciones.
Buenos dias, compafieros. Tuve la suerte de asistir al museo y, sinceramente, me gustd, me
agradd. Y yo soy un profano en esa materia, pero claro, me fijé un poco en el cuerpo, y tenia
como un cuerpo, los hombros, la parte de toda esta zona como muy musculado. Ya se empezd
a hablar si era chica, un chico, un hombre, una mujer, si era diosa. Y exactamente observamos
que fue una gran viajera, entre comillas, porque quien hacia esa fotografia y que ha estado por
ahi dando vueltas, por distintos paises, hemos tenido la suerte en Navarra de detener la
propiedad y la posesidn de esta escultura de bronce.

Se comentd que la toga era representativa, sobre todo, de la clase alta y que las mujeres no la
podian llevar, solamente si eran nifas. Entonces, parece que uno de los argumentos por los que
se han decantado, quizds podria también ser eso. También significa bakera, ciudadana romana.
Las continuas dudas sobre si es mujer u hombre es una prueba de su valor y, desde luego que
los investigadores si se lo han tomado con interés. La historia del arte no es estatica, sino
dindmica. Y por eso seguramente continuardn otras aportaciones y valoraciones que
enriqueceran la propiedad y posesidn de la estatua.

Lo importante es que esta estatua se haya quedado en Navarra y forme parte de nuestro
patrimonio, y no solo en los comentarios. Es una escultura bonita, expresiva. Personalmente, yo
pondria un pero. Y es que, en los pliegues de su tunica, en la parte del vientre estd mal
reformado, afiadido, queda como feo. Nos hubiera gustado que hubiese sido mas lisa o que
hubiese ido mas al gimnasio. Lo digo en broma. Aparte, tiene ahi, los que fuimos al museo, como
muy abultado. Pero bueno, creo que no se ajustaba bien a lo que es la fotografia. Entiendo yo.
Y, seguramente, por el nUmero de visitantes ayudara al Museo de Navarra a tener un mayor
peso y eco en la cultura de Navarra. Por lo tanto, felicidades a los que dirigen el museo, a usted
y a su equipo. Muchas gracias.
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SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Eskerrik asko, Jiménez jauna. A continuacién, tiene
la palabra la Consejera para responder a las cuestiones que se han planteado por parte de los
grupos parlamentarios, por un tiempo maximo de diez minutos.

SRA. CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTE Y TURISMO (Sra. Esnaola Bermejo): Muchas gracias,
Presidenta, y gracias también a los miembros de la Comisidn por sus aportaciones. Para
clarificar, voy a comenzar leyendo el texto que ahora mismo se puede ver en la pared, justo al
lado de la pieza. «La estatua Togado de Pompelo: ¢éUn hombre togado o una nifia togada?». Yo
creo que esto es compartir con la ciudadania preguntas abiertas. Es plantear que todavia
tenemos por delante un debate cientifico, que hay diferentes hipdtesis y que cientificamente

son validas, mientras, como digo, se estén debatiendo en el ambito cientifico.

No hay un problema de rigurosidad. Hay, légicamente, lo que suele ocurrir en torno al
patrimonio, la arqueologia, un debate, una presentacion de diferentes hipétesis. Este texto,
ademas, después de este titular, recuerda la identificacion como seres en el afio de su
descubrimiento. Habla en el siguiente parrafo de la teoria de Luis Romero y recoge en sintesis
lo que este museo desde el afio 2022 decidié que acompanara a esta pieza. Es decir, toda esta
hipdtesis. Y luego plantea la que ahora nos ha traido aqui, que es la de Carmen Marcks-Jacobs y
Hans Rupprecht Goette. Con lo cual, claro que hay rigurosidad y claro que hay debate cientifico.

Se han reconocido todas las hipdtesis. Y aqui vuelvo, y uno con una cuestion que ha tratado
también el seior Trigo, he nombrado al equipo de la Universidad de Navarra, he nombrado a
Luis Romero. Lo he nombrado en mi comparecencia. Nos acompafaron en la presentacién en la
rueda de prensa. Yo misma estuve con Luis Romero en el Museo Arqueoldgico Nacional,
presentando esta pieza. Son hoy en dia, ellos y el equipo de la Universidad de Navarra,
colaboradores en varios proyectos con el Servicio de Museos, con el Servicio de Patrimonio, con
el Servicio de Archivos. Es decir, la colaboracién con la Universidad de Navarra desde la Direccidn
General de Cultura es fluida, es natural y es habitual, cuando es necesaria, se comparte, y
ademads de manera cordial. Con lo cual, no intenten sembrar una cizafia que no existe y que no
deberia darse por lo menos en el dmbito parlamentario y tampoco en dmbitos que no sean los
cientificos o de divulgacion.

Hay varias lineas abiertas de investigacion. A todas les estamos dando cabida. También les invito
a que vean, porque quedaron grabadas las diferentes sesiones de ese curso de arqueologia, en
la que se fueron presentando todas. No ha sido para nada ni apresurado ni acritico. Yo creo que
eso es no hablar demasiado bien de los equipos de la Direccion General de Museos y Patrimonio,
los cuales son grandes profesionales, y creo que se merecen nuestro respeto y felicitacion.

No es un relato institucional cerrado. Arrancamos el texto en el museo, precisamente con una
pregunta. Y los proyectos de mediacidn que se estan llevando a cabo asi lo trasladan a la
ciudadania, con lo cual, no comparto en absoluto lo que dicen. Le digo que ya cumplimos las tres
cuestiones que nos plantea. Reconocer hipdtesis, lo reconocemos desde el propio titular de
como aparece al lado de la pieza. Esta abierta hacia la ciudadania y asi también se lo contamos
a los escolares, con lo cual, no coincido en absoluto. Si, en una cuestién, que la arqueologia
avanza, efectivamente, y que las hipdtesis avanzan, hay que estar abiertos y abiertas a todas
ellas y debatirlas, porque solo asi comprendemos mejor o entendemos mejor nuestro
patrimonio cultural y lo que de la historia y de su investigacién nos queda.
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Sobre la inteligencia artificial, que me comentaba el sefior Mendo, que lo tenia aqui anotado, ha
sido un recurso que hemos empleado, entendiendo que podian afiadirse cuestiones de
innovacién y tecnologia a esta pieza, y que, ademas, le puedo asegurar que en su uso hemos
respetado y atendido todas las recomendaciones que el Ministerio de Cultura traslada en ese
sentido en el uso de la inteligencia artificial. Y, desde luego, tenemos un compromiso importante
con autores y autoras. Ha habido exposiciones ilustradoras. En los propios fondos del museo se
han adquirido. Con lo cual, en ese sentido, pues nos parecia que era interesante, que podia
aportar, y que hemos respetado las recomendaciones que se trasladan desde el Ministerio de
Cultura.

Les puedo decir que nos reafirmamos en el procedimiento seguido y en las decisiones que
hemos ido tomando en torno a esta pieza y su exposicidn, a partir de los estudios que se han ido
realizando, y que, como ya he dicho en mi comparecencia, y vuelvo a reafirmarme, todavia estan
abiertos y confiamos en que irdn avanzando, también en los proyectos de mediacién, que
I6gicamente se van trabajando conforme las lineas cientificas avanzan.

Quiero agradecer y reconocer, después de lo que he oido aqui, el compromiso y trabajo riguroso
de los equipos de la Direccidon General de Cultura, de Patrimonio y Museos, en este caso, pero
también de Archivos, Bibliotecas, Accion Cultural, cuando corresponden en alguna de sus
iniciativas, su profesionalidad, su apasionamiento para avanzar en estudios rigurosos y no
cerrarse a ninguna hipétesis, ademas, contrastando y ofreciendo debates con otros
especialistas. Y quiero poner en valor y volver a manifestar el compromiso que desde el
Gobierno de Navarra y, en concreto, la Direccion General de Cultura-Institucién Principe de
Viana, el Servicio de Museos, porque la comparecencia se nos trae hoy aqui, tenemos con la
investigacion sobre las colecciones de los museos forales, siempre con el objeto de propiciar el
debate cientifico.

Asi empieza, y asi quien se acerque a nuestro museo a contemplar la estatua togada puede verlo,
ya desde el titular, el titulo del texto, porque entendemos que solo asi desde este debate
cientifico, y que ha de hacerse precisamente en dmbito cientifico, se puede avanzar en el
conocimiento de las disciplinas y de todas las piezas, como digo, que nutren nuestros museos,
favoreciendo ademads un compromiso, favoreciendo la difusion y accesibilidad de la ciudadania,
propia y de quien nos visita, y especialmente de los mas jévenes al patrimonio cultural. Muchas
gracias. Eskerrik asko.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Gracias, Consejera. Segun el reglamento, como
todas sus seforias conocen, existe la posibilidad de un segundo turno. éAlguno de los
Parlamentarios quiere...? Comenzamos por el sefior Crespo.

SR. CRESPO LUNA: Mila esker, presidente anderea. Claro, que la Administracion compre, se ha
dicho que compre una de las teorias, ahora. Y entonces con la anterior, sefiora Garcia Malo,
éentonces con la anterior? Ha dicho que la Administracion compra una de las teorias solo. Ya se
ha demostrado que no, ya lo ha dicho la Consejera. Pero entonces con la anterior, éla anterior
no genera problemas? Era una teoria, éesa era valida? Yo creo que se ha lanzado un mensaje
peligroso porque se ha pedido revisar. Claro, cuando desde aqui pedimos revisar, no, es que el
debate ya esta abierto, el arte siempre esta abierto, y lo hace la propia comunidad cientifica.
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Por lo tanto, cuando desde aqui lanzamos un mensaje de que esta teoria parece que no nos
gusta, entonces hay que revisar todo. Entonces, es cuando empieza a ser incdmoda, entonces
pedimos revisar. Es un mensaje, ciertamente, peligroso, sefiora Garcia Malo. Y cuando se habla
de profesionales de aqui, que hay que contar con los profesionales de aqui, porque esta nueva
reinterpretacién ha sido liderada por profesionales de otro pais. Profesionales de aqui ya los
hay. Los del Museo de Navarra y los del propio departamento. Eso también son profesionales
de aqui. Muy profesionales.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Gracias, sefior Crespo. Tiene a continuacién la
palabra el sefior EH Bildu, sefior Mendo, por tiempo maximo de cinco minutos.

SR. MENDO GONI: Eskerrik asko, lehendakari andrea. Por mi parte, quiero poner en valor
también, sin duda, el trabajo de esos dos doctorandos que comentaba el sefior Trigo, como
pongo en valor el de toda la plantilla de Patrimonio, del museo, y de todas las personas que
desde la honestidad cientifica han aportado en la investigacion de esta y de otras piezas
arqueoldgicas. Porque el conocimiento histérico al final es una construccién, es una
construccion colectiva que lo realizan diversas personas. En este momento han hecho una
pequefia 0 una gran aportacién estos dos investigadores alemanes, como antes lo hizo Romero,
lo hicieron los doctorandos. Esto es un gran auzolan que nos beneficia a todos y a todas.

Si que tengo que decir, y yo creo que en esto hay que ser sinceros, estuvimos visitando la pieza
y yo creo que pudimos ver que no se hacia una seleccién Unicamente por una interpretacion.
Eso no es cierto. Se hace un recorrido por todas las interpretaciones que ha tenido la pieza, y
ahi es una explicacién, yo creo que terriblemente pedagdgica, de ver cdmo las interpretaciones
vanvariando, que, de aqui a diez, veinte, treinta anos, quizas hay una vuelta a una interpretacion
anterior, porque se ha descubierto otro paralelo en otra zona del imperio. Pero es que la
evolucidn de interpretacion se hace de esa manera. Y yo creo que queda perfectamente claro,
y yo creo que ademads es muy pedagdgico lo que se ha hecho en la musealizacién del Museo de
Navarra.

Lo que me da la sensacidon es que esta nueva interpretacién, por algin motivo levanta, no sé,
suspicacias en algunos ambitos, que no entiendo por qué, porque, como hemos dicho, es
perfectamente plausible también. Entonces, vamos a darle también la validez que tiene dentro
de todas las que puede haber. Y por mi parte, poco mas, simplemente volver a ratificar mis
felicitaciones por el trabajo hecho y mis felicitaciones al Museo de Navarra, al que le deseo todos
los éxitos.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regllez Alvarez): Eskerrik asko, Mendo jauna. Sefior Lépez Cérdoba,
cinco minutos, como maximo.

SR. LOPEZ CORDOBA: Lo primero, agradecer a la Consejera, porque yo iba a dar una respuesta
parecida, porque yo también tengo una foto, hice muchas fotos en el museo y en el museo estan
reflejadas todas las versiones, y todos los que estuvimos alld vimos todas las versiones. ¢Que
nos explicaron la nueva version? Claro que nos explicaron la nueva version. Nos explicaron cémo
se habia llegado a esa conclusidn. Pero no se negaron las anteriores, simplemente se hizo el
recorrido histérico. Y es que esto es muy importante, porque lo he dicho al principio. No
confundamos opinidn con ciencia, que es que luego le vamos a dar una vuelta, y la ciencia,
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porque esto no es solamente arte, también es ciencia, va evolucionando y se basa en hechos
empiricos y avanza con base en aportaciones. Aqui nadie ha desprestigiado ni se ha intentado,
y es muy importante lanzar este mensaje, ni a Romero ni Andreu, eso no es asi. Sin embargo, si
gue se ha hecho con Jacobs y Goette, diciendo que se unen a la moda de feminizar el arte.

Quiero decir, el mismo respeto que se pide para unos, se pide para otros, porque se ha dicho
que por qué no se ha contratado un informe que diga lo contrario. Se lo explicaron en el museo,
sefior Trigo, es que ese informe ya esta hecho desde 1895 hasta ahora. Ya estd hechoy es en lo
gue se ha basado. Entonces, hay una nueva teoria y se ha hecho un nuevo informe. Se puede
pedir lo que sea, pero decir que esto devalla la capacidad o los logros de estos dos doctorandos
es hacerles un flaco favor a estos dos doctorandos. Es ponerles en un foco en el que ellos no
estdn, porque yo creo que aqui todo el mundo reconoce la gran valia que tienen estos
profesionales, y meterles dentro de un debate de este tipo, flaco favor les hace a ellos y flaco
favor hace al museo.

Se ha pedido también que se haga una consulta abierta a la comunidad cientifica. Es que también
nos lo explicaron. Nos lo explicaron el museo. Es que van a venir expertos de todo el mundo a
ver la pieza, a estudiarla y a debatir sobre ella. Nos lo explicaron en la propia visita. Por eso a mi
me sorprende que se hayan hecho ciertas afirmaciones aqui. Yo quiero reiterar las felicitaciones.
Creo que la musealizacidn que se ha hecho es muy sensible en todas las interpretaciones. Creo
que igual la imagen es lo que hace que la gente piense que se estd optando por una
interpretaciéon en vez de por otra, en vez de pensar que es algo que se estd haciendo
simplemente para dar a entender la nueva interpretacion, que no ha habido hasta ahora. Y
lamento que el debate haya recorrido por estos términos, en vez de felicitarnos, que yo creo
gue es lo que tenemos que hacer, porque el Museo de Navarra realmente estd viviendo un
momento muy dulce y que pocas veces hemos tenido la oportunidad de vivir. Eskerrik asko.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Gracias, sefior Lopez. Tiene a continuacién la
palabra el sefior Trigo, por un tiempo maximo de cinco minutos.

SR. TRIGO OUBINA: Muchas gracias. Lo que le cuesta a usted agradecer a los investigadores de
la Universidad de Navarra, ha agradecido a todo el mundo, ha vuelto a agradecer y no ha
agradecido a las personas que han puesto en valor este asunto. Usted ha leido lo que pone en
el museo. Yo le voy a leer lo que usted dijo, lo que puso el diario de noticias el 17 de marzo.
«Giro interpretativo de la estatua togada representa a una nifia, no a un vardon». Ese es el titular.
«La estatua de bronce togada de Pamplona representa a una nifia y no a un varén, como se creia
hasta hace unos meses». Esta es la conclusidon que avanza un informe encargado por la Direccion
General de Cultura-Institucién Principe de Viana, a la sefiora Carmen Marcks-Jacobs. La
Consejera de Cultura, Deporte y Turismo, Rebeca Esnaola Bermejo, ha informado este lunes de
este giro interpretativo que la estatua togada de Pamplona, a la luz de la opinion de los
especialistas sobre este bronce adquirido por el Gobierno de Navarra, es una mujer y no un
varon.

Me da la impresion de que ustedes han dado un poquito marcha atras, porque el debate y las
insinuaciones no vienen de los politicos. No somos expertos, viene de la comunidad cientifica.
Sefior Lépez, yo no soy experto. Para usted todo es el mundo de yupi, vamos a felicitarnos. Si
nadie lo pone en duda, nadie lo pone en duda. Nadie pone en duda que es una gran adquisicion.
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Lo que se pone en duda es la interpretacién que ha hecho esta Administraciéon Publica y que
ademas lo recogen algunos investigadores. Sorprendentemente, nada de eso ha sido empleado,
cuando habla de los filtros, en esta nueva interpretacién del togado, como se ha dicho, mas bien
al contrario, era ya conocido desde 2008 y habia pasado totalmente desapercibido en la
comunidad cientifica, hasta que ahora la Administracién Autondmica ha decidido hacerla suya,
sin tener en cuenta precisamente los filtros légicos de la ciencia y la investigacidn histdricas, y
sin siquiera esperar a que esté publicado en un érgano cientifico que ofrezca garantias.

«Flaco favor hace a la ciencia arqueolégica que una institucién publica que deberia estar
presidida por la objetividad, la prudencia, la mesura y el contraste cientifico de opiniones —que,
en definitiva, son manifestaciones todas, o deberian serlo, del servicio publico que de ella se
espera— convierta esa lectio difficilior del Togado de Pompelo, no solo en la facilior sino...». Esto
lo dicen los catedraticos de arqueologia.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Por favor, no entren en debate. El segundo turno
es para referirse a la intervencidn de la Consejera.

SR. TRIGO OUBINA: Gracias, Presidenta. El debate y las suspicacias no las plantea ni el Partido
Popular ni Unién del Pueblo Navarro. Es un debate y unas explicaciones que se plantean en la
comunidad cientifica, que aqui no es una cuestion de feminismo ni de machismo. Es un debate
de estudio y de rigurosidad. Y que por primera vez una Administracion Publica adopta una
posicién, punto, podia ser esta o la contraria. Y lo que cuestiona la comunidad cientifica es eso.

Nada mads, es decir, que, por supuesto que nosotros también nos felicitamos, y felicitamos
también a los profesionales del museo, del Servicio de Patrimonio. O sea, nos unimos a toda esa
fiesta, sefior Lépez, encantados de que esté en el museo. Aplaudimos con las orejas. Bien, pero
esa no es la cuestion. La cuestion es el debate que se ha suscitado en la comunidad cientifica
ante la interpretacién comprada por el Gobierno de Navarra y expuesta publicamente. Ahora,
efectivamente, tiene usted razén, en el museo se plantea como una duda. Bueno, algo hemos
avanzado.

Sin mas, no ha dicho nada del softbol. No tiene nada que decir, aunque, efectivamente, no tenga
gue ver con esto, creo que tiene la suficientemente importante...

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Sefior Trigo, se le acaba el tiempo.
SR. TRIGO OUBINA: ... y actualidad para que usted dijese algo. Muchas gracias.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Muchas gracias, sefior Trigo. Tiene a continuacidn
la palabra la portavoz del Grupo Parlamentario Partido Popular, sefiora Garcia Malo, por tiempo
maximo de cinco minutos.

SRA. GARCIA MALO: Gracias, Presidenta. Bueno, alguna aclaracién y alguna precisién. En primer
lugar, creo que ha quedado muy claro en mi intervencién que desde el Partido Popular
respetamos profundamente a los equipos, lo he dicho muy claro en mi intervencién al inicio. He
dicho exactamente que queria comenzar agradeciendo el esfuerzo, desde el trabajo discreto de
quienes buscaron incansablemente la pieza hasta quienes tomaron la decisidon politica de
adquirirla, conservarla y devolverla a la ciudadania. Y lo he hecho expresamente incluso con el
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Gobierno de Navarra. O sea, quiero decir que ha tenido una parte sustancial en que esto sea asi.
Y se le ha reconocido. Desde el primer momento. Me llama la atencién que se ponga en cuestién
este reconocimiento porque ha sido clarisimo, y como estas intervenciones quedan grabadas,
ahi esta el Diario de Sesiones.

En segundo lugar, Consejera, yo me remito también a su propia nota de prensa. Yo creo que
también han dado marcha atrds, y esto es verdad, porque en su nota de prensa y cuando usted
salié en su rueda de prensa, lo que dijo es eso, que la estatua de bronce de toga de Pamplona
representa una nifia y no un varén, como se creia hasta hace unos meses. Es la nota de prensa
que estoy leyendo. Conclusién que avanza un informe previo. Eso es lo que usted dijo y no habld
de mas hipdtesis. Porque es verdad que se nos ha hecho un recorrido histérico de distintas
hipdtesis, pero la que existe ahora como incuestionable es la de la nifia togada. Pero es que
ahora mismo hay muchas otras hipdtesis que tienen tanto peso mds que la nifia togada y no se
representan en la museografia actual. Y eso es asi, Consejera. No se representan, se representa,
lo ha dicho, con inteligencia artificial a la nifia togada. Pero épor qué no se representa con
inteligencia artificial al resto de hipdtesis? Que es lo que se esta planteando.

En cuanto a que hemos dicho que se revisase, sefior Crespo, que se revise la museografia actual,
yo lo he dicho muy claro también. Menos mal que queda reflejado en el Diario de Sesiones,
porque manipulan lo que decimos de forma muy interesada. He dicho exactamente esto, que se
revise la museografia actual para incorporar otras hipdtesis con base cientifica, que se
incorporen otras. La del genio protector, he dicho, la del magistrado togado, la de la pieza
recompuesta. No pedimos borrar lo que hay, que también lo he dicho muy claro. No pedimos
borrar lo que hay. Pedimos afiadir lo que falta. Creo que es muy légico. Es que hay muchas otras
teorias, hipétesis, que tienen mucho peso y que tienen mucho fundamento cientifico. Y lo que
se pide es que esto se incorpore. Y esta falta de este hermetismo por parte del Gobierno de
Navarra en no querer aceptar esto y en no decir que se pueda avanzar en recoger todo esto, en
seguir abriendo este debate, y en seguir proporcionando este debate cientifico que es tan
necesario, también nos sorprende, Consejera.

Por nuestra parte, desde luego, nada mas. Creo que hemos dejado muy claro en nuestra primera
intervencién lo que hemos dicho, nos reiteramos totalmente en nuestras palabras. Pedirle al
Gobierno que esté un poco mas abierto a este debate cientifico, que escuche, y que, si en un
momento determinado debe seguir reconduciendo alguna de las actuaciones que estd
desarrollando, no pasa nada. Y, por supuesto, terminar felicitando al Gobierno de Navarra por
tener esta pieza, que es lo sustancial. Gracias.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Muchas gracias, sefiora Garcia Malo. No habiendo
mas intervenciones, sefiora Consejera, tiene cinco minutos.

SRA. CONSEJERA DE CULTURA, DEPORTE Y TURISMO (Sra. Esnaola Bermejo): Gracias. Bueno, voy
a ser muy breve y por recoger un poco las cuestiones finales. Por aclararle a la sefiora Garcia
Malo, durante tres afios ha sido posible ver en el Museo de Navarra, antes de que se cerrara la
planta superior por las obras de eficiencia energética, cdmo habia una proyeccién, una
recreacion de un hombre vistiendo la toga. Es decir, esa recreacidn existe. Entonces, expresiones
como: «comprar teorias», «respuestas apresuradas y acriticas», «sin debate», o parecer que
estamos escogiendo entre unos investigadores e investigadoras o instituciones, ademas de no
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ser verdad, discllpenme, porque me cuesta mucho decir esto en sede parlamentaria, parece
mas o me recuerda mas a pataletas, a pataletas que para mi son absolutamente incomprensibles
en este ambito, porque lo que fomentamos, y hemos dicho desde el principio y no hemos dado
marcha atras, es el debate, el debate cientifico, que ha de darse ademas en el dmbito cientifico,
ni en sede parlamentaria, ni en medios de comunicacidn, ni en redes sociales, «al césar lo que
es del césar».

El dmbito cientifico en el ambito cientifico. Las discusiones y los debates alli han de estar, y todas
gue estén bien fundamentadas son bienvenidas. Me reitero, me reafirmo en el procedimiento
seguido, en los programas de mediacién que se estan poniendo en marcha para que esta pieza
se entienda bien por la ciudadania. Me reafirmo y agradezco en la profesionalidad de los
equipos, porque disculpeme, decir todas estas afirmaciones significa que se pone en duda la
profesionalidad de esos equipos. No sirve de nada decir que los felicitamos para luego decir que
se compran teorias, que hay respuestas apresuradas criticas, que no hay debate, que se escoge
a los cientificos respecto a otros. Eso es dudar de la profesionalidad de nuestros equipos. Con lo

cual, pueden empezar la frase o la exposicion como quiera.

Entonces, me reafirmo, agradezco y pongo encima de la mesa otra vez el compromiso del
Gobierno de Navarra para que con esta pieza o con cualquier otro yacimiento y hallazgos que
tengamos, todas las hipétesis, todos los debates estdn abiertos, porque todos enriquecen, lo he
dicho una y otra vez. Lo he dicho acompafiada de Luis Romero en el Museo Arqueoldgico
Nacional, y el otro dia de Carmen ya. No hay duda, no sé cdmo lo recoge la prensa, yo sé lo que
dije. Y respecto a lo del softbol 0 no, luego puedo responderle, sefior Trigo, pero yo creo que en
este momento en este debate no procede. Gracias.

SRA. VICEPRESIDENTA (Sra. Regulez Alvarez): Muchas gracias, Consejera. Y no habiendo mas
puntos en el orden del dia, se levanta la sesién. Que tengan un buen dia.

(Se levanta la sesion a las 10 horas y 43 minutos).
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