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(Comienza la sesidn a las 10 horas y 34 minutos).

Comparecencia, a instancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de Derechos Sociales
para valorar la sentencia del Tribunal Constitucional sobre la Ley Foral 24/2013 de medidas
urgentes para garantizar el derecho a la vivienda en Navarra, asi como para explicar los
recursos humanos, materiales y la planificacion de medidas a adoptar para su aplicacion e
impulso.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Egun on guztioi. Hasiera emango diogu Eskubide Sozialetako
opor osteko lehenengo Batzorde honi. Kasu honetan, lehenengo puntuarekin hasiko gara:
Eskubide Sozialetako kontseilariaren agerraldia, eledunen batzarrak eskatuta, Nafarroan
etxebizitzarako eskubidea ziurtatzeko neurri urgenteei buruzko 24/2013 Foru Legeari buruz,
Konstituzio Auzitegiak emandako epaia balora dezan eta azal dezan zein gisa baliabide eta
baliabide material ezarriko dituen eta zer plangintza darabilen gogoan lege hori aplikatu eta
bultzatzeko. Honako agerraldia Izquierda-Ezkerrak eskatu du. Beraz, aurkezpena egiteko, Nuin
Moreno jaunak dauka hitza.

SR. NUIN MORENO: Gracias, sefiora Presidenta. Quiero agradecer la presencia hoy, una vez
mas, en esta Comisidn, del Vicepresidente de Derechos Sociales, el Consejero Laparra, y
también de todo el personal del departamento que le acompaia.

El objeto de esta peticién de comparecencia es sencillo. Es que el Gobierno explique, que el
departamento informe sobre cdmo va a trabajar, cdmo va a desarrollar la aplicacidn de la Ley
Foral 24/2013 de medidas urgentes para garantizar el derecho a la vivienda en Navarra
después de la sentencia 16/2018 sobre esta ley, sentencia del Tribunal Constitucional —que se
conocid el 22 de febrero, después de cinco afios casi de aprobacion de esta norma.

Hay que recordar que en el afio 2013 desde Izquierda-Ezkerra impulsamos esta norma, esta
ley, que se aprobd finalmente en el Parlamento de Navarra. Eran afios muy complicados, muy
dificiles desde la perspectiva social y econédmica y, en el caso concreto que nos ocupa, también
en relacién con el cumplimiento del derecho de acceso a la vivienda de la ciudadania o por
alguna parte muy importante de la ciudadania —lo sigue siendo en este momento, pero quizas
en aquel afio todavia mas—. Eran cientos los desahucios de familias de sus viviendas habituales
los que se producian en Navarra como consecuencia de la pérdida de trabajo, del incremento
del desempleo. Cientos en Navarra, cientos de miles en el conjunto del Estado. Por lo tanto,
habia consecuencias durisimas para las victimas de la crisis econdmica, consecuencias
durisimas de esa crisis.

Y, en el marco de esa situacién tan critica, se impulsd, como digo, esta ley que lo que
planteaba era una serie de actuaciones vy, entre ellas, una serie de actuaciones también sobre
las viviendas vacias para incentivar, promover o impulsar que estas viviendas vacias, de una
forma u otra, también sirviesen para el cumplimiento del derecho constitucional de acceso a la
vivienda. Esa era la ley.

Lamentablemente fue recurrida ante el Tribunal Constitucional por el Gobierno del Partido
Popular y ha estado cinco afios sin poder ser aplicada. Este es un primer elemento para
nosotros sumamente negativo. Se han perdido cinco afios de trabajo, de aplicaciéon desde 2013
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de esta norma. En aquel momento el Gobierno del Partido Popular, una vez mas, se puso del
lado de las entidades financieras que desahuciaban a los ciudadanos y no de parte de los
ciudadanos victimas de la crisis, a los que esta ley trataba de ayudar en el derecho a la vivienda
gue tenian.

Cinco anos después se produce esta sentencia y ahora hay que aplicarla. Nos parece una
sentencia muy importante. Luego, en el segundo turno, también trasladaré mas en detalle la
posicién al respecto desde Izquierda-Ezkerra, pero nos parece una sentencia muy importante y
que puede abrir vias de trabajo importantes del Gobierno de Navarra de trabajo para
incentivar, promover e impulsar el que la vivienda vacia, en este caso, realmente esté en el
mercado de alquiler, esté disponible para satisfacer el derecho de acceso a la vivienda de la
ciudadania de una forma u otra, y para impulsar o promover esa movilizacion de la vivienda
vacia, insisto, hacia el cumplimiento de este derecho fundamental.

Y como esta ley abre también vias de actuacién, hemos pedido, dada la importancia de la
materia, que comparezca el Gobierno, que comparezca el Consejero. Y, una vez producida esta
sentencia y entrada en vigor, como digo, la Ley Foral 24/2013, nos informe de las actuaciones
que se han desarrollado, que se han puesto en marcha o que se van a poner en marcha
proximamente para dar cumplimiento a esta ley foral ya en vigor finalmente.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Era berean, honako agerraldia Podemos-Ahal
Dugu Taldeak eskatu du. Beraz, aurkezpen txanda dauka Buil Garcia jaunak.

SR. BUIL GARCIA: Egun on vy gracias, Presidenta. Gracias también al Vicepresidente, al jefe de
gabinete y al equipo por venir a esta comparecencia. Hoy Podemos pide esta comparecencia
para unirse humildemente al desarrollo y al impulso de una ley que se desarrollé en 2013,
cuando nosotros todavia no teniamos presencia institucional en la Cadmara, una ley impulsada
por Izquierda-Ezkerra y aprobada con el apoyo de las fuerzas progresistas de la Cdmara.

El momento actual en el que estamos, si bien no es tan crudo como el momento de 2013, nos
da un reflejo bastante negativo de la capacidad que la Administracidn tiene de incidir en la
materia de la que hablamos, que es la materia de la vivienda. Estamos ante un aumento muy
importante de los precios del alquiler. La PAH esta denunciando ya una segunda oleada de
desahucios en relacion con el alquiler. Los precios han subido en el dltimo afio entre un 7 y un
13 por ciento. Seguimos acumulando gente en las listas de espera de vivienda protegida. Los
desahucios de hipotecas, segiun el Consejo General del Poder Judicial, disminuyen
evidentemente, pero aumentan los de alquiler dando lugar a una suma en la que nos sale casi
mas de un desahucio al dia en nuestra Comunidad en el afio 2017.

Por lo tanto, entendemos que la situacion de emergencia es todavia palpable y que esta
sentencia, mas alld de que permite una serie de herramientas al Gobierno para movilizar mas
vivienda, que es el problema con el que nos encontramos, un problema de abastecimiento,
también tiene una parte agridulce y es que no nos permite la expropiaciéon por cuestiones
sociales. Es decir, un avance que planteaba esta ley, que podria llegar a ser prohibir los
desahucios en nuestra Comunidad con voluntad politica, no la vamos a poder llevar a cabo.
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Hay que dejar claro que no es una ley que vaya contra los particulares que tienen una segunda
vivienda, sino que va contra los grandes tenedores, sociedades limitadas, sociedades
andnimas, entidades bancarias... Y que, desde nuestro punto de vista, el potencial que tiene es
el de la sancidn, no el de la expropiacién. Introducir mayores costes en las cuentas de
beneficios de los grandes tenedores que tienen una vivienda apalancada a fin de poder
engrosar la cantidad de vivienda a disposicidn de la emergencia social que todavia es palpable.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker zuei. Kontseilariari hitza eman baino lehen, ongi
etorria ematen diogu Laparra kontseilariari eta lehendakariorde jaunari, Txema Mauledn
gabinete buruari eta bere ekipoko gainontzeko kideei, Javier Etayo jauna eta Gema Mafiu
anderea. Beraz, erantzuteko Laparra jaunak dauka hitza.

SR. CONSEJERO DE DERECHOS SOCIALES (Sr. Laparra Navarro): Buenos dias a todos y a todas.
Egun on. En primer lugar, gracias por la oportunidad de venir aqui a presentar el plan de
trabajo y la valoracidn que hacemos de la sentencia del Tribunal Constitucional respecto de la
Ley de Vivienda deshabitada de Navarra.

Creo que lo primero que hay que decir es que, esta sentencia es, sin duda, una buena noticia,
aunque pueda tener algun claroscuro como se decia también en la presentaciéon. En cualquier
caso, en su conjunto es una excelente noticia por varios motivos. En primer lugar, por un
motivo de tipo institucional y es que la sentencia levanta la suspensién de una ley aprobada
por este Parlamento. Por lo tanto, creo que es una noticia de la que todos deberiamos
congratularnos en ese sentido de asentamiento institucional.

En segundo lugar, creo que también es importante la aportacion de la sentencia en cuanto a la
clarificaciéon de competencias y en cuanto a la ratificacion de la competencia de la Comunidad
Foral de Navarra en cuanto a la incidencia en la delimitacidon del derecho de propiedad vy, en
concreto, a la definicién que este derecho de propiedad tiene en cuanto a su funcién social
respecto de la vivienda.

Es importante también que la sentencia distinga, valore y avale la diferenciacidon entre los
casos en que las viviendas son un bien de inversion de aquellos otros... que es la que pueden
hacer, por ejemplo, las personas juridicas, frente a las viviendas como bien de uso, como una
satisfaccion de una necesidad basica de las personas fisicas. Por tanto, a partir de ahi también
se legitima un trato distinto entre unos casos y otros, entre personas juridicas y personas
fisicas.

También creo que es importante que las medidas adoptadas se justifican en funcidn de un fin
de relevancia constitucional, como es la garantia del derecho a disfrutar de una vivienda digna
y adecuada. Y, ademas, se plantea el equilibrio existente entre los medios empleados y que
permite la ley y la finalidad pretendida, que no es otra que la puesta en uso de las viviendas
que pudiesen estar vacias, y la satisfaccion de una necesidad basica y de un derecho
constitucional.

Entendemos que es una sentencia importante por esto que supone de devolucién a las
comunidades auténomas de competencias importantes en materia de vivienda. Supone la



D.S. Comisién de Derechos Sociales NUm. 46 / 10 de abril de 2018

recuperacion del concepto constitucional de la funcidn social de la propiedad que, en materia
de vivienda, ademas, se entiende de una forma muy clara en cuanto a que para que esa
funcién social se cumpla la vivienda debe estar ocupada. Y una vez que esta ocupada es
cuando efectivamente cumple esa funcién social.

Pero incluso yo diria que, mds alld de los instrumentos legales y de la aprobacion y sancién
positiva de la ley, hay un mensaje ético de calado en esta sentencia en cuanto a que manda un
mensaje muy claro al conjunto de la ciudadania y al conjunto de las instituciones. Y el mensaje
es que la existencia de vivienda vacia no es compatible con la existencia de situaciones de
necesidad de vivienda, y que no estd bien tener viviendas vacias, y mucho menos en una
situacion de emergencia habitacional como la que en cierto sentido se daba y en cierto sentido
todavia puede darse en ciertas circunstancias.

Ademas de eso, la sentencia también tiene efectos juridicos claros que se extienden también a
otras leyes de vivienda de otras comunidades auténomas como Catalufia, Comunidad
Valenciana o Extremadura sobre las que también se ha levantado la suspensién de los recursos
existentes. Por tanto, tiene una trascendencia mas alld de la propia Comunidad Foral de
Navarra.

El énfasis sobre la funcién social de la vivienda creo que es relevante y puede abrir también
una linea de trabajo en términos juridicos y desarrollo legislativo que es también
tremendamente interesante a futuro, mas alla de las implicaciones concretas del contenido
preciso de esta ley. Creo que el propietario o propietaria de una vivienda debe ser consciente,
cada vez mas, de que el destino preferente de su propiedad es la residencia efectiva, que esa
propiedad de la vivienda debe ser cada vez mas responsable socialmente y que adquiere por
tanto una serie de obligaciones. Es decir, debe haber un proceso de concienciacién social
generalizada sobre la funcién social principal de la vivienda en este sentido.

Bien es cierto que identificar las viviendas vacias es una tarea que no estd carente de
dificultades. La definicion de la ley claramente deja al margen la segunda residencia en cuanto
a aquellas que estan dedicadas al esparcimiento o el recreo. Pero, aun asi, hay que ver como
se actUa en concreto en cuanto a las viviendas que pueden estar en el mercado —aunque no
estén efectivamente ocupadas en un determinado momento—, viviendas que no son habitables
o que estdn en muy mal estado y que, por tanto, salvo que pueda ser viable la rehabilitacidn,
tampoco estan en condiciones de cubrir una necesidad.

Pero como digo, mas alld de esta cuestidn y de estas dificultades, la funcién social de Ila
vivienda también nos llama claramente a la identificacion de la vivienda como un bien que
debe ser asequible al conjunto de la poblacién; que debe ser también accesible en cuanto a la
eliminacion de todo tipo de barreras, en un entorno ademds igualmente accesible; una
vivienda que, ademads, debe ser eficiente y, por tanto, la orientacion hacia edificios de
consumo casi nulo en el futuro; y una vivienda que ademds debe estar —y la propiedad
también asume esa responsabilidad en cierto sentido— en buen estado y, por lo tanto, de ahi
se deriva también la obligacién de aportar los medios y las decisiones en cuanto a la
rehabilitacion de las mismas por parte de la propiedad.
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La situacion respecto de las viviendas vacias en Navarra tampoco es facil de cuantificar en este
momento. Creo que todos sabemos la estimacidn existente de partida por parte del Instituto
Nacional de Estadistica en el censo de viviendas de 2011 en cuanto a la existencia de 35.466
viviendas vacias en Navarra. A partir de la encuesta de vivienda de 2016, a partir de la
declaracion de las propias personas que estimaban si en su vecindario conocian la existencia
de viviendas vacias en su edificio, en concreto se hacia una estimaciéon de unas 24.500 en esa
encuesta, es decir, una estimacién claramente inferior. Y también a partir de la propia
encuesta, a través de la propia disposicién de las personas encuestadas, la existencia de
personas fisicas con mas de una vivienda, aparecian también en este caso 34.000 personas
fisicas con mas de una vivienda. Pero, descontadas las de segunda residencia o las que podian
estar alquiladas, la estimacién de viviendas vacias se quedaba en un 24 por ciento. Es decir,
estamos hablando de 8.160 vacias de particulares. Si a eso unimos las viviendas de no
residentes en Navarra, que puedan tener propiedades aqui, o las viviendas de personas
juridicas, podriamos hacer una estimacion puramente orientativa de unas 13.000 viviendas
vacias en Navarra en este momento de acuerdo con estas ultimas fuentes un poco mas
detalladas.

En cualquier caso, es necesario poner de manifiesto que esto no quiere decir que estas 13.000
viviendas vacias estén en buen estado o que estén en condiciones de ser utilizadas
automdticamente, y tampoco quiere decir que todas ellas estén localizadas justamente en
aquellas zonas donde hay una demanda real de vivienda que satisfacer. Por tanto, no son cifras
brutas con las que debe contarse para la satisfaccion de necesidades sociales de una forma
automatica.

En cuanto a la valoracion de Navarra en el conjunto de las comunidades auténomas, utilizando
la fuente que es comparable, la fuente que estima un mayor volumen —las 34.000 viviendas del
Instituto Nacional de Estadistica— Navarra seria la tercera comunidad auténoma, si dejamos al
margen Ceuta y Melilla por sus especificidades en esta materia y en otras también, como
ustedes saben. Evidentemente, si hiciéramos una estimacion similar a la que hemos hecho
aqui con otras encuestas, quizads la posicion de la Comunidad Foral de Navarra podria ser
incluso algo mejor, pero eso es algo puramente especulativo en este momento.

En esta situacién lo que si nos parece importante son las responsabilidades, los instrumentos y
los objetivos que la ley plantea para las instituciones y para el conjunto de la sociedad. En
concreto, el Gobierno de Navarra asume con esta ley la capacidad de sancionar, y en su caso
expropiar, solamente a las personas juridicas, después de dos afios en que la vivienda estd
deshabitada. Y a los ayuntamientos también da la capacidad de gravar con impuestos a las
personas fisicas y juridicas después de que una vivienda esté deshabitada durante mas de seis
meses.

A partir de ahi, por tanto, entendemos que se refuerza la capacidad de utilizar la vivienda
deshabitada para aportar una parte, una parte de la solucidn al problema de carencia de
vivienda asequible existente actualmente en Navarra. Y creo que es importante entender esto
asi. Entendemos que el objetivo fundamental de la ley y de la forma en que el Gobierno
pretende aplicarla es la movilizacién de vivienda vacia para lograr la vivienda asequible y en
buen estado.
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No es para nada un objetivo de la ley, lo que si son instrumentos. No hay un objetivo
recaudatorio, no hay un objetivo sancionador y no hay un objetivo expropiatorio por parte de
las instituciones, sino que esto no son otra cosa mads que instrumentos para movilizar, poner
en uso y poner en el mercado las viviendas actualmente disponibles y vacias.

En cuanto a las actuaciones que ya estdn en marcha —algunas incluso ya realizadas—, se ha
avanzado en diversos frentes. En primer lugar, la elaboracién del registro de viviendas
deshabitadas dentro de un registro general de viviendas, de la totalidad del parque existente,
ya esta en marcha. Como veremos, en segundo lugar, la elaboracion del decreto foral que
debe regular ese registro de viviendas deshabitadas. En tercer lugar, el censo de personas
juridicas titulares de viviendas vacias. Y, en cuarto lugar, la concurrencia a un proyecto
europeo, junto con el Ayuntamiento de Pamplona, que avanzara en la identificacién y
movilizacién de vivienda vacia. En este momento estd en fase de concurrencia y, por tanto, es
posible que sea seleccionado por la Comision Europea o que tengamos que buscar otras
férmulas de gestidon de ese proyecto.

En cuanto al primer aspecto, el registro de viviendas, es importante que quede claro que el
registro es de todas las viviendas de Navarra. Deberd permitir, cuando tenga toda su
operatividad, justamente consultar si cualquier vivienda esta deshabitada o no y, ademas de
todo eso, también una serie de actuaciones o de situaciones que pueda tener en materia de
vivienda en cuanto al certificado de eficiencia energética, el informe de evaluacion de edificios,
posibles rehabilitaciones realizadas, si es vivienda protegida o no, etcétera.

Por tanto, es informacidn disponible, es publica y esta colgada en la red. Ademas, permite, por
tanto, explotarla en forma de consultas de estadisticas o de elaboracidon de mapas.

Para entender cdmo se ha hecho este registro, como se estd elaborando, mejor dicho, este
registro y las potencialidades y limites que tiene, hay que saber que parte del registro de
riqueza territorial. La idea de este registro de riqueza territorial es identificar lo que serian los
bienes inmuebles, que no siempre son viviendas. Por tanto, para eso ha sido necesario un
filtrado para la identificaciéon de lo que realmente son viviendas. Es un registro que en este
caso esta georreferenciado y permite, por tanto, la identificacién individual y Unica, como
pueden ver, de cada uno de los bienes inmuebles que son catalogados como viviendas. A partir
de la informacién registral también se une informacidn sobre el padrén, sobre las personas
empadronadas en ese bien inmueble concreto, en esa vivienda, y también otros datos sobre
consumos de luz, de agua, basuras... basicamente aportados por Hacienda.

En cuanto a la incorporacion de datos de empadronamiento, en este momento estd en un
nivel de pruebas y de chequeo, contraste de las dos fuentes y, en cuanto a la incorporacién de
informacidn sobre consumos por parte de Hacienda, Hacienda estd construyendo la
informacidn de forma que sea accesible y también utilizable por este registro de viviendas.

Y también se esta introduciendo, en unos casos ya completo y en otros casos en proceso, toda
la informacién en cuanto al régimen de vivienda, las evaluaciones del edificio y toda esa
informacidn a la que me referia antes existente en el propio Servicio de Vivienda de Gobierno
de Navarra que esta volcandose de forma progresiva en el registro, recogiendo también los
registros historicos que hay al respecto.
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Este registro esta operativo, esta ya disponible. Pueden verlo, tal y como lo visualizan ahi en
pantalla, en la web. Estd operativo desde el pasado 5 de abril. Y, por tanto, ahi esta volcada
toda la informacidn que tiene un caracter publico y que tiene un caracter que ademads esta en
este momento disponible y volcada en el mismo.

Pueden verse también de diversas formas, como pueden ver, en relacién con fotos de satélite,
identificacion de viviendas de alquiler protegido en un municipio, como pueden ver en el caso
de Burlada. También estd disponible la elaboracion de mapas a partir de toda esta
informacidn. Hay una serie de mapas finalizados en cuanto a superficie, antigliedad, areas de
rehabilitacion preferente, viviendas en construccién, el informe de evaluacién de edificios...
Todo eso ya esta disponible y mapificado.

Y, por entrar en algunos limites que todavia tiene en cuanto a la identificacidén de la vivienda
vacia, es importante conocer que el dato de contraste con el padrén todavia esta en una fase
de elaboracidn y de mejora. El 20 por ciento de los portales no coinciden en ambas bases en
cuanto a las carencias del gestor de distritos postales y las referencias georreferenciadas. Y hay
que tener en cuenta, ademas, como un elemento de partida, que tenemos que ser muy
conscientes de que el empadronamiento tiene un cardcter relativamente voluntario. Hay
personas que pueden estar empadronadas en un sitio distinto del que viven realmente. Por
tanto, la situacién de las viviendas también puede ser distinta de la que aparece de este
contraste.

En términos generales hay un porcentaje muy alto, superior al 90 por ciento, en el que las
informaciones casan, pero justamente los desajustes entre uno y otro —ese 20 por ciento de
los portales— supone aproximadamente unas 60.000 viviendas en las que no coinciden ambas
referencias. Por tanto, ahora mismo se esta trabajando en completar esa informacién de una
forma manual y tendra que ser un poco mas lenta.

En el caso de Pamplona con informacion del padrén georreferenciada, los problemas han sido
menores, pero también hay algunos desajustes en los que estamos trabajando. Se han
introducido también algunos otros municipios como el valle de Egiliés. Y respecto de la
informacidn de Hacienda, ahora mismo se esta trabajando en la modificacion del formato de
las direcciones de las personas vy, a partir de ahi, se podrd también buscar la referencia del bien
inmueble y proceder su traslado a la base del registro de vivienda.

En el ambito de la elaboracion del decreto, en el dmbito normativo, se ha aprobado ya a
principios de marzo, el 2 de marzo, la orden foral de inicio del procedimiento para la
elaboracion del decreto foral que desarrollaria justamente la elaboracién de este registro y
que dé, por tanto, el aval juridico a todo este procedimiento. La consulta publica previa ya ha
sido realizada en el portal de Gobierno Abierto y estd a punto de terminarse un primer
borrador que nos permitira continuar con la tramitacidn del decreto en las prédximas semanas.

En tercer lugar, deciamos que un instrumento importante era el censo de personas juridicas
con viviendas —algunas de las cuales pueden ver de ellas pueden estar vacias—. Ya se estd
elaborando también ese censo de personas juridicas. Pueden ver en pantalla algunos de los
principales tipos de personas juridicas con el volumen de viviendas que tienen -
evidentemente la inmensa mayoria estard en uso y algunas estaran disponibles o estaran
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vacias—. Son 11.181 viviendas propiedad de sociedades andnimas o limitadas. Hay que
entender que hay muchas sociedades de estas que tienen muy poquita propiedad. En concreto
1.120 de 1.800 solamente tienen una vivienda. 283, tienen 2; 101, tienen 3... Por tanto, hay
bastante dispersién en la propiedad también en las entidades juridicas.

De momento, y como primer paso, evidentemente nos estamos centrando en los grandes
tenedores de vivienda. Setenta y cuatro personas juridicas tienen 20 o mas viviendas y, de
acuerdo con lo que permite la ley, se les ha hecho ya un primer requerimiento de informacion
sobre cuantas viviendas de las que tienen pueden estar vacias. Hay que tener en cuenta que
una parte importante de estas setenta y cuatro personas juridicas en realidad son empresas
promotoras de vivienda y esas viviendas estdn en un proceso de venta o de puesta en el
mercado de acuerdo con su propia funcién de promotores y vendedores de vivienda. Ademas
de eso, también en relacidon con la actuacion con las personas juridicas, se ha convocado ya
para finales de este mes una reunidn con las entidades financieras y con la asociacién de
constructores y promotores para explicar todo el procedimiento.

Comentabamos también la participacion en el proyecto europeo que estd en fase de
concurrencia entre el Ayuntamiento de Pamplona, Nasuvinsa, y con la participacién también
de la universidad publica, con un objetivo de movilizacion de viviendas que puede ser también
un instrumento interesante, tanto desde la perspectiva técnica como del intercambio de
buenas experiencias en el dmbito europeo y también de la aceleracién de la informacion
disponible en este ambito.

En cuanto a las conclusiones, quiero decir que la deteccién de vivienda vacia solo sera posible
en Ultima instancia con un compromiso claro de las entidades locales. En otro caso
entendemos que va a ser tremendamente dificil. Los registros y datos informaticos de los que
podemos disponer nos daran indicios de desocupacién, pero la identificacién de las viviendas
vacias hace muy aconsejable la colaboracién con las entidades locales en cada uno de los
casos, sobre todo porque después, finalmente, también son las entidades locales las que
pueden tener responsabilidad en las medidas de caracter fiscal.

También es importante la colaboraciéon de las entidades locales en todo el proceso de medidas
de fomento, en la extensidn de la bolsa de alquiler —se estan firmando convenios con un buen
nuimero de municipios por toda Navarra—, y también en la informacién de las subvenciones
para la rehabilitacién y la extensién de las actuaciones de rehabilitacion que, en realidad,
serian un instrumento que permitiria poner en uso también una parte importante de las
viviendas vacias.

En cuanto a la bolsa de alquiler, quiero recordar aqui que ya se ha extendido al conjunto de
Navarra, poco a poco se va extendiendo a mds municipios. Ya son 27 municipios en los que la
bolsa de alquiler tiene presencia. A partir de 2015 hemos logrado una recuperacién
importante de una tendencia de crecimiento. Y que ademas en 2018, tan solo en tres meses,
ha habido un crecimiento significativo de unas 20 viviendas. Por tanto, esperamos que, a lo
largo de 2018 y con el impulso que puedan suponer también estas medidas y otras en marcha,
podamos llegar a un crecimiento importante a final de afo. Ese seria el objetivo.
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Para garantizar el derecho a la vivienda entendemos que es importante el impulso al alquiler
privado a precios asequibles. Seria deseable, en primer lugar, que el Estado transfiriera a las
comunidades auténomas la capacidad de regular los precios maximos del alquiler privado, algo
gue en principio no se hace en el conjunto del Estado y que permite que las viviendas en
algunas ocasiones alcancen precios que no son asequibles para el conjunto de la poblacién y
gue, por tanto, cuestiona la propia funcion social a la que haciamos referencia al principio de la
intervencién.

También seria conveniente una reformulacidn de la Ley de Arrendamientos Urbanos. La vuelta
a los cinco afios de alquiler, entre otros elementos, seria un elemento importante que
mejoraria también la opcidn del alquiler para muchas personas. Y también en el medio y largo
plazo deberiamos considerar muy seriamente disponer de un parque de vivienda de
proteccion oficial mds amplio, también adquirido a través de compra-venta, porque supone un
instrumento importante por el que la vivienda privada pasa a tener precios mds asequibles
porque, entre otras cosas, esta regulada por una ley foral. En ese parque de VPO de precio
limitado tenemos capacidad de regulacién por parte de las instituciones de Navarra y, por
tanto, podriamos incidir en ello.

En concreto para el afio 2018, los instrumentos que plantea, por tanto, esta ley y que posibilita
la nueva sentencia del Tribunal Constitucional no dejan de ser un instrumento dentro de una
bateria de actuaciones mds amplia que entendemos que es lo que da sentido a la estrategia de
material vivienda por parte del Gobierno de Navarra. En esa estrategia el nuevo plan de
vivienda sera un instrumento relevante, como lo serd también la propia ley del derecho
subjetivo a la vivienda, especialmente teniendo en consideracion los procesos de
emancipacion de la juventud y también la garantia de acceso a la vivienda de los colectivos
mas vulnerables, como dos elementos de referencia sustancial en esta futura ley.

La continuacidn del plan de vivienda de alquiler social por parte de Nasuvinsa con 524
viviendas serd una realidad durante 2018, segln lo que estad previsto. También entendemos
que habra que intensificar el apoyo a nuevas promociones privadas de viviendas de alquiler;
mantener el impulso a la bolsa de alquiler con una nueva convocatoria de ayudas de
propietarios —que se hacia publica recientemente—, junto con el resto de ventajas y apoyos
que se mantienen por supuesto; el incremento de los incentivos fiscales para la poblacion
joven y para familias monoparentales hasta 1.500 euros al afo desgravables; una nueva
convocatoria de apoyo a familias monoparentales, que saldra proximamente, para situaciones
de hacinamiento o de especial necesidad de vivienda.

Y respecto de las viviendas deshabitadas también un calendario para este afo en el que, en
primer lugar, empezariamos con estas actuaciones con las personas juridicas, actuaciones que
ya estan en marcha como planteaba al principio y, en segundo lugar, también hariamos una
incidencia especial en las zonas con una demanda acreditada y amplia de vivienda en
arrendamiento y, por tanto, donde mas necesario pueden ser movilizar estas viviendas vacias.
Y, a partir de ahi, evidentemente, el proceso tendra que seguir extendiéndose al conjunto de
Navarra.

Esto es todo lo que de forma sucinta puedo decir en cuanto a las actuaciones en marcha vy a las
qgue habran de hacerse para la utilizaciéon de estos instrumentos, y el objetivo efectivamente,
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insisto, es la movilizacién de la vivienda y la satisfaccién de una necesidad basica y de un
derecho de la ciudadania. Muchas gracias. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker zuri. Orain bere interbentziorako tartea dauka
Izquierda-Ezkerraren izenean Nuin Moreno jaunak.

SR. NUIN MORENO: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Nosotros agradecemos la exposicidon
del Consejero. Coincidimos con ella y nos satisface porque comprobamos... Primero,
coincidimos con la valoracién de la sentencia, como una sentencia muy importante. También
lamentamos que el Tribunal Constitucional no haya reconocido una parte de esta ley foral que
es la competencia de Navarra relativa a la expropiacién de viviendas para impedir los
desahucios en situacion de emergencia social. Lamentamos que esta parte, que esta
competencia, que esta capacidad de Navarra de poder intervenir de esta forma no se haya
reconocido. Esa es la parte negativa que tiene un peso negativo importante. Desde luego
nosotros asi lo valoramos.

Pero, dicho esto, el resto de la sentencia lo que hace es habilitar esta ley. Y, en ese sentido, nos
parece una sentencia importante por todo lo dicho por el Consejero. Y nosotros desde
Izquierda-Ezkerra coincidimos. Nos parece que esta sentencia pone encima de la mesa la plena
legitimidad de las Administraciones Publicas para intervenir sobre la propiedad de la vivienda,
para actuar sobre la propiedad de la vivienda.

Lo digo porque esto fue objeto del debate cuando se aprobd esta norma. Habia grupos, como
el Partido Popular —que hoy no esta presente en esta Comisién— que decian que esta era una
ley que se situaba fuera del espacio constitucional porque anulaba el derecho de propiedad y
era una ley que negaba ese derecho de propiedad.

Esta norma no niega el derecho de propiedad, pero si establece, en funcién de algo que
reconoce el Tribunal Constitucional, que la vivienda debe tener o debe cumplir también con
una finalidad de funcién social. Con base en eso la ley establece mecanismos de intervencion
sobre la propiedad, de actuacion vy, por lo tanto, de limitacidn sobre el derecho de propiedad.
Y el Tribunal Constitucional reconoce plenamente la legitimidad de los poderes publicos en
funcién del interés general, en este caso del interés general derivado del derecho de acceso a
la vivienda de la ciudadania, para intervenir y para actuar. Por lo tanto, esto nos parece muy
importante, porque en ese sentido sienta una doctrina constitucional clara.

El orden también institucional, como se ha dicho, reconoce esta competencia de Navarra -y de
otras comunidades auténomas— para actuar, para intervenir, para regular, para aprobar una
norma en este caso con el punto negro, oscuro, como ya he dicho, de la parte que no se nos
reconoce en el caso de emergencia social, en el caso de expropiacion.

Dicho esto, a partir de aqui équé nos satisface también de la intervencién del Gobierno hoy
aqui? El compromiso firme del Gobierno para lo que debe ser el objetivo bdsico a partir de
ahora —una vez producida la sentencia y entrada en vigor de la ley— que no puede ser otro que
la ley se aplique y que sea eficaz para los objetivos que tiene marcados esta ley. Y, por lo tanto,
el compromiso del Gobierno...

11



D.S. Comisién de Derechos Sociales NUm. 46 / 10 de abril de 2018

Y aqui si que nos parece muy importante algo que ha dicho el Consejero y es que el
cumplimiento de esta ley, de esta norma —en este caso la detencién de vivienda vacia— solo
sera posible si existe un compromiso local.

Desde aqui nosotros pedimos también que todas las Administraciones, en este caso el
Gobierno de Navarra y los ayuntamientos, estén comprometidas con el cumplimiento de esta
norma. Y nosotros esperamos que todos los ayuntamientos y todas las Administraciones
Locales en este caso actuen con plena lealtad al cumplimiento de la ley, con plena lealtad al
cumplimiento de esta norma.

Y el primer paso pasa por la creacion de ese registro de viviendas. Ya nos ha explicado el
Consejero que va a ser un registro de viviendas global, total, de Navarra, dentro del cual se va
a poder saber si una vivienda estd habitada o deshabitada. Y, por lo tanto, asi tendremos el
registro de viviendas deshabitadas.

Nosotros creemos que el objetivo debe ser la aplicacion plena y eficaz de esta norma y, por lo
tanto, si es necesario, requerimos esa colaboracidon de todas las instituciones afectadas
publicas, Gobierno de Navarra y ayuntamientos. Y esperamos que asi sea en los proximos
meses cuando haya que poner en marcha esta norma. Y el primer paso fundamental es la
creacion de ese registro de viviendas vacias de personas fisicas y ese censo también de
personas juridicas tenedoras de vivienda vacia.

Veremos cudndo este registro estara en marcha. La ley establecia un plazo de seis meses para
la creacion del registro de viviendas deshabitadas. Ahora lo importante es que se trabaje con
intensidad, con ritmo, con plena dedicacidn, para que esto esté en marcha y el registro de
viviendas deshabitadas y el censo de personas juridicas estén disponibles cuanto antes, para
que el decreto foral finalmente se apruebe.

Y, a partir de ahi, que las Administraciones a las que esta norma, esta ley foral, da
herramientas de intervencidn, actien como entiendan que corresponde. Las capacidades que
da esta ley son también sancionadoras, como ya se ha recogido, y van desde sanciones de
expropiacién a medidas fiscales o impuestos. Por lo tanto, a partir de que este registro y este
censo estén aprobados y sean operativos, sean utilizables, cada Administracion, como digo,
tendra que tomar las decisiones que considere mejor en orden al cumplimiento en el derecho
de acceso a la vivienda.

En ese momento, cuando el registro, insisto, esté ya realizado, veremos si son 13.000 las
viviendas en propiedad de personas fisicas que estan deshabitadas o si son mads, si son menos,
dénde estan ubicadas, donde estan situadas, qué utilidad tienen para satisfacer la demanda
existente en las diferentes zonas... Ahi lo veremos.

Yo creo que en este momento lo importante —desde lzquierda-Ezkerra al menos asi lo vemos—
es que el registro esté hecho y esté operativo cuanto antes. Y luego, como ya tenemos las
herramientas de actuacién —que son los impuestos que pueden poner los ayuntamientos sobre
la vivienda deshabitada o la sancidn a la expropiacion sobre vivienda deshabitada que puede
hacer el Gobierno de Navarra— se podran poner en marcha en funcidn de lo que se considere
necesario en cada momento. Pero lo importante es que eso se va a poder poner en marcha
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cuando el registro esté operativo y esté funcionando. E insisto en que eso es lo fundamental.
Ese es ahora el objetivo. Y pedimos y reclamamos, insisto, la colaboracidon leal, porque es la
obligacion de todas las Administraciones.

El Consejero ha dicho, efectivamente, que no es facil realizar este registro de viviendas. Hay
datos que no coinciden entre las diferentes fuentes de informacidn. Pero lo importante es que
se trabaje desde los diferentes departamentos del Gobierno de Navarra, desde Hacienda,
desde el padrdn, desde los ayuntamientos... Se nos ha dado el dato de esas 60.000 viviendas
donde los datos no casan, por lo que ahora de forma manual hay que introducir los datos.
Evidentemente tomamos nota de que el trabajo es complejo, de que el trabajo es prolijo, de
que el trabajo es extenso, pero lo importante ahora es ponerse con plena intensidad manos a
la obra para que ese trabajo se desarrolle y se culmine finalmente.

Nosotros también creemos que es importante algo que ha comentado el Consejero en las
conclusiones, que es algo que estd pendiente o que quedaria pendiente, y que es establecer
unos precios maximos de alquiler privado. Hay alguna iniciativa en el Congreso de los
Diputados en relacion con esta cuestion, pero efectivamente nosotros compartimos lo que se
ha trasladado aqui. Lo éptimo seria que el Estado transfiriese a las comunidades auténomas
esta capacidad. {Por qué? Porque establecer unos precios maximos de alquiler privado en el
conjunto del Estado es muy complicado porque las realidades del mercado de vivienda y de los
precios de alquiler del mercado de vivienda en las diferentes comunidades auténomas son
muy diferentes y muy dispares. Y entonces, o hay una regulacién estatal que tenga en cuenta
esas diferencias, lo cual es muy complicado haciéndolo desde el Estado, o lo dptimo seria la
transferencia a las comunidades auténomas de esta competencia.

Y lo 6ptimo también seria que aqui, en Navarra, también hiciésemos una ley foral que
estableciese esos precios maximos de alquiler privado. Porque lo que esta norma foral puede
hacer es impulsar, promover, incentivar y alcanzar —en el porcentaje y en la medida que se
vera con el tiempo— la movilizacion de la vivienda al mercado de alquiler. Pero si esa
movilizacién es de alquiler privado en si mismo no garantiza que sean unos precios asequibles
para toda la ciudadania, que es un objetivo fundamental de la politica de vivienda. Y ahi esta
ley, esta ley foral de precios maximos de alquiler privado, como ha dicho el Consejero, nos
parece que seria también una parte importante que estaria por regular, que estaria por
materializar. Y eso, insisto, nos parece importante. Nosotros, desde lzquierda-Ezkerra,
tomamos buena nota de ello y nos pondremos a ese trabajo y a esa tarea.

También lo que puede conseguir, y es uno de los objetivos de esta ley, como se ha dicho, —
termino en seguida— es que una parte de esas viviendas que se movilizan hacia el alquiler, se
movilicen hacia la bolsa de alquiler que gestiona el Gobierno de Navarra. Y esto,
efectivamente, se puede conseguir si hay una buena colaboraciéon entre las diferentes
Administraciones y si la politica de penalizaciones, fiscal, sancionadora del Gobierno de
Navarra tiene como contrapartida la politica de fomento, de proponer a los propietarios la
opcidn de disposicidn hacia la bolsa de alquiler que gestiona el Gobierno de Navarra, para que
pueda subir de forma significativa de estas 572 viviendas de las que dispone en estos
momentos como se nos acaba de informar.
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Por lo tanto, termino. Para nosotros es muy importante la entrada en vigor de esta ley. Es muy
importante porque pone mecanismos y herramientas reales de actuacién, de intervencién por
parte del Gobierno de Navarra y de los ayuntamientos para movilizar la vivienda vacia hacia el
mercado de alquiler o hacia la bolsa de alquiler del Gobierno de Navarra, para asi satisfacer
mas y mejor el derecho de acceso a la vivienda de la ciudadania. Pero ahora lo importante —y
termino ya con esto— es que efectivamente se haga un trabajo eficaz de aplicacion de esta ley.
Y el trabajo eficaz de aplicacidn de esta ley pasa por que tengamos cuanto antes ese registro
de viviendas deshabitadas, dentro de ese registro de viviendas general global de Navarra, y a
partir de ahi actuar e intervenir con los mecanismos que la ley nos dota y nos da.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain Podemos-Ahal Dugu Taldearen izenean
Buil Garcia jaunak dauka hitza.

SR. BUIL GARCIA: Desde Podemos-Ahal Dugu nos sumamos al agradecimiento de lzquierda-
Ezkerra al Vicepresidente por la explicacion y también al reconocimiento de que ya se van
dando pasos, de que tenemos aqui unas cuantas acciones que tienen buena pinta, como los
requerimientos de informacién a grandes tenedores simultdaneamente a la elaboracidn de la
ordeny el decreto.

Nosotros creemos que es evidente que también hace falta un impulso local, pero también
sabemos que hay muchas dificultades en los ayuntamientos y en los pueblos pequefios para
sancionar a los vecinos que tienen vivienda vacia. Por eso, creemos que el Gobierno de
Navarra para movilizar un mercado —un mercado de alquiler que en estos momentos tiene un
sesgo que es el del incremento de los precios— tiene que dar un buen susto y tiene que
plantear una serie de medidas que verdaderamente movilicen, que sacudan por las solapas a
los grandes tenedores de vivienda y pongan asi a disposicién del mercado la vivienda vacia que
tengan.

Es un problema de oferta y demanda. El otro dia, en la presentacion del diagnédstico del plan
de vivienda, veiamos la demanda de vivienda tan enorme que tenemos en la préxima década
para nuestra Comunidad, una demanda que ronda entre las 1.500 y 2.300 nuevas viviendas u
hogares que se van a constituir al afo segun los datos que dieron. En una década serdn entre
16.500 y 24.900 viviendas. Esas son las necesidades de esta Comunidad respecto a vivienda.

Es evidente que esta ley no va a llegar a movilizar semejante cantidad de vivienda en una
década, pero también es evidente que hay una demanda exponencial y una oferta escasa. Y
con una demanda exponencial y una oferta escasa nos encontramos que los precios del
alquiler estan subiendo hasta puntos que no son asequibles. Veiamos que la medida de
alquiler en Iturrama estd en 747 euros —y me voy a referir a Pamplona porque es en Pamplona
donde tenemos practicamente todos los precios duplicados respecto al resto de Navarra. En
Mendebaldea estd en 616 euros al mes, en San Juan en 589, en la Milagrosa 535...

Si nos ponemos a pensar que una renta basica de una persona son 600 euros, estamos
hablando de que en muchos casos se supera la prestacion minima de supervivencia que
nosotros hemos planteado desde los derechos sociales y que en lugares como la Milagrosa
dejarian un margen de 65 euros ridiculos para poder vivir.
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Nosotros le pedimos valentia, le pedimos que mientras se hace el registro de vivienda vacia se
vaya notificando, se vaya movilizando, y que en este aiio y medio que nos queda de legislatura,
esta ley y este registro estén funcionando, estén en marcha. Esta es una ley que viene con
cinco afios de retraso y esto implica que ahora hay que apretar el acelerador.

Nosotros también le haciamos una pregunta en la comparecencia. {Va a poner medios
adicionales para desarrollar esta ley de una forma acelerada? ¢Va a ampliar recursos en
Nasuvinsa para poder hacer este censo de vivienda vacia de una forma rapida? ¢Va a dotarse
de herramientas informaticas para poder hacer todas estas operaciones que nos ha planteado
de una forma mas agil?

Esperamos la elaboracion del decreto donde entendemos que se van a regular las sanciones y
donde esperamos que estas sanciones tengan capacidad de movilizar la vivienda vacia en el
mercado libre. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker zuri. Orain gainontzeko bozeramaileen txanda
hasteko, UPNren izenean Zarraluqui jaunak dauka hitza.

SR. ZARRALUQUI ORTIGOSA: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, al sefior
Consejero y a sus acompafantes. Gracias por comparecer aqui para darnos esta explicacion.

Yo creo que, en relacion con el titulo de la comparecencia, mds que valorar una sentencia de
un tribunal como esta del Tribunal Constitucional, hay que acatarla y hay que celebrar que, en
definitiva, se haya dado un paso mas, como se dan siempre en estas sentencias, para definir y
aclarar cudles son los limites de la competencia que tiene cada una de las Administraciones.
Ese es un poco el sentido de los pleitos que se presentan en el Tribunal Constitucional, en
definitiva. Por lo tanto, en ese sentido bienvenido sea. Otra cosa es que la ley sea tan buena
como para ponerse a dar brincos, cosa que probablemente no sea el caso, desde nuestro
punto de vista.

Indudablemente tiene cosas buenas. Tampoco vamos a decir que sea un completo desastre. Yo
creo que parte de un punto se centra sobre todo en el tema de las viviendas vacias como
solucién a una situacién de emergencia, de urgencia, en tema de materia de vivienda, y yo
creo que esa solucion tiene el atractivo —tedrico al menos, por lo menos asi lo pensamos
nosotros— de tener un barniz de sostenibilidad o medioambiental. Si tenemos un montén de
viviendas vacias... No sé cuantas son, porque nunca lo sabemos. Pongamos que sean 24.000.
¢Para qué vamos a hacer 24.000 viviendas? Esa es una ldégica absolutamente natural y
aplastante.

Por lo tanto, todas las medidas que se puedan poner para movilizar esas viviendas son
bienvenidas. Otra cosa es que las que tienen en esta ley sean las mas adecuadas o no. Por
tanto, en cuanto a la finalidad, yo creo que dar pasos para movilizar un tedrico parte de
viviendas vacias, porque nunca sabemos cual es, es positivo. Ya hay una medida que se viene
aplicando —quizas no ha tenido el despegue que todos esperdbamos— que era el tema de la
bolsa de vivienda de alquiler. Es una medida muy razonable que viene a atacar un problema
que probablemente esta en la raiz de muchas decisiones de no poner en alquiler una vivienda.
Porque hay que reconocer que tener una vivienda vacia, desde el punto de vista econdmico,
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financiero, es algo ilégico. Es ildgico. é{Para qué quieres tener una vivienda que no renta?
Tedricamente es una inversidén, pero no renta nada. Eso no tiene ninguna légica. Hay que
analizar cuales son las razones de esa ildgica decisidén. Probablemente sea el miedo a que entre
alguien que no pague, que destroce la vivienda, etcétera. En ese sentido, las ventajas que
aporta la iniciativa de la bolsa de alquiler evidentemente van a atajar esta cuestion. También
tiene contrapartidas, ya que la rentabilidad que se saca es mas reducida. Eso también es
verdad, pero eso también entra dentro de la légica. A mas riesgo, mas beneficio. A mas
seguridad, menos beneficio. Por lo tanto, no tenemos ninguna discusion ahi.

El problema que surge con las medidas que aqui plantean es que primero hay que hacer un
registro, registro que ya iniciamos nosotros, por cierto. Usted no lo ha mencionado, pero ese
registro lo iniciamos nosotros —todo el procedimiento informdtico—. Luego no sé qué ha
pasado estos tres anos, si han hecho mucho, poco o nada. Ese registro es fundamental, pero
un registro de viviendas... porque no sé si saben ustedes que el concepto de vivienda es un
concepto que tiene distintas interpretaciones. Hay una interpretacion catastral que a lo mejor
no coincide con la de Vivienda. ¢{Por qué? Porque hay viviendas que no cumplen las
condiciones de habitabilidad. Por tanto, en teoria serian infraviviendas. Si no cumplen las
condiciones de habitabilidad tampoco pueden entrar en el mercado de alquiler. Por tanto, hay
que distinguir una cosa de otra. De ahi la importancia del registro para establecer cudles son
viviendas y, por tanto, cuales estan sujetas dentro de una normativa de viviendas a todas estas
cuestiones que estan aqui. Eso es fundamental.

Pero, una vez que hemos definido qué son las viviendas —eso ya tiene su trabajo administrativo
porque tedricamente estamos hablando de 308.000 unidades, aunque no sabemos si todas
ellas son viviendas o no y, aunque se crucen datos y todas esas cosas hay una labor
interesante— esta el tema de que para identificarlas hay que abrir un procedimiento
administrativo contradictorio. Primero, hay que investigar y sacar un montén de datos que
estan ahi objetivados —que también tiene trabajo— para declarar una vivienda vacia. Luego, hay
que instar un procedimiento y, cuando ese procedimiento ha acabado, al dia siguiente se te
puede caer. éPor qué? Porque el duefio la alquila. Entonces ¢qué hacemos con todo el trabajo
que hemos hecho anteriormente? Se nos ha caido a la basura literalmente. Por tanto, es una
situacién de on-off. On, esta alquilada. Off, no estd alquilada. Pero eso cambia en un dia. Y hay
un trabajo muy costoso que hay que realizar previamente para establecer el tema.

También estd el tema de la expropiacidén, que a mi me parece el mas util, sinceramente. A
ustedes les podrd parecer que esta es una cosa rara por mi parte, pero yo he sido muy
partidario siempre de la expropiacion y he iniciado unos cuantos procedimientos
expropiatorios, por cierto. Creo que ese es el mas util y, ademas, en esta ley esta enfocado
exclusivamente a las viviendas que pertenecen a lo que el sefor Buil llamaba grandes
tenedores. No sé qué son los grandes tenedores. En Navarra desde luego no creo que haya
muchos. En cualquier caso, a las personas juridicas que tienen viviendas y que no las tienen
ocupadas.

Volviendo a la reflexién anterior, yo tengo que pensar obligatoriamente: Pero éipor qué no las
tienen alquiladas? ¢Las tendran en el mercado a lo mejor y no las venden? Es una cosa
dificilmente sancionable. Alguien puede decir: Yo estoy intentando vender estas viviendas.
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éMe las van a expropiar? Exprépienmelas, asi me quito el problema encima. Me dan el dinero
y yo me voy. No sé si es el caso.

En cualquier caso, todos sabemos que una iniciativa expropiatoria cuesta mucho dinero
porque —todos lo hemos visto en las ultimas sentencias como la relacionada con la ciudad del
transporte y otras— se pagan precios de mercado. Se pagan precios de mercado importantes.
Esa es la realidad y no hay otra. Precios de mercado mdas premios de afeccién. Luego también
vamos por un camino harto complicado.

Por lo tanto, no sé si todo esto es para alegrarse mucho o no. No sé si esto va a tener mucho
éxito o no. Ojald lo tenga. Lo deseo. Me gustaria que esto se movilizara. Lo que no sé —casi
diria lo contrario— es si por esta via vamos a avanzar demasiado.

Y nada mas. Muchas gracias. Por cierto, antes de dejarlo, quiero decir, para que no extrafie a
nadie —ya se lo he comentado al Consejero— que se da la circunstancia de que tengo que
defender una mocidn en la sala de al lado y, por lo tanto y con mucho dolor de corazén, les
tengo que abandonar y no podré oir las contestaciones del Consejero. Por tanto, mis disculpas
por todo esto. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker zuri. Orain Geroa Bai Taldearen izenean Aranburu
andreak dauka hitza.

SRA. ARANBURU BERGUA: Mila esker, Presidenta andrea. Egun on guztioi. Bienvenidos vy
gracias por su comparecencia al seior Consejero y al equipo que le acompana en esta mafiana.

En 2013, como se ha dicho, este Parlamento aprobd la ley foral de medidas urgentes para
garantizar el derecho a la vivienda en Navarra. En aguel momento la representacién de Geroa
Bai en este Parlamento, por medio de dos parlamentarios, apoyd esta norma porque
compartia plenamente su objetivo, un objetivo que no es otro que el regular la utilizacién del
suelo conforme al interés general para asegurar la funcion social de la vivienda.

Esta posicion, que consideramos valiente y audaz, es ir justamente en el sentido contrario a la
especulacién y superar la condicion de la vivienda como un mero bien de consumo sujeto a las
leyes del mercado para poder garantizar el derecho a una vivienda digna y adecuada. Algo que
pensamos que ha de reclamarse siempre como imprescindible, pero mas légicamente en una
situacién de emergencia econdmica y social como la que en aquel momento se estaba
produciendo. Una situacién en la que confluian una demanda insatisfecha, debido a una oferta
insuficiente y a unos precios desorbitados con un también desorbitado parque de viviendas sin
uso, infrautilizadas y deshabitadas. Esta falta de utilizacién adquiria, y adquiere
evidentemente, mas gravedad en aquellas viviendas que son propiedad de personas juridicas
como entidades financieras, inmobiliarias, etcétera, y es precisamente en estas en las que la
ley carga todo su poder o su capacidad sancionadora.

Entendemos que precisamente este objeto, el objeto que perseguia la ley, es el objeto que han
perseguido también todas las iniciativas que se han ido llevando a cabo en lo que llevamos de
legislatura en materia de vivienda, y que Geroa Bai ha apoyado también, por supuesto, sin
ningun género de dudas. Ahi podriamos citar las modificaciones que se hicieron a la misma Ley
Foral 10/2010, del derecho a la vivienda, o al Decreto Foral 61/2013, por ejemplo, o a la
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promocién directa que estd haciendo la entidad publica Nasuvinsa de 524 viviendas de
alquiler.

Es verdad que en el tiempo que ha transcurrido desde que se aprobd la ley hasta este
momento se han mejorado las cosas, pero también es verdad que el problema de acceso a la
vivienda constituye una enorme dificultad para una parte significativa de la ciudadania y que
las medidas que estan ya puestas en marcha, son insuficientes al menos en el corto plazo. El
eje prioritario de todas ellas, y en el que se ha hecho mas hincapié, es por supuesto la
potenciacion de la vivienda social, de la vivienda protegida y en su modalidad de vivienda de
alquiler.

Asi pues, ante este panorama, esta claro que el recurso que el Partido Popular puso ante el
Tribunal Constitucional ha supuesto un muro de contencidén a todas estas politicas que estd
llevando el Gobierno. Y la sentencia lo que ha producido es que ese muro, al menos en una
parte importante, se derrumbe, fundamentalmente por la trascendencia que tiene, por la
importancia que tiene el que la sentencia haya reconocido a la Administracidn la capacidad de
expropiacién de una vivienda cuyo propietario sea una persona juridica, cuando no la destine
al uso residencial durante dos o mas afios.

A partir de ahora, como se ha explicado y con ese instrumento en la mano, en primer lugar,
corresponde al Gobierno de Navarra dar los primeros pasos para determinar las viviendas
deshabitadas existentes en Navarra conforme a lo que ya establece la propia ley. Por otro lado,
corresponde también requerir a las entidades financieras para que informen de las viviendas
deshabitadas que tienen en la Comunidad como un paso previo a imponer sanciones a las
mismas cuando las viviendas hayan estado deshabitadas mas de dos afios, o incluso a proceder
a su expropiacion. Y, en tercer lugar, correspondera a las entidades locales el gravar en su caso
con un impuesto mas alto a las viviendas deshabitadas. Este ademas serd mayor cuanto mas
tiempo permanezca la vivienda sin ocupar.

Nos complace haber comprobado que al menos el departamento no ha perdido el tiempo y
que, tan pronto como salid la sentencia, se ha puesto manos a la obra para que la ley sea
aplicada. Se han explicado aqui todos los pasos que se han ido dando ya, amén de las
dificultades que hay, evidentemente, como se decia, en la identificacion de las viviendas
vacias, en la cuantificacidn de estas viviendas y su localizacion... Se han relatado los pasos que
se han dado con respecto al registro de viviendas para incluir en él las deshabitadas. Se han
puesto en marcha también o se han dado los primeros pasos normativos para que el decreto
foral que desarrolle la ley. Nos ha parecido interesante también la concurrencia al proyecto
europeo. Nos parece que puede ser innovador e interesante. Y se han relatado también los
instrumentos que hay que manejar o que hay que utilizar para llegar a tener este censo real de
viviendas deshabitadas. Estd claro que es una tarea compleja —no sé si tan compleja como la
veia el sefior Zarraluqui, pero en todo caso se ve que es una tarea compleja y complicada— que,
a nuestro modo de ver, daria mas valor a aquello que se consiga de todo lo que establece la

ley.

Por nuestra parte, no mucho mds. Consideramos que todas las medidas que la ley hara
factibles son fundamentales dado que son medidas que, al margen de la actuacién
sancionadora —en este punto compartimos lo que ha dicho el sefor Consejero—, lo que han de
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propiciar es facilitar y garantizar la salida al mercado de muchas viviendas, incrementando asi
el parque de viviendas de alquiler. Y ademds pensamos que esto, como también se ha
comentado, tiene mas valor o al menos tiene mas oportunidad, porque la sentencia llega en
un momento en el que se estad elaborando el plan de vivienda que, como en repetidas
ocasiones se ha dicho, es un plan que debera avanzar en el derecho subjetivo a la vivienda, y
las actuaciones que esta ley instaura sin duda han de ser una colaboracidn a no despreciar en
la efectividad de este derecho. Nada mas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain EH Bildu Nafarroaren izenean Fernandez
de Garaialde andreak dauka hitza.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y LAZKANO SALA: Eskerrik asko, Lehendakari andrea eta egun
on denoi. Buenos dias también al sefior Consejero y a las personas que le acompafian. Gracias
por la informacién que nos ha trasladado. Yo quiero empezar con unas palabras que ha dicho
el sefior Consejero. Ha dicho que la sentencia es importante porque levanta la suspension de
una ley aprobada por este Parlamento. Y desde este grupo queremos trasladar que eso es asi,
pero que a pesar de todo no respeta lo aprobado por este Parlamento como mencionaré en mi
intervencién.

Cuando se aprobé esta ley —en aquellos momentos también votamos a favor—, lo que la ley
proponia como eje fundamental era garantizar el derecho a la vivienda, es decir, garantizar el
bien comun y garantizar derechos sociales basicos frente al enriquecimiento de unos pocos.
Esto, que es lo que se proponia con la ley, no lo hemos conseguido. Y eso tenemos que
reconocerlo y en parte es por la propia sentencia del Tribunal Constitucional.

Se pretendia, y asi lo defendimos también en su momento, poner remedio a un problema real
y, como ya he dicho, garantizar ese derecho a la vivienda, proteger el bien comun y empezar a
cambiar las politicas de vivienda. Y es cierto que con la sentencia avanzamos en ese cambio de
la politica de vivienda, avanzamos en garantizar ese derecho a la vivienda, sobre todo porque
nos permite movilizar vivienda vacia para el alquiler.

Y, dicho esto, si que nos parece importante, dentro de las conclusiones que ha trasladado el
sefior Consejero, la transferencia de la capacidad para poder regular los precios maximos de
alquiler privado porque nos parece una parte fundamental para, insisto, avanzar en garantizar
este derecho a la vivienda, una vivienda que, por cierto, en su mayoria estd en manos de
bancos y de otras entidades promotoras. Ademads, en muchos casos esto es asi por la propia
pasividad de la Administracion Publica que se ha dedicado a liberalizar mercados y la propia
legislacién, para favorecer precisamente a estos bancos y promotoras inmobiliarias.

Pero, dicho esto, insisto, nos parece importante la resolucion del Tribunal Constitucional,
porque avanzamos en lo que la ley proponia y en lo que se pretendia con la ley. Pero desde
Euskal Herria Bildu no podemos olvidarnos —y lo queremos recalcar— de que parte de la ley se
ha anulado. Se ha anulado la parte que afecta a las personas mas vulnerables ante los
desahucios. La norma, ante la expropiacidén forzosa —aunque la titularidad pasase a manos de
las entidades bancarias— garantizaba la permanencia de las familias en la vivienda,
especialmente en los casos con mayor riesgo de exclusion. Y en este caso creemos que se sigue
protegiendo los intereses de la banca, los intereses especulativos y que se abandona cualquier
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elemento de proteccidn a las personas mas vulnerables. Con la norma queriamos garantizar
qgue nadie se quedase en la calle, eso estaba muy claro. Y, en ese sentido, lo que se ha hecho
es priorizar absolutamente todo lo contrario. Por eso, insisto, damos por positivo la resolucidn,
pero con muchas limitaciones a esta positividad.

Dentro de las acciones que se han planteado, nos alegramos de que, en un espacio breve de
tiempo, desde el departamento se hayan empezado a tomar medidas y las acciones necesarias
para que el cumplimiento de la propia ley como la realizacidon del registro de viviendas, el
decreto foral, el censo de personas juridicas, la concurrencia al proyecto europeo... Y, como ya
se ha mencionado antes también, a nosotros nos parece imprescindible —y creemos que tiene
gue ser asi— el compromiso por parte de todas las entidades locales para que podamos
avanzar en lo que es el cumplimiento de la ley.

Pero, a pesar de todo esto, dentro de las actuaciones que se contemplan para el afio 2018, a
nosotros nos parece imprescindible avanzar en hacer una nueva Ley de Vivienda que garantice
el derecho subjetivo a la vivienda, ademas, asi lo aprobamos en el Pleno monogréfico. Es
verdad que el plan de vivienda ya esta en marcha, pero insistimos en que antes de acabar la
legislatura tiene que estar la ley que garantice el derecho subjetivo a la vivienda. No voy a
mencionar todas las medidas que se han planteado para el afio 2018 con las que estamos de
acuerdo, pero si quiero mencionar una y es la convocatoria de apoyo a familias
monoparentales en situacion de hacinamiento. La menciono porque quiero hacer referencia
también a una de las propuestas que se aprobd en el Pleno monografico, que fue ademas
hecha por Euskal Herria Bildu, en la que se hablaba de la elaboracién por parte del Gobierno
de Navarra, en concreto por parte del Departamento de Derechos Sociales, de un censo de
personas y familia con necesidad de vivienda y personas que viven en habitaciones, y esto se
haria en colaboracién con los servicios sociales, centros de salud, centros educativos, etcétera.

Por eso, aun sabiendo que es una medida dificil —dificil no quiere decir que sea imposible y que
no haya que hacerlo—, quisiéramos saber en qué punto esta esta medida, si se esta trabajando
en ella, porque légicamente creemos que hay que hacer una convocatoria de apoyo a familias
monoparentales en situacién de hacinamiento, pero no se nos puede olvidar que no solo las
familias monoparentales estan en una situacién de hacinamiento. Hay que trabajar con todas
las familias.

Por otro lado, nos gustaria saber qué pasos va a dar el Gobierno o qué medidas va a plantear
cuando se den las circunstancias que en este caso estan anuladas por la ley. Es decir, cuando
se produzcan esos desahucios... De hecho, tenemos ejemplos encima de la mesa de que esto
estd ocurriendo —no es nuevo, no han parado—, permitidos ademas con esta resolucién del
Tribunal Constitucional. Y nos gustaria saber qué valoracion hace el Gobierno de esta parte y
qué medidas va a poner para que esto no ocurra porque, insistimos, y lo he dicho desde el
inicio, la ley se proponia garantizar el derecho a la vivienda, pero se garantiza el derecho a la
vivienda de una parte y no de los mas vulnerables. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain PSNren izenean Unzu andreak dauka hitza.

SRA. UNZU GARATE: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias, sefioras y sefiores
parlamentarios. Buenos dias y bienvenidos al sefior Consejero y al equipo que le acompafia. Y
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muchas gracias por estas explicaciones que usted nos ha traido hoy aqui, a raiz de la sentencia
del Tribunal Constitucional, la cual, como Partido Socialista es evidente que celebramos. Nos
alegramos de esta resolucion porque fuimos uno de los partidos que en el aino 2013 apoyamos
esta ley.

Usted nos ha anunciado cémo va a ser todo el proceso de expropiacion de viviendas vacias
sobre todo por parte de las personas juridicas, y la verdad es que nos gustaria que se obtuviera
un muy importante ndmero de viviendas fruto de la resolucién de esta sentencia. Pero,
después de escucharle, ya veremos cdmo es el resultado.

Nosotros a lo largo de toda la legislatura hemos reclamado en materia de vivienda que el
Gobierno de Navarra tenia que, efectivamente, hacer frente a la problematica de la vivienda
vacia. Entendemos también que es un gran reto, pero usted nos dijo en una de sus Ultimas
comparecencias —concretamente cuando vino a exponer los planes de Nasuvinsa para Tudela
en enero— que debido a la anulacidn del articulo de la ley de 2013 a la que vimos esa
referencia, al departamento le faltaba una potente herramienta para hacer frente a la
deteccion de la vivienda vacia. Parece ser que escucharon su peticion y aqui tenemos el fallo
de la sentencia a favor de lo que nosotros pretendiamos.

Usted ahora tiene la herramienta a la cual en enero fiaba la resolucidon de deteccion de
vivienda vacia, pero ahora nos dice que no es tan facil cumplir con el objetivo propuesto y que
el tema de la vivienda vacia seguird en gran parte sin poderse resolver. Y ademas lo vuelve a
fiar a la elaboracidn de una nueva Ley de Vivienda.

Mientras, el otro dia veiamos aqui cémo la plataforma de afectados por la hipoteca se
concentraba y volvia a decir que en Navarra este problema continda. Usted también ha dicho
que, efectivamente, es un verdadero problema y que no puede ser que tengamos miles de
viviendas vacias y que el problema de la vivienda siga sin resolverse. Ademas, la propia PAH
denunciaba en definitiva una falta de politica de vivienda publica. Es evidente, ademas
nosotros asi lo reconocemos, que esta tarea no es nada sencilla, pero es que ustedes cuando
llegaron al Gobierno es cierto que también prometieron mucho.

Nos ha dicho que se calcula que aproximadamente unas 13.000 viviendas son propiedades de
entidades juridicas, de personas juridicas. Es mds que urgente establecer cuantas de esas
viviendas serian susceptibles de ser expropiadas por llevar desocupadas mas de dos afios...
Todo lo que nos ha contado. De momento nos ha dicho que se ha elaborado el censo de
personas juridicas y que se les ha pedido informacién sobre sus inmuebles y que ahora falta
identificar cuales se encuentran sin ocupar. Pero a mi me gustaria saber si tienen, a dia de hoy,
algun tipo de dato al respecto y, sobre todo —porque lo he echado falta— algun tipo de
valoracion sobre el resultado final. Entiendo que es dificil porque ni siquiera tenemos la
fiabilidad del nimero de viviendas vacias en Navarra susceptibles de ser expropiadas, pero me
gustaria saber si ustedes han valorado un nimero, qué porcentaje de 13.000 calculan ustedes
gue realmente podrian ser expropiadas.

También me gustaria saber cuando se estima que estard finalizado este censo de personas
juridicas. También hablamos aqui hace escasos meses de la elaboracion de un censo de
viviendas con indicios de desocupacién. Entonces, nos gustaria saber si esos dos censos
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podrian solaparse en algunos ayuntamientos porque el Gobierno de Navarra tiene convenios
de colaboraciéon con un montén de ayuntamientos, los cuales ya estan elaborando este censo
de viviendas con indicios de desocupacion. Con lo cual, entiendo también que gran parte
podria estar elaborado. Esto fue una propuesta que se aprobd en el Pleno de Vivienda del afio
pasado. No sé si algin grupo también la llevd, pero nosotros la propusimos y nos congratula
ademas que ustedes lo estan elaborando. Entonces, creemos que también podemos dar un
impulso a la elaboracién del nuevo censo que ustedes van a hacer.

Nos ha dicho también que va a mantener reuniones con entidades financieras y nos gustaria
saber si se ha avanzado un poco en cdmo va a ser el proceso en si de la expropiacién, porque
es un procedimiento bastante complejo que entendemos que va a dar problemas porque no es
un tema sencillo. Y nos gustaria saber si han podido calcular algun coste, porque tampoco
hemos hablado de esto.

Pero, de todas maneras, insisto en que esto es solamente un primer paso. A nosotros nos
alegra realmente la sentencia. Es un procedimiento que entendemos que va a ser dificil. El
Partido Socialista apoyd esta ley con ese espiritu de disponer de mas vivienda para hacer
frente a las necesidades de poblacién.

Usted nos ha comentado las actuaciones previstas para el afio 2018 y que va hacer una nueva
Ley de Vivienda, la ley de derecho subjetivo a la vivienda. A mi me gustaria que usted se
comprometiera realmente a que esta Ley de Vivienda esté aprobada a lo largo de esta
legislatura, porque ya hizo una modificacién de ley en el afio 2016, si no me equivoco, que
tampoco ha sido un gran éxito. De hecho, Bildu y PSN solicitaron una nueva Ley de Vivienda y
ahora parece que se va a llevar a cabo. Pero nos gustaria que se comprometiera a que
estuviera hecha dentro de la legislatura porque —ya nos vamos conociendo a estas alturas—,
primero por delante va el anuncio y luego por lo que sea choca con la realidad. Esto, al final, va
siendo asi.

Otra de las actuaciones previstas es el incremento de incentivos fiscales para la poblaciéon
joven y familias monoparentales. En este sentido, faltaria ver como serd, pero tiene buena
pinta. Pero ustedes dan un paso adelante y otro para atras porque, por un lado, estan
incentivando el alquiler para jovenes y familias monoparentales, pero resulta que en la Ultima
reforma fiscal el Gobierno lo que hizo fue eliminar la deduccidn de arrendamiento de bienes
inmuebles que no estuvieran en la bolsa de alquiler. Con lo cual, si no me falla la memoria
usted ha dicho que en estos momentos hay 527 viviendas en la bolsa de alquiler, por lo que en
toda Navarra solamente 527 personas se podrian deducir estas cantidades, el 40 por ciento, en
el arrendamiento de alquileres.

Esta medida que aprobé el Gobierno con apoyo del cuatripartito es algo que evidentemente
no ayuda y no fomenta el alquiler de la vivienda, sobre todo, y ya lo dijimos en la Comision de
Hacienda, no favorece en aquellas zonas donde no hay vivienda en la bolsa de alquiler que son
sobre todo las zonas rurales. Entonces, nosotros volvemos a insistir en el tema. O se modifican
los requisitos de acceso de las viviendas a la bolsa de alquiler y se hace mas flexible para que
entre la tipologia que existe en las zonas rurales, o se modifica también el incentivo a los
alquileres de vivienda de aquellos propietarios y propietarias que no puedan meter su vivienda
en la bolsa de alquiler.
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Y, para finalizar, no sabemos qué tipo de resultado va a obtener esta medida, pero
ciertamente con el recurso que puso el Partido Popular hemos perdido cuatro afios. No se
sabe cuantas viviendas podrian estar ahora en la bolsa de alquiler, pero podrian estar
ocupadas por gente que lo necesita. Gracias a este recurso lo Unico que se ha conseguido,
aparte de perder el tiempo, es quitar derechos a personas que, como antes ha dicho algin
portavoz que me ha precedido en el turno de la palabra, son las personas mas vulnerables que
todavia no han podido acceder a una vivienda. Nosotros consideramos urgente que se activen
todos los mecanismos para dar cumplimiento a esta ley que, insisto, nunca deberia haber sido
recurrida. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Muchas gracias. Ahora, si les parece, podemos hacer un
receso de cinco minutos coincidiendo, ademds, —aunque lleguemos un poco tarde— con la
concentracién que hay a las doce en la puerta del Parlamento por el ultimo asesinato
machista. Por lo tanto, hacemos un receso de cinco minutos antes de la réplica.

(Se suspende la sesion a las 12 horas y 2 minutos).
(Se reanuda la sesidn a las 12 horas y 12 minutos).

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Reanudamos la sesién con el turno de réplica, para lo cual
tiene la palabra el sefior Consejero.

SR. CONSEJERO DE DERECHOS SOCIALES (Sr. Laparra Navarro): Muchas gracias a todos y a
todas por las aportaciones y por las cuestiones planteadas. Yo queria comenzar esta ultima
intervencién por mi parte poniendo de relieve el hecho de que lo que ahora mismo estamos
poniendo en marcha es una actuacién claramente innovadora. Es un modelo de gestidn de la
politica de vivienda y de un instrumento de la politica de vivienda del que, en principio, no
tenemos precedentes. Y eso implica varias cuestiones.

Implica, en primer lugar, que supone un proceso de aprendizaje para todos, para los técnicos y
también para los decisores politicos. Y este procedimiento habrd que seguirlo con un caracter
reflexivo y progresivamente evaluativo también. Seguramente el trabajo inicial, como se ha
desprendido también de mi intervencidén inicial, y estd siendo un trabajo arduo e ingente, y
seguird siéndolo durante bastante tiempo.

Y eso también nos va a requerir una cierta paciencia para tener todos los instrumentos
plenamente afinados, pero en cualquier caso lo que se esta construyendo es importante.

A partir de ahi, alguna de las cuestiones que se han planteado en cuanto a la necesidad de
personal o de otros recursos formara parte también de ese proceso de aprendizaje.
Seguramente serd necesario algin refuerzo preferentemente en la parte inicial. Sabemos en
principio las dificultades existentes para el aumento de personal en las Administraciones
Pdblicas, por lo que esa busqueda de proyectos y de férmulas alternativas también es un
intento de aprovechar cualquier tipo de posibilidad existente para reforzar los recursos que
requieren la puesta en marcha de esta ley y del proximo decreto que lo desarrolle.

Pero lo que si me parece importante es justamente ese elemento innovador, que es lo que
tendriamos que resaltar en este momento. El registro, mas alld de un instrumento concreto de
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deteccion de la vivienda vacia, que también lo es por supuesto, es un nuevo sistema de gestion
del patrimonio colectivo. Es una visién del conjunto del parque de vivienda en su conjunto. Y,
por tanto, ese instrumento permite una gestion social del mismo. Y eso requerird, obviamente,
gue ese instrumento tenga después, una vez construido y montado, un tipo de gestidon y de
informacidn actualizada que nos permita esa vista continua de cémo evoluciona el parque de
viviendas en su conjunto y cémo evolucionan los distintos usos y las distintas posibilidades de
utilizacién.

Creo que se han planteado también algunas cuestiones respecto de la dificultad. Esto no lo he
obviado en ningin momento. La identificacién detallada y Unica de las viviendas vacias va a ser
un proceso dificultoso, pero se ponia en cuestiéon también por parte del sefior Zarraluqui su
utilidad. Yo creo que esto es menos cuestionable. Independientemente de que el proceso sea
mas arduo o menos, yo creo que si va a tener una gran utilidad a futuro por ese nuevo modelo
de gestion. Incluso en algunos de los elementos que se planteaban yo creo que se ve muy
claramente la utilidad. ¢ Qué pasa si en un proceso sancionador, que es arduo y que va a durar
durante mucho tiempo, finalmente se determina que es una vivienda vacia y justo al dia
siguiente se alquila? Pues que el objetivo se ha cumplido. No tenemos mas que decir que el
objetivo era dinamizar, movilizar esa vivienda. Ya esta en el mercado, ya estd satisfaciendo una
necesidad social y, por tanto, el esfuerzo administrativo ha servido efectivamente para eso.

También se decia ¢qué pasa con las que estan en venta? No vamos a decir a las personas que
tienen viviendas en venta que dejen de venderlas. Evidentemente el plazo que plantea la ley
de dos afos es un plazo bastante razonable. Si esta en venta, habra que ver por qué no se
vende en dos afios. Evidentemente el proceso del que tenemos que dotarnos tendrd que
atender las circunstancias particulares de ese promotor o ese vendedor particular que quiere
vender una vivienda y no puede, y muchas veces la solucidon sera bajar los precios. Y eso
tampoco es malo, que haya un incentivo para poner mas viviendas en el mercado, también de
compraventa, y que eso suponga un mecanismo de reduccion o de control de los precios del
mercado inmobiliario, es un elemento que ayuda también a hacer las viviendas mas asequibles
para todos. Por tanto, yo no tendria ninguna duda en que el nuevo instrumento tiene que ser
util para conseguir el objetivo que pretende que es la movilizacion de vivienda. Es lo esencial.

La sefiora Unzu ha preguntado por el nimero de expropiaciones. Ese no es el dato. Ese es un
dato absolutamente insignificante. El objetivo es la movilizacién, no las expropiaciones. Las
expropiaciones no son un objetivo de la ley, insisto en ello. Ese es un dato absolutamente
irrelevante y, ademads, totalmente imprevisible, porque lo que queremos es justamente
cambiar las pautas de la ciudadania que pueda tener viviendas vacias para que haga otras
cosas y, por tanto, no tener que llegar a expropiarlas en ningln caso.

Yo creo que, en cierto sentido, un convenio que firmabamos recientemente con una entidad
financiera, poniendo a disposicion de la bolsa de alquiler un pequefio nimero de ocho
viviendas, es un comienzo de lo que ahora mismo se abre y se abre con mucha mas
posibilidad. Es un comienzo que puede ser timido, pero que deberia ampliarse y extenderse a
otras. Entendemos que esa es la légica que debe prevalecer con los tenedores de vivienda, una
l6gica preferentemente de colaboraciéon y una légica de busqueda de acuerdos en un
planteamiento de mano tendida, de colaboracion, insisto, y que en ultima instancia plantea la
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via sancionadora y la via de la expropiacién como instrumentos de ultimo recurso. Insisto, el
objetivo es que se movilicen las viviendas y esa es la linea en la que vamos a tratar de trabajar,
poniéndoselo lo mds facil posible a los propietarios de viviendas que estén en esta
circunstancia.

Se pedia también explicitamente la valoracidn sobre los articulos anulados en la sentencia.
Comparto plenamente la valoraciéon que se ha hecho por parte de algunos grupos. Con esa
anulacion se pierden oportunidades importantes de actuacién y oportunidades que se podian
haber tenido, ademas, en la intervencion en las situaciones mas vulnerables. Y, en cuanto a la
pregunta de qué lineas de trabajo estamos haciendo justamente en ese sentido, me remito
también a lo ya dicho sobre las subvenciones para el acceso a la vivienda de los sectores mas
vulnerables que puedan estar también afectados por situaciones de este tipo, y el propio
trabajo de la oficina de mediacién que ha extendido sus intervenciones, no solamente en el
caso de compraventa, sino también en el caso de alquiler.

Por tanto, efectivamente nos obliga a buscar otras vias de actuacién —en eso estamos—y, en
cualquier caso, es voluntad del Gobierno, del departamento, que ninguna persona se vea
privada del acceso a la vivienda por falta de medios econdmicos. Por tanto, el objetivo es
buscar soluciones en todos los casos de una forma o de otra.

También se ha planteado por parte de la sefiora Unzu alguna valoracién mas general sobre las
limitaciones de la politica de vivienda de este Gobierno y haciendo referencia a la anterior Ley
de Vivienda y a la que se anuncia. Creo que quedd muy claro desde el principio, asi lo
expresamos y esta recogido publicamente, que la Ley de Vivienda que se aprobd al comienzo
de la legislatura tenia un objetivo preferentemente de potenciar dos cuestiones: el alquiler y la
rehabilitacion.

En cuanto al alquiler social, en tres afos se ha puesto en marcha un programa de alquiler
social por parte de la empresa publica Nasuvinsa, que va a construir y promover la mitad de
todo el parque que se ha generado en los ultimos treinta afios. Yo no sé si eso es mucho o es
poco, o es que la ley ha fracasado en eso o no, pero desde luego es nada comparable con la
experiencia que teniamos anteriormente. Nada comparable en términos de intensidad y de
volumen.

Por tanto, la nueva Ley de Vivienda anunciada también desde el principio... El objetivo que
planteamos para este final de legislatura es la aprobacidn de una ley que garantice ese
derecho subjetivo a la vivienda, como se habia planteado también desde el comienzo en el
proceso de toma de decisiones.

Se me pedia, también por parte de la sefiora Unzu, mi compromiso —no sé muy bien para qué
porque me parece que no le vale de mucho—-. Entiendo que la oposicion desconfie del
Gobierno y recuerdo que, cuando anunciamos aqui el plan de vivienda de alquiler social de
Nasuvinsa, las 524 viviendas, fue justamente la sefiora Unzu la que planted su absoluto
escepticismo y dijo que no teniamos resuelta la financiacidon y que de ahi no iba a salir nada.
Pero ahi estd el plan en marcha, estdn las promociones en marcha y veremos cémo se
construyen todas y cada una de las quinientas veinticuatro viviendas, a pesar de su
escepticismo.
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Por tanto, la Ley de Vivienda actual es un éxito en el alquiler y un éxito también en la
rehabilitacion, con un aumento del 75 por ciento de las rehabilitaciones, lo que supone un
cambio de tendencia absoluto en cuanto a la evolucién de las rehabilitaciones. Por tanto,
cumplido el impacto de esta primera ley, nos planteamos una segunda fase en la que nos
tendremos que centrar mas en la situacion de las personas y en los derechos subjetivos.

Se han planteado también preguntas especificas en cuanto a los tiempos. El objetivo es,
estando como estd iniciado el procedimiento administrativo... Desgraciadamente Ia
elaboracion de un decreto foral es un proceso lento en nuestro procedimiento administrativo,
pero en cualquier caso creo que podemos anunciar que el decreto foral estara finalizado antes
de final de afo. A partir de ahi y a partir de su aprobacidn podremos utilizar el registro desde
ese mismo momento con el nivel de detalle y de desarrollo en el que esté. Y trataremos de que
técnicamente sea lo mas avanzado posible. Pero, en cualquier caso, serd posible utilizarlo ya
con ese concepto de indicios de desocupacién que dé lugar también al procedimiento
administrativo que acabe en la identificacidn de las viviendas vacias y su tratamiento oportuno
de acuerdo con la ley.

Por tanto, ese es el planteamiento temporal. Una vez que ha salido la sentencia, creo que no
puede ser mas rdpido, pero si pudiéramos hacerlo mas rapido no duden en que lo hariamos
porque es interés del Gobierno aprovechar cuanto antes este instrumento que nos brinda la
legislacién ahora mismo y que hasta ahora no hemos tenido. Y ha sido una pena cémo ha sido
valorado reiteradamente por los grupos. Esto es un poco todo lo que tenia que decir. Muchas
gracias a todos por sus comentarios.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Muy bien. Habiendo acabado el primer punto del orden del
dia, como tenemos unos posteriores puntos dos y punto tres, que son dos mociones, si les
parece, hacemos ahora un receso de cinco o seis minutos mientras despedimos al Consejero, y
encaramos el punto dos y tres continuamente. Suspendemos la sesidn cinco o seis minutos.

(Se suspende la sesion a las 12 horas y 27 minutos).
(Se reanuda la sesién a las 12 horas y 36 minutos).

Debate y votacidon de la mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra a suprimir el
rango de Direccion General del Observatorio de la Realidad Social, de planificacion y de
evaluacion de las politicas sociales, presentada por la lima. Sra. D.2 Maribel Garcia Malo.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Egun on berriro ere. Jarraipena emango diogu Eskubide
Sozialetako Batzorde honi. Jarraian bi puntu ditugu, bi mozio, hain zuzen ere.

Como digo, hay dos mociones. Una presentada por el grupo parlamentario de UPN vy el tercer
punto presentado por Izquierda-Ezkerra. A cada una de ellas se han presentado dos enmiendas
in voce. Por tanto, antes de darles tramite, les pregunto si algin grupo se opone. Si nadie se
opone, seguimos entonces con el punto dos del orden del dia.

Hain zuzen ere, mozioa eztabaidatu eta bozkatzea, honen bidez Nafarroako Gobernua
premiatzen da Zuzendaritza Nagusiaren maila ken diezaion errealitate sozialaren eta politika

26



D.S. Comisién de Derechos Sociales NUm. 46 / 10 de abril de 2018

sozialaren plangintzarako eta ebaluaziorako behatokiari. Esan bezala, honako mozioa UPNk
aurkeztu du. Beraz, lehenik eta behin, Garcia Malo andreak dauka hitza hau defendatzeko.

SRA. GARCIA MALO: Gracias, Presidenta. Buenos dias a todos y a todas. Yo creo que esta
bastante clara la exposicién de motivos de la mocidén que presenta Unidn del Pueblo Navarro,
algo que no les resultara nuevo porque ya lo anunciamos cuando el Consejero, en su primera
comparecencia en esta Comision, en esta legislatura, nos anuncié cual iba a ser la estructura
de su departamento. Nosotros veiamos que se habia creado una nueva estructura organizativa
dentro del Gobierno de Navarra, con todo el coste que ello implica, que no nos parecia
necesaria para desarrollar el trabajo de planificacion y evaluacién que ya se venia
desarrollando por anteriores Gobiernos. Era suficiente con una direccién de servicio para
dirigir estas actuaciones y no era necesario elevar el rango a una direccién general.

Nosotros entendemos que hay ambitos del propio departamento que si que requieren quizas
una estructura organizativa superior y auténoma, pero vemos que estd descompensado. Por
ejemplo, la cooperacién al desarrollo ahora mismo no tiene una estructura de direccion de
servicio que pueda coordinar sus actuaciones y desde luego eso estd teniendo consecuencias.
Esta clarisimo que la cooperacidon al desarrollo es cero prioritaria para este Gobierno al
cambio. Y nos parece que se estan dando pasos atrds en este dmbito y creemos que es
importante recuperar esa direccién de servicios, por ejemplo, para la cooperacion al
desarrollo.

Por lo tanto, Unién del Pueblo Navarro defiende —ya sé que ustedes luego querran cambiar mis
palabras— la planificacion y la evaluacion de las politicas sociales, pero cree dos cosas. Primero,
que es suficiente una direccion de servicio para poder gestionar las mismas y que debe
realizarse con medios propios. ¢Por qué? Porque, como digo, en primer lugar, consideramos
gue es prescindible, pero ademas esta siendo ineficiente. No cumple la programacién que el
propio departamento hizo al principio de la legislatura.

Los planes que se aprueban van con mucho retraso. Ahi tenemos el plan de inclusién social, el
de infancia y familia va con un afio de retraso, el de dependencia ni esta ni se le espera —y
estaba previsto para 2017—, me parece que el de discapacidad se acaba de licitar, pero estaba
previsto para 2017... En general, los planes van con mucho retraso y a algunos, como digo, ni
siquiera se les espera todavia. Y hay ni mds ni menos que una direccién general para
desarrollar estas actuaciones.

Otro tema importante también es que tener toda una direccidn general del Observatorio de la
Realidad Social para luego tener una pagina web totalmente desactualizada es una verglienza
que no se deberia permitir porque estamos hablando de un presupuesto de mas de 2 millones
de euros. Y resulta que la pagina donde tienen que aparecer esos datos actualizados de la
realidad social, de cdmo nos encontramos, sefiorias, en algunos casos son del afio 2014. Eso es
una verglienza, como digo.

Por lo tanto, ni la planificacidon esta siendo eficiente ni se tienen actualizados los datos de
manera adecuada. éPara qué queremos un observatorio con rango de direccidn general?
Desde luego a la ciudadania en general no nos esta sirviendo para nada. Quizas al Consejero si
para mayor gloria suya —estd todo el dia haciendo esos estudios suyos— y al final acaban
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diciendo que toda su gestion y su politica es magnifica. Eso si, pero para poco mas estd
sirviendo este observatorio, esta direccion general.

Y luego hay algo muy llamativo. Este Gobierno del cambio y estos partidos que sustentan al
Gobierno del cambio, el cuatripartito, resulta que esta haciendo una privatizaciéon en toda
regla. Con Gobiernos de Unién del Pueblo Navarro la planificacién se hacia a través de los
propios funcionarios y este Gobierno debe considerar que no estdn lo suficientemente
capacitados porque lo que hace es externalizar todos los planes y todos los estudios, ademas
cuando no es en absoluto conveniente porque el que mejor sabe qué recursos tiene y cémo
adecuar esos recursos a las necesidades que plantea la sociedad es el propio departamento.

Por lo tanto, ademas de incoherente es una actuacidn que llama mucho la atencidn. En este
ejercicio presupuestario el departamento tiene previsto destinar cerca de 450.000 euros,
sefiorias, 450.000 euros a hacer estudios y a sacarlos fuera. Como digo, llama mucho la
atencion.

Por todos estos motivos, voy terminando mi intervencion, es por lo que presentamos esta
mocién. Creemos que esta estructura, una direccion general, no es necesaria. Creemos que
hay otras dreas que quizds si requieran una estructura superior o independiente como la
cooperacion al desarrollo con una direccidn de servicio. Y quiza la planificacién y la evaluacion
se podria gestionar perfectamente con una direccién de servicio sin necesidad de una
direccion general. Por eso, decimos que el Parlamento de Navarra insta al Gobierno de Navarra
a que suprima el rango de direccién general del Observatorio de la Realidad Social de
planificacién y evaluacion de las politicas sociales. Y el Parlamento de Navarra insta por
supuesto a que el Gobierno de Navarra realice la planificacién de las politicas sociales con
medios propios.

Voy a avanzar un poco. Si no me da tiempo, Presidenta, me lo dice y en mi segunda
intervencién lo aclararé. Voy a avanzar un poco sobre la enmienda. Desde luego nosotros
votaremos en contra de esta enmienda. La hemos admitido a tramite por pura cortesia
parlamentaria, pero votaremos en contra. Y, ademds, nos parece que quieren reirse un poco
de nosotros con esta enmienda porque como ciertos partidos politicos no pueden admitir la
incoherencia de que la planificacién de las politicas sociales se esté realizando de forma
privatizada, no les ha quedado otra cosa, para que no les salgan los colores de manera
importante, que meter una enmienda para justificar lo mismo que yo he puesto en la mia.
Absolutamente lo mismo: El Parlamento de Navarra insta al Gobierno de Navarra a realizar la
planificacién y acciones derivadas de la misma con medios propios. Pero iqué es esto? Yo sé
que esto les resulta muy incémodo. Lo sé. Pero apoyen el segundo punto de esta mocion.
Apodyenlo, porque no tienen ningln motivo para no hacerlo. A mi esto me parece vergonzoso.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Esan bezala, in voce zuzenketa bat aurkeztu da,
han zuzen ere, Geroa Bai, EH Bildu Nafarroa, Podemos-Ahal Dugu eta lzquierda-Ezkerrak
aurkeztuta. Bere defentsarako, Fernandez de Garaialde andreak dauka hitza.

[Muchas gracias. Como se ha dicho, se ha presentado una enmienda in voce,
concretamente, ha sido presentada por Geroa Bai, EH Bildu Nafarroa, Podemos-Ahal
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Dugu e Izquierda-Ezkerra. Para su defensa, tiene la palabra la sefiora Ferndndez de
Garaialde.]

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y LAZKANO SALA: Eskerrik asko, Lehendakari andrea. Egun on
berriro denoi. Eguerdi on.

De lo que estamos hablando en esta mocidn es de planificacién, de evaluacién, de inspeccion,
de calidad, de informacién y de modernizacién. Y tenemos muy claro que, frente a los cambios
sociales constante y rdpidos, tenemos que realizar un andlisis, tenemos que realizar una
reflexion y una planificacion de las actuaciones, y se tienen que analizar también los cambios
sociales y reflexionar para poder dar respuesta precisamente a esas nuevas necesidades. Y
tenemos que realizar también una inversion para un nuevo modelo eficiente y sostenible que
responda a las necesidades sociales de las personas. Estas son algunas de las reflexiones que
hicimos por separado los distintos grupos —y posteriormente en comun—, previamente a
plasmar el acuerdo programatico, que es donde se recoge la necesidad de la creacién del
observatorio.

No voy a cambiar ninguna de las palabras, como ha dicho la sefiora Garcia Malo, porque lo que
me toca hacer es remitirme a los hechos. No hace faltan las palabras porque todas estas
reflexiones son contrarias a la forma de analizar y trabajar que tuvo UPN en la legislatura
pasada y sobre todo en la época del sefior Alli, donde no existia una planificacién. De hecho,
ademads, estaba absolutamente desmantelada con una gestién improvisada. No tenian
estrategia, con una inspeccién absolutamente minimizada, teniendo en cuenta ademas los
muchos conciertos y servicios externos que existian. Es decir, habia una gran privatizacion
dentro de este departamento. Ademas, hay que recordar que en las inspecciones se avisaba
previamente y se priorizaba el beneficio empresarial, las necesidades empresariales, frente a
las necesidades de las personas. No habia ninguna evaluacion de las politicas realizadas ni la
repercusion en impacto sobre indicadores sociales, sobre todo en educacion, sanidad, empleo,
redistribucion de la riqueza y garantia de ingresos. Y donde se priorizaban ademas las politicas
de recorte desde una perspectiva absolutamente economicista y, como ya he dicho, sin
analizar el impacto de esas politicas sobre indicadores sociales, ademas, en unos afios donde la
crisis se cebd sobre todo con las personas mas vulnerables —a lo que se afiadid esas politicas
del propio Gobierno—. Se hizo una gestidn absolutamente nefasta con falta de planeamiento —
lo que se pretendia era el abaratamiento de costes—, y una gestion centrada en el negocio, en
el negocio privado.

Por eso, se planteé lo de crear un observatorio de bienestar social que aglutinara la
informacidn y los datos disponibles, y proponer estudios y analisis que pudieran posibilitar el
orientar la planificaciéon y el disefio de las politicas sociales para poder canalizar la
investigacion de las causas y factores que determinan los cambios sociales para estudiar las
necesidades, que nos permita tener un mayor conocimiento en relacién con la pobreza,
exclusién, dependencia, necesidades sociales... y para que podamos evaluar ademas la accion
politica a la vista del impacto que tiene sobre indicadores sociales, como ya he mencionado,
sobre todo, vuelvo a repetirlo ademds, en educacién, en sanidad, en empleo, en distribucion
de la riqueza y en garantia de ingresos.
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Incluso también se habld y se debatid el proponer la creacion de un grupo de trabajo dentro
del observatorio formado por actores de investigacion e intervencién social donde nosotros si
considerabamos importante que pudiera participar la Catedra CIPARAIIS, es decir, una
colaboracién con la UPNA donde tiene que estar también la red de lucha contra la exclusidn,
donde tiene que estar la Administracién Publica y el tercer sector.

Por eso, creemos que tiene que existir el observatorio y su actividad, pero también somos
conscientes de que a dia de hoy hay planes o actividades que realiza el propio departamento,
necesarias ademads, para estos analisis y todo lo que he planteado en mi intervencion, que se
realizan de manera externalizada. No me salen los colores. Eso es asi y verd que no me he
puesto roja porque es verdad. Es asi.

Los que se hacen en colaboracidn con la UPNA podrian tener un analisis y, en los que se hacen
de otra manera, podriamos tomar otras medidas. Es cierto que hay que delimitar esta
externalizacién en la realizacidn de algunos planes. Pero no me venga con ese tono victimista
gue ha puesto usted cuando habla de la enmienda porque ni con mucho pone lo mismo.
Querra trasladar lo que usted quiera, pero lo que nosotros le estamos diciendo con esta
enmienda es que hay que evitar esa externalizacion que existe. Y para evitar esa
externalizacion lo que hay que hacer es analizar muy bien qué es lo que se va hacer y reforzar
el observatorio. No eliminarlo, que es lo que propone usted en el punto uno de la...
(MURMULLOS). Efectivamente, pero nosotros proponemos reforzarlo. Y como proponemos
reforzarlo... Si usted cree que tiene que existir la direccidn con el observatorio y que de verdad
se hagan internos, lo que deberia hacer es votar a favor de nuestra propuesta. Entonces, si
quiere hacer juego de palabras o quiere ir de victima, haga lo que le dé la gana, pero lo que
pone ahi es que hay que reforzar el observatorio y que tiene que seguir existiendo esa
direccion. Eso es lo que pensamos los cuatro porque creemos que tiene que haber una
planificacién, creemos que tiene que existir una evaluacidn, una inspeccion, una calidad, una
informacidn y una modernizacion, algo de lo que UPN no sabe ni de lo que le estamos
hablando. Y no estoy tergiversando sus palabras, sino que simplemente lo que estoy haciendo
es corroborar los hechos de lo que ha pasado, por lo menos en la legislatura pasada. Eskerrik
asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain aldeko txanda. Turnos a favor de la
mocién. Kontrako txanda? Geroa Bai Taldearen izenean Aranburu andreak dauka hitza.

SRA. ARANBURU BERGUA: Mila esker, Presidente andrea. La creacién del Observatorio de la
Realidad Social constituye un punto, un elemento de nuestro programa, y asi se trasladd
después al acuerdo programatico. Quiero decir que no nos vino dado, sino que es algo que

conscientemente pensabamos que habia que incluir en las politicas sociales de estos cuatro

afios porque estamos convencidos de su necesidad, de su interés y de su importancia. Entre

otras razones porque nos parece fundamental el planificar y el evaluar las politicas sociales,
una cuestién que a la sefiora Garcia Malo por lo visto le parece una nimiedad. No tergiverso
sus palabras. Es lo que ella dice en su exposicién de motivos de la mocidn, cuando se refiere a
eso como «con el unico fin de planificar y evaluar». Como si este fin, este objetivo tuviera que
ir acompanado de otros elementos, de otros objetivos o de otras razones para implantar este

observatorio.
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Y entendemos que su mocidn se basa en esa consideracién de la planificacidn y la evaluacién
como algo accesorio, prescindible, insignificante... porque parece ser que no le debe interesar
la calidad de los servicios que se prestan. A nuestro modo de ver tanto la planificacion como la
evaluacidn son imprescindibles en unos servicios que pretendan ser de calidad.

Y, efectivamente, sus hechos, los hechos de su partido concuerdan con ese planteamiento de
improvisar y no evaluar. Yo le voy a recordar lo que fue la planificacién en los afios en los que
gobernd UPN. El mds moderno de todos los planes que hicieron tuvo una duracién de 2010 a
2013, si es que se llegd a implantar, y fue el plan integral de atencién a la discapacidad. Planes
anteriores: el plan de atencién a la infancia y adolescencia en dificultad social de 2003 a 2006;
el plan de lucha contra la exclusién social tuvo una vigencia de 1998 a 2005; el plan
gerontoldgico de 1997 a 2000; en el afno 2000 hicieron también un plan sociosanitario que
nunca se llevd a efecto... O sea, diez, doce, quince afos desde los ultimos documentos, desde
los ultimos planes que hicieron. No sé si eran internos o externos, pero diez, doce y quince
afios, a pesar de que en ese tiempo se habian aprobado leyes de tanta relevancia y de tanta
trascendencia como la Ley Foral de Servicios Sociales o la Ley de Promocidn de la Autonomiay
Atencién a la Dependencia, por ejemplo, en 2006 ambas.

Ademas, no se llegaron a aprobar tampoco formalmente para su implementacién ni el plan
estratégico de servicios sociales. Sefiora Garcia Malo, no se altere. Un documento estd fechado
en 2013, otro sobre mision, vision y valores del nuevo plan en 2014. Pero no llegaron a ver la
luz. Lo mismo sucedié con la estrategia navarra de inclusién social 2013-2014.

Digo yo que, si algo debe hacer sacar los colores a alguien, deberia ser todo esto que yo acabo
de relatar. Todo lo contrario, por supuesto, a las politicas que si estd haciendo el
Departamento de Derechos Sociales en esta legislatura, y en concreto el Observatorio de la
Realidad Social.

No tengo tiempo, por supuesto, para exponer aqui lo que hace y lo que ha hecho el
observatorio, pero queria hacer algunas referencias a algunos aspectos, a algunos puntos. Por
ejemplo, el ambito de su actuacion es doble, es interna y es externa. Interna en cuanto a que
atiende a las demandas propias del Gobierno de Navarra y al proceso de mejora en la toma de
decisiones y en la gestion publica, como al compromiso de transparencia propio de este
departamento. Y en el dmbito externo tiene como objetivo el mantener informada en todo
momento a la opinién publica de Navarra sobre los datos y analisis ligados al desarrollo de las
politicas sociales en Navarra.

Ha publicado en este sentido diferentes productos divulgativos como el boletin Tendencias, ha
hecho numerosas jornadas, publica informes estadisticos desde el paro, contratacion por
agencias de empleo y de sectores econdmicos, andlisis de la encuesta de poblacidn activa,
estadistica de dependencia y discapacidad mensual... Y, aparte de eso, los planes en los que
estd implicado y los que, o bien se han llevado a cabo ya o estan en proceso. Le voy a
enumerar unos cuantos: el de politicas activas de empleo, el plan estratégico de inclusion
social 2018-2021, el plan de viviendas 2018-2028, el segundo plan integral de apoyo a la
infancia, familia y adolescencia 2017-2023, el plan de discapacidad que esta en sus inicios, el
tercer plan director de la cooperacién navarra 2018-2021, la estrategia de poblacién gitana, el
plan estratégico de servicios sociales... Y junto con esto diferentes encuestas, como la
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encuesta de satisfaccién de las personas usuarias de centros gerontoldgicos propios o con
plazas concertadas en Navarra, la encuesta de necesidades en inclusidn social, la encuesta de
discapacidad, la encuesta de vivienda, la encuesta sobre preferencias de plazas psicogeriatricas
en la zonificacién de residencias, la encuesta a propietarios y expropietarios de bolsa de
alquiler, la encuesta a inquilinos de Nasuvinsa, etcétera. No tengo tiempo de exponer aqui
todas las actividades numerosisimas que ha llevado el observatorio en este tiempo.

De cualquier manera, nos parece que esto y todo lo que se puede ver en la pagina web —no
solamente es que yo lo diga, es que esta accesible a cualquiera que lo quiera ver— justifica
plenamente el rango que tiene el observatorio —por supuesto ademas de su existencia— y es
algo, a nuestro modo de entender, a mantener. Ademas, el que tenga el rango de direccion
general es expresion de la relevancia que el departamento da a todas estas actividades.

Y, con respecto al segundo punto, la sefiora Garcia Malo dice que no entiende que la
planificacién se encargue de fuera y que debe ser una labor interna. Debe ser un criterio que,
como tantos otros, le han surgido y le han venido de manera sobrevenida en esta legislatura
porgue ninguno de ellos aplicé cuando lo pudo hacer. Como he dicho, y lo he dicho con datos 'y
fechas, ustedes directamente no planificaban. Hemos visto la importancia que daban a la
actividad planificadora, aunque es verdad que los minimos planes que hicieron también los
hicieron de forma externalizada. También lo hicieron asi y no nos parece mal.

Y desde luego pensamos que esos planes no encajaban en ese requisito que usted dice en su
mocién de que fueran creibles ni viables. La politica que ustedes han llevado en este aspecto
ha sido la de ir quitando recursos a lo publico hasta dejarlos en nada. También en la actividad
planificadora porque no le conceden importancia. Esta es la herencia que ustedes han dejado
en el personal propio del departamento, un personal, un funcionariado urgido por el dia a dia,
por el expediente concreto, y al que se le ha privado de cualquier actividad de reflexion sobre
su propio trabajo, de cualquier evaluacion de los servicios que se estan prestando, como digo,
limitandolo a unas tareas mecanicas y haciendo que lo que usted plantea en el segundo punto
de la mocién sea imposible.

Y ese es precisamente el motivo por el que hemos presentado la enmienda. No es porque la
presente usted o porque no queramos votar lo que ustedes dicen. No, es porque lo que usted
propone es imposible a dia de hoy. Por eso, en la enmienda que hemos firmado, como en
todos los demds ambitos de los derechos sociales, decimos que hay que fomentar la gestién
directa y la actividad directa con el personal propio del Gobierno de Navarra. Claro que si. Pero
para eso se requiere crear una minima estructura, un minimo cuerpo técnico y una minima
cultura evaluadora y planificadora que en el conjunto del sistema haga posible todo esto. Pero,
a dia de hoy, no lo podemos reconocer porque no existe.

En resumen, ese es el motivo de la presentacion de la enmienda y todo lo que he explicado
explica por qué vamos a votar en contra de su mocién.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Aldeko txandarekin jarraituta, Podemos-Ahal
Dugu taldearen izenean, Buil Garcia jaunak dauka hitza.
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SR. BUIL GARCIA: Eguerdi on. Buenos dias. Nosotros estamos alarmados con esta mocién. La
verdad es que parece que no se ha aprendido mucho. Yo he tenido que trabajar
desgraciadamente mucho en contacto con su predecesor, con liiigo Alli, y todavia me acuerdo
de cuando tuvo que salir a desmentir al sefor Laparra para decir que no habia tanta pobreza
severa, cuando sacé un informe del grupo ALTER. También tuvimos que acudir a fiascos como
el sello socialmente comprometido o a una estrategia navarra de inclusion que nunca
terminaba o a un plan integral de atencién a la poblacién gitana que nunca estuvo en vigor
como para poder atender a la poblacién gitana de forma integral, y a muchos afios de negar la
crisis, de negar la crisis porque no habia estudios y todo dependia de la opinidn politica de
quien tenia el micréfono.

Entonces, las ciencias sociales pretenden ser objetivas y esa objetividad deberia llevarnos a
consensos a todas las fuerzas politicas. Cuando hablamos de derechos sociales estoy seguro de
gue no hay tantas diferencias en cuanto a cubrir las necesidades de la poblacidn. Si tenemos
estudios cientificos sobre las cuestiones que queremos trabajar, serd mas dificil hacer ciertas
demagogias o negar cuestiones como las que tuvimos que ver en la Ultima legislatura. Las
necesidades sociales son generadas por multicausas y hay que trabajarlas de forma
multicausal. Y para eso hacen falta indicadores y, sobre todo, evaluar el impacto que tienen
sobre la poblacién.

La duda que yo tengo es —y espero que si alguna vez vuelve UPN no lo haga, aunque esa es
alarma que yo tengo— que, cuando se suprime el estudio social, lo que hemos visto que queda
es un afan de mercantilizacién, una priorizacion del beneficio empresarial y también un
contacto clientelista con los colectivos sociales, con los sindicatos, que viene al fin y al cabo a
comprar la paz social a través de subvencién nominativa. Eso no responde a las necesidades
sociales sino a los intereses politicos. Y hace mucho tiempo que tenemos ciencias sociales
como para saber como mejorar la situacién social de nuestra poblacion. Por eso, y si no se
acepta la enmienda, votaremos en contra.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker Kontrako txandan PSNren izenean Medina Santos
andreak dauka hitza.

SRA. MEDINA SANTOS: Gracias, Presidenta. Buenos dias, casi buenas tardes, a todos y a todas.

Nosotros, si se acepta la votacidn por puntos, votaremos en contra del primer punto y nos
abstendremos en el segundo punto porque nosotros mantenemos una postura, como ya es
sabido, en la que ni creemos que todo debe hacerse de manera interna, ni creemos que no se
puedan externalizar las cosas. Nosotros creemos que hay que valorar cada cosa y no
entendemos por qué una cosa es mejor y otra es peor. Hay que buscar la eficacia y la eficiencia
de la externalizacién o no.

Dicho esto, nosotros votaremos en contra del primer punto porque consideramos que es
importante que los poderes publicos hagamos un analisis de la situacion real y se sistematice
lo que estd ocurriendo. Existe una obligacién de conocer lo que estd ocurriendo con datos para
luego articular de manera adecuada las politicas publicas que se lleven a cabo. Si no,
estaremos dando palos de ciego y, como digo, seremos muy poco eficaces.
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Otra cosa es que desde el Partido Socialista estemos de acuerdo, estemos mas o menos de
acuerdo, con cémo esta funcionando actualmente el observatorio. Aqui hemos oido a los
grupos del cuatripartito y a UPN echarse diferentes cosas en cara, pero es que realmente
habiendo un observatorio a dia de hoy, la situacion no parece haber cambiado mucho.
Estamos viendo que los planes se estan realizando practicamente con las mismas personas con
las que los hacia UPN. Creo que la externalizacién no ha cambiado en eso absolutamente nada.
Las personas y las entidades siguen siendo las mismas.

Y el ambito de los conciertos no ha cambiado nada. Se sigue mercantilizando con las
licitaciones. Mi compafiera, la sefiora Unzu, ha puesto millones de ejemplos en el
Departamento de Derechos Sociales. Por lo tanto, aun habiendo un observatorio poco hemos
cambiado.

Por lo tanto, nosotros creemos que el observatorio si debe estar, pero debe ser mucho mas
transparente. Debe ser mucho mas eficaz y desde luego mucho mas dirigente de lo que esta
siendo. Nosotros creemos que el problema no radica en el observatorio en si mismo, sino que
radica en la gestidon que se estd haciendo desde el propio departamento. Y por eso creemos
que el departamento debe ser el que impulse, mediante su gestidn, el observatorio para
realizar los planes. Pero no solo para realizar los planes y para realizar los estudios, sino
también para hacerle caso porque hace mas de un afo se hizo un estudio exhaustivo de lo que
se deberia hacer con los SEPAP en Navarra y, sin embargo, el departamento ha hecho oidos
sordos al estudio realizado por el propio observatorio. Con lo cual, creemos que es un
problema de gestidén mas del departamento que del propio observatorio en si mismo.

En ocasiones también creemos que se hace un uso de parte del observatorio y que los datos
estan algo cocinados, por no decir muy cocinados. Nosotros creemos en la necesidad del
observatorio, pero también creemos que es necesaria una revision de su funcionamiento.
Ademas, también creemos —no se ha dicho, pero lo mencionaré— que hay que avanzar en el
concepto de big data e innovacion abierta, como hace por ejemplo el Gobierno de Navarra con
el sistema georreferencial. Creemos que es imprescindible que el observatorio se abra al open
data para que los profesionales y los investigadores puedan acceder a los datos en bruto que
se recopilan por el Gobierno de Navarra y que, a partir de ahi, cualquier investigador que
acceda a esos datos pueda analizarlos y no solamente tengamos el andlisis del observatorio.
Hacienda ha hecho algo en este sentido, ha avanzado en este ambito, pero no el
Departamento de Derechos Sociales.

Por lo tanto, nosotros entendemos que el observatorio es necesario, que es necesario conocer
la realidad de manera objetiva para poder establecer las politicas publicas mdas adecuadas, y
que el problema, como digo, es mas una cuestion de gestion y de funcionamiento del propio
observatorio y del departamento que es el que tiene que gestionarlo. Nosotros apostamos por
mantenerlo, no solamente tal cual, sino reforzarlo y ampliar su capacidad de accién y, como
digo, hacerlo mucho mas transparente. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Kontrako txandarekin amaitzeko, Nuin jaunak
dauka hitza lzquierda-Ezkerraren izenean.
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SR. NUIN MORENO: Muchas gracias, sefiora Presidenta. Bien, nosotros votaremos en contra de
la mocidn que presenta UPN. Una buena politica en materia de derechos sociales exige
conocimiento de la realidad social, exige planificacidn, exige evaluacién. Y, como UPN no cree
en las politicas de derechos sociales, les sobra el conocimiento de la realidad social, les sobra la
planificacién y les sobra la evaluacion. Este es para nosotros el fondo de lo que nos estd
proponiendo hoy UPN. Porque UPN, en definitiva, lo que propone con esta mocién es que se
renuncie a la planificacién, al conocimiento de la realidad social y a una correcta evaluacion de
las politicas publicas en materia de derechos sociales.

No es cierto que las cosas estén como la pasada legislatura, sefiora Medina. No es cierto. La
pasada legislatura UPN aprobd un plan y, cuando acabe esta legislatura, veremos cuantos
planes son aprobados, son realizados y aprobados. La previsidon es que alcancen en torno a
nueve. De uno a nueve, no es lo mismo.

La pasada legislatura écual era el modelo de UPN? Pues UPN efectivamente tenia un servicio
en el departamento, un Servicio de Planificacidén, Calidad e Inspeccidn, que no hizo ningun
plan. Por cierto, el unico plan que se hizo es un plan de empleo, pero se hizo con el
procedimiento que se hacia en el Servicio Navarro de Empleo para hacer los planes de empleo.
Pero ese no es el debate de hoy. A nosotros no nos parece mal porque ese procedimiento es
tan legitimo como otro cualquiera. Pero el Servicio de Planificacién, Calidad e Inspeccién no
hizo ningun plan y tenia un presupuesto de gastos de funcionamiento de 17.500 euros. Claro,
asi no sé qué planes se van a hacer. Esta es la situacidn que habia.

Eso no significa que no hubiese dinero para hacer estudios porque, por ejemplo, para 2018 en
los presupuestos, el Observatorio de la Realidad Social tiene un presupuesto para estudios y
convenios en materia de realidad social de 374.000 euros. Pues bien, en la pasada legislatura,
no en el Servicio de Planificaciéon, Calidad e Inspeccién donde habia estos gastos de
funcionamiento de 17.500 euros, como digo, sino en otros sitios, por ejemplo, en el Servicio
Navarro de Empleo, habia mas de 1 millon de euros, tres veces mas de estos 374.000 euros
para hacer estudios en materia de empleo. Pero ése hacian con recursos propios, sefiora
Garcia Malo? No. Se hacian los estudios que querian los agentes sociales que ahi estaban y que
decidian. Y los hacian mediante el procedimiento que acordaban. Este era el modelo de UPN,
un servicio vacio, absolutamente vacio, sin planes en todas las legislaturas, excepto el de
empleo, y eso si, una partida de mas de 1 milldn de euros, pero gestionada de esa manera para
hacer estudios.

Nosotros preferimos el modelo actual porque el modelo actual recupera la planificacién
publica. La creacion de la direccidon general es para recuperar la planificacién publica porque la
planificacién publica existe. Ahora se determina desde el departamento, desde la direcciéon
general, qué se estudia, qué planificacién se realiza, qué planes se realizan, con qué
contenidos, con qué objetivos... Es verdad que hay un problema de recursos propios para
hacer con los propios medios del departamento estos estudios. Pero qué se planifica, qué se
estudia, cdmo, con qué contenidos y con qué objetivos, se decide por parte del departamento.

Entonces, en la enmienda que hemos presentado, nosotros le pedimos al Gobierno que avance
en dotar de mayores recursos, de mayor estructura, a esta direccién general, a este
Observatorio de la Realidad Social para que se pueda hacer cada vez mas parte de este trabajo
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con recursos propios, cosa que no hacian ustedes, insisto. Ahora piden lo que no hacian
ustedes en este punto segundo.

Ustedes simplemente lo que piden es recuperar ese Servicio de Planificacion, Calidad e
Inspeccién que no hacia nada, que no planificaba nada porque no tenia presupuesto, y
renunciar a un auténtico conocimiento de la realidad, a una auténtica planificacién y a una
auténtica evaluacidn, insisto, con la recuperacidn que se ha hecho en esta legislatura de esta
funcién fundamental y esencial con el Observatorio de la Realidad Social.

Por lo tanto, poco mads hay que decir. Lo que seria vergonzoso es que nosotros hiciésemos lo
gue nos pide su mocidn, sefiora Garcia Malo, que es volver atrds y volver a una situacion como
la que habia en la pasada legislatura. Lo que hay que hacer es reforzar el nuevo modelo, la
nueva planificacién y la recuperaciéon de la planificacion publica en materia de derechos
sociales que es lo que ha recuperado esta legislatura. Por lo tanto, con nuestra enmienda
pedimos al Gobierno avanzar mas y no retroceder a la situacion en la que nos encontrabamos
cuando ustedes gobernaban, que es lo que nos pide con su mocion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Y ahora la sefiora Garcia Malo tiene el turno de
réplica.

SRA. GARCIA MALO: Gracias, Presidenta. Empezaré por el sefior Nuin. Sefior Nuin, lo dltimo
que me esperaba de usted es que defendiera la privatizacién. Ahora va a resultar que
Izquierda-Ezkerra es el maximo defensor de las politicas privatizadas. Saca pecho. El
departamento es el que dice qué se estudia, el que dice qué se realiza, el que dice qué se
evalia y el que dice con qué contenidos y con qué objetivos. O sea, usted defiende la
privatizacidn porque, cuando ustedes nos achacan a nosotros que estamos privatizando,
siempre es el departamento el que decide en qué condiciones, cdmo, cuando, con qué dinero
y cdmo se evalua. O sea, a usted hoy le vale la privatizacion.

A mi me deja francamente cada dia mas sorprendida. Le he visto defender en esta Comision
que se carguen las escuelas-taller por criterios meramente economicistas porque son caras.
Hoy le veo defender la privatizacidn Unica y exclusivamente porque se trata del departamento
en el que ustedes han puesto al Consejero. iA dédnde veremos llegar a Izquierda-Ezkerra, sefior
Nuin! jA dénde le veremos llegar!

Para empezar, esto me parece casi hasta ridiculo, pero bueno. Como uno tras otro han ido
diciendo estas tonterias, me veo obligada a decir que UPN, por supuesto, cree que es
necesario un conocimiento de la realidad social, una planificaciéon y una evaluacion. Y esta
mocidn en ningun caso cuestiona eso. Todo lo contrario. Lo que cuestiona es la necesidad de
un rango de direccidn general para desarrollar ese trabajo y lo que cuestiona es la privatizacion
que se estd desarrollando para realizar ese trabajo. Nada mas. Ademds de cuestionar, por
supuesto, que se esta haciendo de forma ineficiente. Nada mas.

Por supuesto que son necesarias las politicas de evaluacion, que son necesarias las politicas de
planificaciéon... Por supuesto que son necesarias. Lo que no es necesario es un rango de
direccion general. Y ustedes lo han leido desde el primer momento, pero como no tienen
argumento para negarse a eso, dicen que nosotros lo que queremos eliminar es el
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observatorio. Lo que queremos eliminar es el rango de direccién general que no es necesario.
Nada mas.

Por cierto, sefior Nuin, el presupuesto para realizar estudios, acciones y tal en el observatorio
ha aumentado en esta legislatura un 49 por ciento. La dependencia no llega a un ocho. ¢ Usted
esta satisfecho con eso? Pues adelante.

En cuanto a la sefiora Fernandez de Garaialde, Unidn del Pueblo Navarro y yo estamos muy
lejos de lo que ustedes piensan, de lo que piensa su partido en muchas cosas, pero tengo que
decirle que yo le he visto a usted hacer siempre intervenciones bastante coherentes. Y eso lo
tengo que reconocer. En este caso la incoherencia es manifiesta porque, si leemos lo que dice
la enmienda que nosotros hemos planteado, usted no puede votar nunca que no al segundo
punto de nuestra enmienda —que por supuesto no vamos a aceptar. Usted nunca puede votar
qgue no al segundo punto que dice: «El Parlamento de Navarra insta al Gobierno de Navarra a
que realice la planificacidon de las politicas sociales con medios propios», porque es lo que
usted defiende dia, tras dia, tras dia, tras dia, tras dia, tras dia... Entonces, si lo defiende es
completamente incoherente. Y es algo que me sorprende, como digo.

Sefiora Aranburu, si algo le tiene que poner a usted colorada es mentir como ha mentido
porque ademds la mayor de las mentiras es decir medias verdades. Ademds, me parece
especialmente grave porque usted estaba muy cerca en ese momento cuando se hizo tanta
planificacién y la conoce de primera mano. Usted se ha referido a mis hechos. Mis hechos son
una Ley Foral de Servicios Sociales, una cartera de servicios sociales, un plan estratégico de
servicios sociales, un plan de discapacidad, un plan de calidad de los servicios sociales, varios
planes de inspeccidn, un plan de la comunidad gitana, un plan director a la cooperacion...
Usted de eso nada, ni se acuerda ni quiere acordarse. Y para obviar eso, miente. Deberia
ponerse colorada de verdad. Miente porque, ademas, usted lo conocia y lo conocia muy bien.

UPN ha planificado y ha planificado mucho. Ha planificado mucho. Ustedes, segun les
conviene, se van agarrando a una legislatura o a otra. Pero UPN es todo y UPN ha hecho todo
esto. Ustedes todavia no han empezado ni a revisar la cartera de servicios sociales. Ustedes ni
han incorporado una sola prestacidn a la cartera de servicios sociales. No pueden sacar pecho
de nada de verdad. No pueden sacar pecho en nada en tema social. No pueden sacar pecho de
nada. Ya tienen tres afios de trabajo y no han hecho practicamente nada.

En cuanto al Partido Socialista, en ningln caso nosotros hemos cuestionado la necesidad de
evaluar, planificar y el observatorio. No. Hemos cuestionado la necesidad de una direccion
general. Punto y final. Creemos que es suficiente con una direccién de servicio y que quiza se
puede utilizar para hacer otra direccidon de servicio en cooperacién al desarrollo, que sea
auténoma, porque no existe y esta afectando a las politicas de cooperacidn al desarrollo. Es lo
Unico que hemos dicho. Y desde luego la planificacion a nuestro entender es algo que debe
hacerse de forma directa desde el principio hasta el final porque es la base de todo, desde el
principio hasta el final.

Sefior Buil, hacen falta indicadores, hace falta evaluar el impacto sobre la poblacidn... Faltan
muchas cosas para llegar a un consenso entre todos, pero ¢sabe sobre todo lo que hace falta
mucha falta? Voluntad politica, algo que usted no tiene y su grupo menos, con alguna
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excepcion. Su grupo menos. ¢Sabe usted cudntas iniciativas ha apoyado de este grupo
parlamentario? Ninguna, ni una sola, y algunas tan gruesas como un pacto por la dependencia
para sentarnos a hablar de trabajar medidas para mejorar la situacién de las personas
dependientes. Se trataba solo de eso, seior Buil, de sentarnos a hablar. Y ¢sabe qué hizo con
el botédn? Decir no. No nos vamos a sentar a hablar. Por lo tanto, hacen falta indicadores, hace
falta saber sobre las caracteristicas de la poblacidn, pero hace falta voluntad politica. Estoy
esperando que alguna vez la empiecen a demostrar porque sin esa voluntad politica es muy
dificil llegar a consensos y acuerdos con todas las fuerzas politicas. Por mi parte, nada mas, no
admitiré la enmienda. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Gracias a usted. Entiendo que si admite la votacién por
puntos (MURMULLOS). Muy bien. Votaremos. Empezando por el primer punto, évotos a favor? 5.
¢Votos en contra? 10. Queda rechazado el primer punto.

Segundo punto. ¢Votos a favor? 5. é{Votos en contra? 8. ¢Abstenciones? 2. Queda rechazado,
asimismo, el punto numero dos.

Debate y votacion de la mocion por la que se insta al Gobierno del Estado a la reposicién de
la financiacidn para el pago del convenio especial con la seguridad social de las personas
cuidadoras no profesionales del Sistema de Dependencia a través de los Presupuestos
Generales del Estado, presentada por la APF de Izquierda-Ezkerra.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Pasamos al debate y votacién de la ultima mocién de la
mafiana, el punto nimero tres. Hain zuzen ere, mozioa eztabaidatu eta bozkatzea, horren
bidez Estatuko Gobernua premiatzen da Estatu aurrekontu orokorren bidez berrezar dezan
mendekotasun sistemako zaintzaile ez profesionalen gizarte segurantzako hitzarmen berezia
ordaintzeko finantzaketa. lzquierda-Ezkerrako Foru Parlamentarien Elkarteak aurkeztu du.
Bere defentsarako, De Simdén andreak dauka hitza.

SRA. DE SIMON CABALLERO: Egun on. Buenos dias, sefiorias. Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Como la exposicion de motivos deja muy claro cual es la situacion, voy a hacer una
pequefia sintesis de qué es lo que se pretende cambiar y por qué.

Lo que pretende la mocién, en definitiva, es modificar una situacién de las trabajadoras —y digo
trabajadoras porque en su mayor parte son trabajadoras— cuidadoras de personas
dependientes. Como decia antes, en general, mujeres que trabajan en precario jornadas muy
intensas, a veces de veinticuatro horas, en unas condiciones muy duras, pero que en definitiva
estan realizando un servicio publico atendiendo a unas personas que tienen derecho a ser
atendidas.

Y la situacién que queremos modificar tiene que ver con la cotizacidon de estas personas al
convenio especial de cuidadoras no profesionales del sistema de dependencia porque esta
cotizacion se financiaba a través de los Presupuestos Generales del Estado y en 2012 el
Gobierno del Partido Popular retiré esta financiacion. Como es competencia estatal lo que
hacemos en el punto uno es instar al Gobierno del Estado a recuperar esta financiacion.

Cuando se retird este sistema de financiacién en 2012 en Navarra habia —como dice la
exposicién de motivos de la mocién— 1.332 personas afiliadas a la Seguridad Social que eran
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cuidadoras de personas dependientes. Una vez aplicada esta nueva norma, esta nueva
situacién, esas 1.332 personas se redujeron a 225. Y esto no es porque se murieran las 1.107
restantes. Ni mucho menos. Esto es porque esas 1.107 personas, 0 mas o menos, dejaron de
cotizar porque lo que tenian que trabajar ellas o sus contratadores o contratadoras...

Hoy, en estos momentos, en Navarra hay cerca de 9.000 personas que reciben ayudas para
cuidados. Se calcula que el 43 por ciento de estas personas tienen una persona contratada
para ello y, de estas personas, no se sabe exactamente cuantas cotizan, pero hay una
estimacion de que es un porcentaje muy bajo. Esta es una situacidon que es necesario cambiar.
La competencia es estatal y, por eso, nos dirigimos al Gobierno del Estado.

El punto dos da un paso mas para contemplar también la cotizacidon de estas personas, de
estas trabajadoras cuidadoras de personas dependientes, a la cotizacidn por desempleo.

No podemos olvidar tampoco el contexto en el que estamos en este momento, es decir, cémo
ha ido disminuyendo la financiacion del Estado. En el momento en que se disefia o entra en
vigor la Ley de Dependencia, la financiacién era 50-50, es decir, 50 por ciento del Estado y 50
por ciento del Gobierno de Navarra. Ahora de los 180 millones de euros en dependencia, lo
que llega del Gobierno central es entre el 11 y 12 por ciento. Por lo tanto, esta situacion es la
que hay que modificar y, por eso, esperamos —no me voy a extender mds— el voto positivo,
afirmativo en esta Comisién para presionar al Gobierno del Estado y que dé un giro, que
revierta esa decisidén que tomé en el afio 2012 y recupere esa financiacidn. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Dado que se ha admitido a tramite la
presentaciéon de la enmienda in voce formulada por UPN, tiene la palabra para defenderla.

SRA. GARCIA MALO: Gracias, Presidenta. Estamos de acuerdo con que es necesario que, desde
el Gobierno del Partido Popular, se recupere la financiacién de la cotizacién a la Seguridad
Social de las personas cuidadoras de personas dependientes. Estamos completamente, como
digo, de acuerdo. Estamos de acuerdo porque, como bien ha dicho la sefiora De Simdn, la
situacion y el perfil de estas personas suele ser el de una mujer cuidadora. Y ademas afecta,
como dice el texto de la mocién, no solo a una discriminacidn por el mero hecho de ser mujer
y dedicarse a los cuidados, sino también a una discriminacidn laboral. Por lo tanto, estamos
completamente de acuerdo con el contenido de la mocién.

Si que es verdad que nos llama bastante la atencién que muchos datos a nivel estatal no
aterrizan los datos de Navarra. No dice que hay mas de cuatrocientas personas dependientes
que llevan mas de seis meses esperando a ser atendidas. Esto nos parece que también es
importante porque yo creo que un partido como lzquierda-Ezkerra, que ademads estd
sustentando este Gobierno, tiene que dedicarse a las iniciativas que considere, pero el
Gobierno podria dedicarse mucho mas a mejorar las condiciones de las personas dependientes
donde tiene también competencia. Es algo que debe hacer.

Nosotros ademas entendemos que el Gobierno de Navarra tiene capacidad para hacer o para
financiar la cotizacion a la Seguridad Social de las personas cuidadoras. Por lo tanto, creemos
que esta mocidén no sera mas que un mero brindis al sol, un gesto, un postureo si no se recoge
esta enmienda de adicidon que nosotros planteamos y que insta al Gobierno de Navarra a que,
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de manera transitoria y hasta que se haga efectiva la medida por el Estado, ponga en marcha
una convocatoria de ayudas para sufragar, al menos parcialmente, la Seguridad Social de los
cuidadores no profesionales dependientes. Precisamente porque es una cuestidén de justicia
social, precisamente porque la recuperacion econdmica debe llegar a las personas mas
vulnerables y precisamente porque estas mujeres fundamentalmente cuidadoras de personas
dependientas deben ser una actuacién prioritaria en nuestra accion.

Consideramos imprescindible que el Gobierno del PP financie esta cotizacidn a la Seguridad
Social, pero en tanto en cuanto no sea asi, también consideramos imprescindible que el
Gobierno de Navarra ponga en marcha una convocatoria de ayudas para se haga efectivo.
Porque, al final, de lo que se trata es de que realmente haya una medida que garantice que
estas mujeres tengan una cotizacién a la Seguridad Social.

Nosotros ya planteamos esto en el plan de choque que planteamos con una serie de medidas.
Ya planteamos esta convocatoria por parte del Gobierno de Navarra, pero como los partidos
gue sustentan al cuatripartito se negaron a sentarse a hablar de las medidas que venian
recogidas para conseguir un pacto de minimos sobre la dependencia, no pudimos tratar en
profundidad esta medida. En cualquier caso, como digo, creo que esta propuesta serda un
auténtico brindis al sol, un mero postureo, si no se admite esta enmienda de adicién. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Rain mozioaren inguruan aldeko txanda eta
kontrako txanda irekiko dugu Aldeko txandan Geroa Bai Taldearen izenean Aranburu andreak
dauka hitza.

SRA. ARANBURU BERGUA: Mila esker, Presidenta andrea. Recientemente en el Pleno tuvimos
ocasiéon —en la presentacién de una iniciativa— de hacer una valoracién de lo que habia
supuesto la Ley 39/2006, de 14 de diciembre, de promocion de la autonomia personal y
atencién a la dependencia, y deciamos que en general esa ley habia sido un auténtico fiasco.
Ha sido un fiasco en muchos aspectos y entre ellos uno a destacar es el de su financiacién.
Porque la Ley de Dependencia no ha sido una excepcién en todo el amplisimo abanico de
recortes que ha ido realizando el Partido Popular desde que accediera al poder, alla por 2011,
y ha incumplido completamente lo que la ley sefialaba, como digo, con respecto a la
financiacion.

Asi, la financiacién, que debia ser a partes iguales en principio entre el Estado y las diferentes
comunidades auténomas, en 2016 recayd en un 82 por ciento en las comunidades —de aquel
50 por ciento que deberia haber sido—. Con respecto a las personas atendidas, los coeficientes
por dependiente atendido, por persona dependiente atendida, llevan congelados desde 2012,
cuando se recortaron de los 266 euros al mes hasta los 177. Y esta tendencia, lejos de
aminorar, continta y el Partido Popular sigue sin cumplir lo que promete. Anuncid que en 2017
aumentaria el presupuesto destinado a este capitulo en 100 millones, un 8,6 por ciento de
subida, y solo lo hizo en el 2,4 respecto a lo que ya habia gastado en 2016.

Y en ese afio, cuando se congelaron, como digo, los coeficientes por persona dependiente
atendida en 2012, fue también cuando se produjo el recorte sobre el que estamos hablando
ahora que fue precisamente el de eliminar la cotizacién a la Seguridad Social de las personas

40



D.S. Comisién de Derechos Sociales NUm. 46 / 10 de abril de 2018

cuidadoras familiares, lo que origind que la mayor parte de estas personas perdieran su
reconocimiento como trabajadoras.

Nos parece que de esta manera el Gobierno del Partido Popular incumplia uno de los
principios de la ley, como es la inclusién de la perspectiva de género, teniendo en cuenta las
distintas necesidades de mujeres y hombres, porque entendemos que esta perspectiva no
debe ser aplicada solamente a las personas usuarias, sino también a las trabajadoras dentro
del sistema.

Es verdad, como se dice, que el sector de atencién a la dependencia es un sector atomizado,
feminizado y precarizado. No es baladi que, en un primer momento de implantacion de la ley,
cuando las prestaciones mayoritarias eran la econdmica para cuidados familiares, el 93 por
ciento de las personas cuidadoras eran mujeres. Lo mismo ocurre en el sector de servicios a la
dependencia. Segun un estudio de 2015, las personas trabajadoras en este sector de cuidados
estan en condiciones mas precarias que en otros sectores, tradicionalmente masculinos —es
algo evidente— ya que tienen un mayor nivel de temporalidad, parcialidad y unos sueldos mas
bajos, ademas de que han sufrido de una manera mucho mas dura la crisis, y los despidos que
en otros sectores.

En este sentido nos parece urgente y necesario el prestar todo tipo de ayudas y apoyos a estas
personas que se dedican a los cuidados en la atencién a la dependencia, y uno de estos
aspectos es lo que tiene que ver con la profesionalizacién, con la cualificacion.

En 2009 la Ley de Dependencia exigid que las personas cuidadoras en residencias, en centros y
también en ayuda a domicilio acreditaran una titulacién concreta, y se dio de plazo hasta el 31
de diciembre de 2015. En esa fecha, y a la vista de la enorme bolsa de demanda para acreditar
su formacién que quedaba por cubrir, la Administracidon Central y las comunidades auténomas
aprobaron una prdrroga hasta el 31 de diciembre de 2017, pero en esa fecha de nuevo, in
extremis, se aprobd modificar ese anterior acuerdo porque no se llegd a la cualificacion
prevista de estos profesionales. Asi se adoptd la figura de la habilitacién excepcional para
aquellas personas sin titulacidn, pero que acrediten una experiencia de al menos tres afios con
un minimo de 2.000 horas trabajadas en los ultimos doce. Y para quienes no cumplan estas
caracteristicas, se concede un plazo extra hasta diciembre de 2022 para que puedan participar
en los procesos de evaluacién y de acreditacion. Nos parece que es importante impulsar estos
procesos de habilitacién y sabemos también que el Gobierno de Navarra esta ocupado en ello.

En esta linea pensamos que iria también la nueva convocatoria que estd previsto que vea la
luz, la convocatoria de ayudas para la contratacién de cuidadoras profesionales, lo cual
otorgara a estas personas un mejor nivel de salarios, una cotizacién en la Seguridad Social,
etcétera.

Pero en todo este proceso de dignificacién de los trabajos destinados a los cuidados de
personas dependientes, no podemos olvidar a quienes no accedan a esta profesionalizacion. Y
aqui es donde pensamos que viene la mocidn que presenta lzquierda-Ezkerra. La mocion
explica la situacidon con todo lujo de detalles, da todas las razones y argumentos que
compartimos plenamente y, por eso, la vamos a apoyar porque, como decimos, nos parece
que es una cuestion de estricta justicia y de igualdad el recuperar esa cotizacién a la Seguridad
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Social para que vuelvan a ser trabajadoras las personas —la mayoria, como venimos diciendo,
mujeres— que se dedican a los cuidados a domicilio. Nada mas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain aldeko txandari jarraiki, EH Bildu
Nafarroaren izenean Fernandez de Garaialde andreak dauka hitza.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y LAZKANO SALA: Eskerrik asko, Lehendakari andrea eta
eguerdi on berriro. Permitame que empiece con la enmienda de UPN, mas que nada porque
me sorprende, pero corrobora lo que EH Bildu lleva defendiendo durante mucho tiempo en la
linea ideoldgica. Y éipor qué digo esto? Porque a lo largo de esta legislatura, que no en otras, lo
que estamos viendo en los recortes que hace el Partido Popular en todos los dmbitos —y en
muchos de ellos apoyadas por UPN—, es el planteamiento de que todos estos recortes y todas
estas consecuencias de esas politicas debe mejorarse con recursos propios.

Con lo cual, el analisis que se puede hacer es que es en Navarra donde tenemos que decidir
qué politicas queremos hacer en todos los ambitos. Es decir, los navarros y las navarras somos
quienes tenemos que decidir qué tipo de politicas queremos hacer porque, es evidente, que
esa es la Unica manera de que podamos avanzar en todos los derechos sociales para todas las
personas. Y lo estdn demostrando cada vez que piden que complementemos lo que recorta
Madrid. Con lo cual, Navarra y los navarros y las navarras tendremos que decidir. Y ustedes lo
estan planteando de esa manera.

Podriamos aceptar la enmienda si usted hiciera un planteamiento —como ya lo hemos también
por parte de Euskal Herria Bildu— para que se haga un estudio exhaustivo sobre la realidad de
esta situacién —un estudio que por cierto lo podria hacer con medios propios desde el
observatorio— y en qué cantidad econdmica nos estamos moviendo. Incluso irlamos mas all3,
para plantear que se den pasos para poder avanzar en un sistema propio de Seguridad Social.
Asi no tendriamos que estar siempre complementando los desaguisados que hace el Partido
Popular, insisto, en muchos casos con el apoyo de UPN.

Dicho esto, es verdad que en el real decreto del que habla la mocién se propuso una
modificacién de la prestacién econdmica para los cuidados en el entorno familiar y apoyo a
cuidadores no profesionales, una modificacidon que iba en dos lineas: una era la reduccion de la
cuantia y la otra era que los cuidadores no profesionales dejaban de quedar incluidos
obligatoriamente en lo que era el campo de aplicacién del régimen general de la Seguridad
Social.

Hubo un periodo de transicion, pero de ahi pasaba a ser voluntario a partir del 1 de enero con
cargo exclusivamente de la persona cuidadora con todas las consecuencias que supuso esto y
también la reduccidon de la cuantia. Una de las consecuencias es la pérdida de derechos
laborales y la pérdida del reconocimiento del trabajo realizado.

Es verdad, ademas, que la mayoria son mujeres y que es constante la asignacion de las mujeres
en las tareas de cuidados y de reproduccidn. Por eso, quiero hacer la intervencidn, no
centrandome solo y exclusivamente en esta medida, sino en lo que supone todo lo que son las
tareas de cuidados y de reproduccidn, porque creemos que tiene que existir un reparto de los
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cuidados entre todas las personas y considerar los mismos como un trabajo a todos los
efectos.

Creemos que son los poderes publicos quienes tienen que implicarse en la resolucién de lo que
consideramos un grave problema social porque, insisto, creemos que es un grave problema
social —los datos estan en la mocidn—. Y las consecuencias para las mujeres las vemos
diariamente en lo que tiene que ver con el abandono de la vida laboral, el retraso en su
incorporacion, etcétera.

Por eso, esta es una medida para poder acabar con una injusticia histérica y también actual.
Por ello, ademas de esta medida, que como ya he dicho apoyaremos —incluso si UPN modifica
su enmienda en la linea que hemos planteado, también podriamos votar a favor—, creemos
gue también hay que avanzar en lo que es poner en valor el trabajo reproductivo y de
cuidados; avanzar en la reversién a lo publico de los servicios que abarcan todas las
necesidades de cuidados; cambiar las politicas que tenemos ahora mismo en las ayudas;
mejorar y dignificar las condiciones laborales de las personas cuidadoras no profesionales;
regular los derechos laborales y luchar contra la economia sumergida; y dignificar las
condiciones de trabajo en el sector de cuidados profesionales, con énfasis y atencion en las
personas migrantes que estan trabajando en ese campo.

Como ya he dicho y vuelvo a decir, hay que mejorar y dignificar las condiciones laborales de las
personas cuidadoras no profesionales y de las personas cuidadoras profesionales, algo en lo
que, como ya se ha mencionado también, ya se esta trabajando por parte del Gobierno de
Navarra —en breve veremos la linea en la que se estd trabajando—. Pero vuelvo a insistir en que
hay un tema de fondo y un problema de justicia histérica y actual en lo que tiene que ver con
el trabajo y las tareas de los cuidados y de reproduccion, y tenemos que trabajar en esa linea.
Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker Aldeko txandan Podemos-Ahal Dugu Taldearen
izenean Buil Garcia jauna dauka hitza.

SR. BUIL GARCIA: Gracias, Presidenta. Seré muy breve porque suscribo la mayoria de las cosas
que han dicho todos los grupos que me han precedido. Agradezco a lzquierda-Ezkerra la
presentacion de esta mocién que tiene una denuncia implicita en ella, una denuncia del
Partido Popular que, de alguna manera, ha dejado en la estacada a miles y miles de
trabajadoras.

Es imprescindible volver a reevaluar qué es empleo y que es trabajo en nuestra sociedad y
darle el valor que tiene al empleo de cuidados, al trabajo de cuidados porque con ello también,
como ya se ha dicho anteriormente, vamos a abordar la brecha de género y a abordar la
desigualdad consistente en el género.

No creo que pueda aportar mucho mads de lo que ya han aportado mis compaiieras, por lo
tanto, agradezco a lzquierda-Ezkerra la presentacion de la mocion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain PSNren izenean, Medina Santos andreak
dauka hitza.
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SRA. MEDINA SANTOS: Gracias, Presidenta. Yo si me voy a extender un poco mas. Nuestro
grupo comparte la propuesta que hoy hace lzquierda Unida. Es una reivindicacién que no
hemos dejado de hacer como partido desde 2012, cuando el Partido Popular arrebaté este
derecho a las personas cuidadoras. Y lo hemos hecho en el Congreso, lo hemos hecho a través
de enmiendas en los presupuestos del Estado, y también en este Parlamento y no hace mucho
de ello. El Real Decreto 20/2012, ya se ha dicho, arrebataba el reconocimiento social de la
labor que realizan las cuidadoras no profesionales y, ademas, también les privaba de poder
tener una pensién en el futuro.

Pero es verdad, y lo tengo que decir, porque ha sido asi, que esta reivindicaciéon que hoy nos
trae lzquierda Unida y que nosotros compartimos, lamentablemente no ha sido comprendida
ni compartida por todos los grupos desde el 2012. Tampoco por Izquierda Unida, ahora Unidos
Podemos en el Congreso. Hace poco menos de un afo o un afio escaso, en la votacién en la
gue se debatia la propuesta del Partido Socialista en el Congreso de los Diputados para
recuperar esta prestacién, algunos grupos que hoy aqui se han posicionado a favor...
Lamentablemente en ese momento lzquierda Unida-Unidos Podemos se abstuvo y UPN votd
en contra. Lo que quiere decir es que la propuesta no salid. (MURMULLOS). Si, en marzo de 2012.
Lea el Diario de Sesiones y lo comprobara. Si esa propuesta hubiera salido a favor, hoy
probablemente tendriamos recuperadas las prestaciones. Como digo, Unidos Podemos se
abstuvo y UPN votd en contra. Toda una incoherencia.

Hace menos de un mes el cuatripartito también rechazaba una mocién de nuestro grupo en la
que haciamos una propuesta integral de atencién a la dependencia, en la que se instaba a
facilitar por parte del Gobierno de Navarra el alta a las personas cuidadoras. La rechazaron en
esa sesion de Pleno porque, segun ustedes, el Gobierno de Navarra tiene entre sus planes
recuperar las cotizaciones de la Seguridad Social para las personas cuidadoras de personas
dependientes. De hecho, esta afirmacion la llevamos oyendo en esta Comisiéon y en este
Parlamento, tanto de boca del Gobierno como del cuatripartito, pero la realidad es que a dia
de hoy no hemos visto nada que apunte en esa direccion. Y hoy nos encontramos con una
propuesta de Izquierda Unida que deriva a Madrid lo que tienen recogido en el propio acuerdo
programatico, porque en uno de los puntos ustedes hablan de que el Gobierno de Navarra
recuperaria esa prestacion.

Como digo, compartimos la propuesta, pero su posicionamiento en este tema nos resulta
totalmente incomprensible. Votan en contra cuando los socialistas lo pedimos al Gobierno de
Navarra, se abstienen cuando los socialistas lo pedimos al Gobierno de Espaia en el Congreso,
y ahora ustedes lo reclaman al Gobierno de Espafia. A mi me ha costado entender mucho esta
postura.

Pero es que ademds nos parece todavia mdas incomprensible cuando cogemos el Diario de
Sesiones de este Parlamento —a lo mejor es una mania mia esto de coger los Diarios de Sesién—
porque en 2012, cuando estaban en la oposicidn, el sefior Mauledn hablaba de aprovechar el
autogobierno para consolidar y mantener derechos sociales, haciendo precisamente referencia
a la recuperacién de las cotizaciones —se debatia entonces una ley propuesta por lzquierda
Unida para que el Gobierno de Navarra recuperara las cotizaciones—.
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Entonces, no entendemos por qué estando en la oposicidn ustedes presentan una ley para que
el Gobierno de Navarra recupere las cotizaciones y hoy, en 2018, con puestos de Gobierno, y
mas en este campo, se conformen con reclamarlo al Gobierno de Espania.

Hemos perdido tres afios para aprovechar el autogobierno en beneficio de los navarros y de
las navarras y, por lo tanto, su propuesta hoy nos suena mucho mas a postureo que a otra
cosa.

A nosotros nos parece —se lo dije también en el Pleno en el que debatiamos nuestra propuesta
para la atencién integral de la dependencia— que es meterle de nuevo un gol a Podemos en
este asunto y librar al actual Gobierno de Navarra de una medida que es evidente que no se
quiere implantar. Han tenido tres afios para hacerlo, tiempo mas que suficiente como hemos
demostrado los socialistas en el Gobierno de Valencia.

Obviamente, como he dicho, por coherencia y porque creemos que se deben recuperar estas
cotizaciones —lo hemos pedido en todos los dmbitos en los que tenemos representacion—,
votaremos a favor, pero insisto, nos parece mas un postureo, un brindis al sol, y mas cuando se
habla de recuperar solo uno de los recortes producidos por el Real Decreto 20/2012. Si
gueremos una atencion integral y de calidad en la dependencia debemos recuperar todos los
derechos. Y eso es lo que nosotros pedimos hace un mes en la mocién que debatimos y en la
gue ustedes, junto con el resto del cuatripartito, votaron en contra. Sin mds, nos parece una
pena que en este tema la coherencia no siempre esté presente en los grupos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Mila esker. Orain erreplikarako tartea dauka De Simdn
andreak.

SRA. DE SIMON CABALLERO: Muchas gracias. En todo caso, quiero agradecer los votos a favor
porque la mocién va a salir adelante. Quiero comunicar que no vamos a aceptar la enmienda
de Unidn del Pueblo Navarro. Y ya que tanto la sefiora Garcia Malo como la sefiora Medina se
han permitido hacer referencias a determinadas posiciones, a determinadas cuestiones —me
van a permitir una expresién burda—, mezclando el tocino con la velocidad, voy a hacer algunas
aclaraciones porque cada uno mira la hemeroteca o mira las noticias como le conviene.

Les voy a recordar que, en el afio 2012, precisamente en el momento en el que el Gobierno del
Partido Popular hacia esta modificacion que pretendemos revertir en esta mocién, el Gobierno
de Unidén del Pueblo Navarro y del Partido Socialista —la sefiora Elena Torres dirigia el
Departamento de Servicios Sociales— retird las ayudas para la contratacion de cuidadoras para
personas dependientes. O sea, menos lobos, caperucita —también me van a permitir esta
expresion—. La sefiora Garcia Malo habia hecho referencia anteriormente a tonterias las justas
y a postureo. En todo caso, tonterias las justas, las suyas, sefiora Medina y sefiora Garcia Malo
—siento que no esté ahora—. Tonterias las justas y postureo en todo caso el suyo.

Respecto de la mencidn que han hecho a que hubo una proposicién de ley que no fue
aceptada. Claro que no. Hubo una abstencién porque precisamente en este caso Unidos
Podemos —lzquierda Unida y Podemos— habiamos presentado enmiendas para mejorar esa
proposiciéon de ley que hacia referencia a otras cuestiones como puede ser la formacion
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profesional de estas empleadas, etcétera. Y ustedes no aceptaron ninguna. De ahi viene la
abstencién.

Y, de hecho, el 31 de enero de 2018, hace muy poco, hemos presentado —y esta registrada ya—
una proposicion de ley en el Congreso de los Diputados, precisamente haciendo referencia a
estas cuestiones, a revertir, a volver a incorporar en los Presupuestos Generales del Estado la
cuantia suficiente para esta cotizacidén y todas esas cuestiones que les proponiamos a ustedes
en ese momento.

Y mire, sefiora Medina, una tiene sus afios y tiene una ventaja para estas cosas. Usted hablaba
de tonterias... Bueno, de tonterias no, disculpe, hablaba de que hay que documentarse y de
que el Partido Socialista hace o deja de hacer... Entonces, esto de venir aqui con este postureo,
contando las verdades a medias... No. Y le aseguro que a lzquierda-Ezkerra ni usted ni el
Partido Socialista ni Unidn del Pueblo Navarro nos van a dar lecciones sobre este tipo de
cuestiones.

Por lo tanto, termino diciendo que lo que tiene que hacer el Gobierno del Partido Popular, por
cierto, apoyado por Unidn del Pueblo Navarro... Lo que tiene que hacer Unién del Pueblo
Navarro es dirigirse al Gobierno del Partido Popular para pedirle precisamente que haga esa
modificaciéon. Y ustedes, que también han permitido que el sefior Rajoy gobierne, tendran que
hacer lo propio (MURMULLOS). Cada palo que aguante su vela. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Ruiz Jaso): Muy bien. Finalizado el debate, pasamos a la votacion.
Entiendo que, al no admitirse la enmienda, se votan los dos puntos a la vez. {Votos a favor?
13. Hay unanimidad. Queda aprobada la mocién y, por tanto, levantamos la sesién.

(Se levanta la sesién a las 13 horas y 57 minutos).
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