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(Comienza la sesién a las 9 horas y 33 minutos).

Comparecencia, a peticion propia, del Fiscal Superior para presentar la Memoria de la
Fiscalia de la Comunidad Foral de Navarra correspondiente al afio 2016.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Buenos dias a todos y todas, Sefiorias. Se abre la sesidn
de la Comisidn de Presidencia, Funcién Publica, Interior y Justicia con dos puntos en el orden
del dia. En primer lugar, iniciamos como primer punto la sesidon del orden del dia con la
comparecencia a peticién propia del Fiscal Superior para presentar la Memoria de la Fiscalia de
la Comunidad Foral de Navarra correspondiente al afio 2016.

Como saben sus Sefiorias, el articulo 59.2 de la LORAZNA establece la posibilidad de que el
sefior Fiscal Superior de la Comunidad Foral de Navarra, como representante del Ministerio
Fiscal en Navarra presente ante este Parlamento la Memoria Anual de la Fiscalia. En atencién a
este precepto, y teniendo en cuenta la propia peticion del Fiscal Superior Registrado en esta
Camara, contamos hoy con su presencia, aqui, en esta Comision, para explicar el contenido de
la Memoria.

Antes de darle la palabra, en nombre de la Comisidn, como siempre, a don José Antonio
Sanchez, le agradecemos su presencia. Para el desarrollo de su exposicidn, y por un tiempo
maximo aproximado de 30 minutos, tiene usted, cuando quiera, la palabra. Mila esker.

SR. FISCAL SUPERIOR DE NAVARRA (Sr. Sdnchez Sanchez-Villares): Como decia, es para mi un
honor estar nuevamente ante esta Comisidn y poderles dar cuenta de la Memoria de la Fiscalia
de la Comunidad Foral del afio 2016, con el consiguiente retraso, como todos los afios, pero
como hay que esperar a la apertura del afo judicial para poder dar cuenta, por eso nos
plantamos practicamente al final de afio y todavia estamos hablando de datos del 2016.

En primer lugar, simplemente queria dar unas notas respecto a la situacién en concreto de la
Fiscalia en este momento, antes de empezar a desgranar algunos de los datos cualitativos y
cuantitativos que aparecen recogidos en la Memoria.

En este sentido, quizas lo mas relevante es precisamente que la situacién de la Fiscalia, como
tal érgano, sigue manteniéndose de una forma similar a la del afo anterior, es decir, quizas la
noticia es que no hay noticia en cuanto a la situacion de la misma, es decir, que seguimos con
una plantilla estable de 21 fiscales, incluido el que les habla. Unicamente si ha modificado, que
ya se modificé en el 2015 en el sentido de establecer una plaza de refuerzo que se nos
concedid como consecuencia, al margen de ser la Fiscalia que menos fiscales tiene de toda
Espafia en numero de habitantes, como se recoge en la Memoria, por el hecho
fundamentalmente de que se aumentaron las plazas de jueces, aunque no de drganos
judiciales, pero si de jueces, a través de los llamados jueces de adscripcidn territorial, que
suponen, en algunos casos, el desdoblamiento de esos 6rganos.

Por ejemplo el juzgado mercantil, en que hay dos jueces, o el de familia, en que en este
momento también hay dos, el titular y un JAT, un juez de apoyo, por asi decirlo, lo que hace
que los sefialamientos se desdoblen, légicamente, y la Unica forma de poder atender todos
esos servicios era enmendar esa plaza. Como habia llegado un momento en que habia incluso
cinco jueces de este tipo, légicamente no podiamos llegar a todos los sefialamientos
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desdoblados que se estaban realizando en érganos como, por ejemplo, sobre todo el que nos
afecta a nosotros, el juzgado de familia, aparte de los penales.

Por ese motivo se nos concedid en su momento esa plaza, que se va renovando
semestralmente en funcién de esa situacién de necesidad, es decir, que mientras haya esa
situacion de jueces en ese nimero, mas o menos en torno a cinco, se nos seguird manteniendo
la plaza de refuerzo.

Respecto al despliegue territorial, seguimos, por lo tanto, con el mismo despliegue. Hay 17
fiscales en Pamplona y 4 en la seccidn territorial de Tudela, que llevan los juzgados de Tudelay
de Tafalla.

En relacidon con la Oficina Fiscal, igualmente también es la noticia que no hay modificacion.
Seguimos con el mismo numero de funcionarios, 21 practicamente, salvo la Unica modificacién
gue se ha producido precisamente este afio, recientemente. Se nos ha aumentado también
una plaza de refuerzo en la seccién de menores. Siempre habiamos pedido reiteradamente
gue se aumentara en la seccion de menores, en que solamente teniamos tres funcionarios,
tres tramitadores. Esto daba lugar a que hubiese situaciones de verano, como comprenderan,
con ese numero de personas, que uno estuviera de vacaciones, el otro tuviera una baja por
cualquier cuestion, y nos quedaba simplemente un funcionario, que si entraba a tomar
declaraciones, habia que cerrar practicamente la oficina durante ese tiempo.

Eso producia una disfuncién que dio lugar a que, afortunadamente, se haya reparado en
alguna forma estableciendo esa plaza de refuerzo, también semestral, que seguird —espero—
renovando en el futuro y que ha empezado en el mes de octubre, el mes pasado, a funcionar.

Respecto a la implantacidn, y siguiendo con la nueva oficina fiscal, no se ha producido
tampoco ninguna modificacidn. Saben que esto empezd ya practicamente en el 2012 ya con la
aprobacién de toda la planificacion y estructura de esa nueva ofician, que bdsicamente
consiste en la existencia de tres puestos especificos singularizados, con unas funciones muy
especificas.

Se llegd al momento practicamente de estar ya las resoluciones dictadas y pendientes
Unicamente de salir a publicarse para los concursos correspondientes, y sin embargo quedd
paralizado, porque en ese momento, desde el punto de vista de los sindicatos, se consideraba
que no era el momento oportuno y hubo cierta oposicién, y hoy en dia también ademas por el
hecho de que practicamente un tercio de la plantilla de la Oficina de la Fiscalia es personal
interino.

Desgraciadamente, sufrimos también esa situacion generalizada de la Administracion, de
interinidad, y se considera, l6gicamente, que estas personas, al no poder acceder a esas plazas
por su razén de interino, no podian concursar, es mejor esperar a una situacion en la que haya
una gran mayoria de personal, de la carrera como funcionarios y, por lo tanto, que puedan
concursar a esas plazas.

No obstante, a nosotros si que nos interesaria especialmente si se pudiera hacer algo en ese
sentido, por lo menos, si no toda la estructura de la oficina, con los tres puestos singularizados,
uno de ellos, en concreto el que hace de jefe de la oficina, en la medida en que es necesario,
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porque no hay secretario judicial en la oficina y entonces, todas esas funciones meramente
administrativas tiene que recaer en el Fiscal Superior, es decir, reparto de vacaciones, si falta la
fotocopiadora... cosas de estas.

Seria mds deseable que el Fiscal Superior se dedicara a cuestiones mas juridicas y menos
administrativas. Seria necesario un gestor de que hiciera esas funciones propiamente, que
tuviera capacidad y que se le reconociera como tal, porque hoy en dia todos son iguales y no
hay ninguna persona en concreto que pueda desarrollar esa funcién. Por lo tanto, si no se
pudiera dar pie a establecer esa estructura, con los tres puestos singularizados, por lo menos
ese si que nos interesaria especialmente.

Respecto del funcionamiento material ya en concreto, dejando un poco la estructura
organizativa, cabe sefialar que si que se ha producido una novedad importante, como ya tuve
ocasién de indicar en la apertura del afio judicial en la Fiscalia, que fue precisamente el hecho
del expediente digital, la tramitacién de todos los procedimientos que entran en Fiscalia a
través de este sistema digital, de tal forma que, practicamente, la realidad es que desde los
ultimos meses ya del 2016, especialmente primeros del 2017, nos encontramos con que la
Fiscalia creo que es el Unico drgano casi...

Ayer estuve en Madrid con motivo de la muerte del Fiscal General y estuve comiendo con
otros compafieros de muchos sitios y practicamente creo que Navarra, en concreto la Fiscalia
de Navarra, la Unica que estd tramitando el 95 por ciento —me atreveria a decir— de los
expedientes de forma digital, es decir, que entra las notificaciones digitalmente, no entra
papel ya, practicamente nada, salvo aquellas causas que no estén escaneadas, bien por su
volumen o por su antigliedad, etcétera. Toda la tramitacidon se hace con todos los informes,
dictdmenes o escritos de acusacion igualmente de forma digital, colgdndolos en el expediente
correspondiente y con firma electrdnica.

Por lo tanto, eso si que ha sido una novedad sustancial, novedad que légicamente ha
requerido del correspondiente esfuerzo y de solucionar todos los problemas que se nos van
planteando. Aqui, que hay muchos letrados y, en definitiva, saben un poco la mecanica de los
problemas, por ejemplo, a nivel anecdético puedo contar el que se nos ha planteado en el mes
de septiembre por el hecho de que en agosto, al ser inhabil, se decidié, no sabemos muy bien
por parte de quién, no notificar nada practicamente a Fiscalia. Los juzgados de instruccion, los
juzgados de lo penal siguen trabajando, y creo que el dia 5 de septiembre, a las 8.00 horas, nos
entraron mas de 5000 notificaciones de repente, en las cuales se pedia todo tipo de actuacion
por parte de la Fiscalia, desde informes, calificaciones, etcétera, que habia que solucionar.

Entonces, solucionar estas disfunciones que se nos van planteando serd cosa de los afios
sucesivos, pero, en definitiva, la base esta en el sentido de que afortunadamente tenemos un
sistema operativo, que es del Gobierno de Navarra, que es bueno comparado con el resto que
anda por ahi, por toda Espafia, y que ha permitido que, por lo menos este érgano en concreto,
estemos funcionando adaptandonos un poco a la realidad social de los tiempos y no sigamos
como antiguamente, con el carro para arriba y para abajo, llevando el papel.

En este sentido, nos queda la informatizacién de la Seccion de Menores, especialmente, y la
relacidn con el Juzgado de Menores, que es lo que estd pendiente y que esperamos que se
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pueda modificar en los primeros meses del 2018, y que, en definitiva, para el verano esté ya
absolutamente todo el sistema operativo puesto en marcha para poder tramitar incluso
también expedientes relativos a menores, en relacion con el Juzgado de Menores, también de
forma digital.

Yendo rapidamente, entrando ya a comentar algunos de los datos estadisticos que se recogen
en la Memoria y un poco la evolucidn cualitativa y cuantitativa, cabe sefalar que en el afio
pasado, en el 2016, se produjo una disminucién muy sustancial, como se recoge en la Memoria
de Procedimientos, procedimientos nuevos que entraron en Fiscalia, de tal forma que de los
63 522 que entraron en el 2015, se paso a 28 864.

La razén de esta disminucién les indicaria que es fundamentalmente por la disminucion en el
procedimiento de diligencias previas, de tal forma que en el afio 2015 entraron 58 000
diligencias previas y se paso a veintitrés mil y pico. La razén es precisamente la reforma que se
realizd en el 2015, que entrd en vigor el 5 de diciembre de 2015 también y que, por lo tanto,
ha sido a lo largo de 2016 cuando ha tenido su evolucién, que ha consistido en el hecho de que
los atestados sin autor conocido, las denuncias sin autor conocido no son remitidas ya a los
juzgados por parte de la policia, salvo determinados delitos, contra la vida, integridad fisica,
indemnidad sexual y corrupcidn y alguna otra situacién muy particular, pero basicamente el
resto ya no se remite, con lo cual ya no da lugar a esa necesidad de incoar ese procedimiento,
que era meramente formal, que automaticamente se archivaba, con el visto de Fiscalia,
etcétera, y que daba lugar a una serie de tramites que era realmente una pérdida de tiempo.

En este sentido, esta modificacion de 284, si que creemos que ha sido eficaz, en la medida en
que evita toda esa burocracia que no conducia absolutamente a nada, por una parte, y por
otro lado se ve que también, desde el punto de vista policial tampoco ha producido, porque
podiamos pensar que iba a producir algiin problema especial el hecho de tener las denuncias,
de no remitir determinadas piezas de conviccion, etcétera, y sin embargo, se han solucionado
los problemas précticos que ha podido presentar y no ha dado lugar a ninguna complicacién.
Ademas, el nimero de diligencias que luego se han derivado de esas previas que se han
transformado en otras, sigue siendo similar. Por lo tanto, creemos que esa reforma del 284 ha
sido muy efectiva.

Respecto a otro procedimiento que para nosotros tiene mucha importancia, y su evolucidn, es
el de las diligencias urgentes que, como saben, son las que se tramita en el juzgado de guardia,
que da lugar a que, dentro de la propia guardia, bien al dia siguiente o a los dos dias de la
guardia pueda terminar en una sentencia, se puede enjuiciar, o bien si no se enjuicia y de
conformidad pueda pasar al juzgado de lo penal en el plazo de los quince dias, por tanto, es un
procedimiento que agiliza mucho la Administracién de Justicia, y cabe sefialar que el afio
pasado, en 2016, que fue que se redujo un 5 por ciento el nimero de procedimientos.

Este sentido, por lo tanto, si que seria preocupante que se siguiera reduciendo en relacién con
el conjunto de los procedimientos, porque nosotros creemos que deberiamos aumentar
precisamente esta via a mas delitos, si fuera posible, para dar una respuesta rdpida e
inmediata, y que creemos que esta siendo muy eficaz en general en relacidn con el conjunto
de la administracién de justicia.
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Cabe sefialar que seria bueno llegar casi al 50 por ciento. De todas formas, sigue suponiendo el
45 por ciento de los procedimientos que se enjuician los que se tramitan por esta via, es decir,
que si el 45 por ciento de todos los que se enjuician terminan en un plazo de una semana o de
15 dias, mas o menos, creo que, desde el punto de vista de evitar las dilaciones indebidas,
etcétera, y la critica generalizada de que, con mucha razdn, se hace de la lentitud de la justicia,
en el ambito penal en concreto hay que considerarlo como un dato positivo y favorable. Para
nosotros lo ideal seria llegar casi al 50 por ciento de este tipo de procedimientos.

Respecto a los delitos leves, quiero sefialar que el afio 2016 fue el primer afio en que entraron
de una forma plena, a lo largo de todo el afio, y en que estuvieron vigentes. Por lo tanto, no se
puede, aunque tradicionalmente se dé la comparacidn con los juicios de falta, realmente no
tiene mucho sentido porque saben que, como consecuencia de la reforma del cddigo penal,
que entrd en vigor el 1 de julio del 2015, las faltas se suprimieron y algunas pasaron a ser
delitos leves, otras se administralizaron, otras se suprimieron. Entonces, la correlacién entre
falta y delito leve no es exacta, pero mas o menos manteniendo que se trata de infracciones
leves, por razdn de su propia naturaleza, tanto unas como otras, las desaparecidas como estos
delitos leves, en el niUmero de juicios si que se ha producido una cierta disminucién en relacidon
con los juicios de faltas anteriores. Lo sefialo en la memoria, pero tampoco es especialmente
significativa.

En cuanto a los delitos leves, quiero volver a insistir un poco en que el legislador establecio,
creo que con buen criterio en su momento, un principio de oportunidad reglado por razén de
que el fiscal informara en todos estos procedimientos respecto a si convenia seguir adelante o
no por razon, a lo mejor, de la innecesariedad de los mismos, dada la entidad, la cuantia,
etcétera, de los que se estaba ventilando y que no era necesario seguir porque ese tipo de
actuacién no necesitaba ningun tipo de reproche juridico.

Sin embargo, de los practicamente 1330 informes que se emitieron durante el afio pasado en
este tipo de procedimiento, respecto a si convenia seguir adelante o no, solamente en 184 se
acordé o se informd en el sentido de que no deberian seguir adelante, es decir, que muy pocos
son los que, por razén de esta via, terminan archivados. Ese principio de oportunidad es tan
reglado que es muy dificil el que se pueda archivar porque claro, exige que haya renuncia por
parte de la persona perjudicada, que esté todo indemnizado, que no tenga antecedentes,
etcétera, es decir, que hay una serie de condiciones que limitan mucho la posibilidad del
ejercicio de ese principio y hace que de los 1330 simplemente 184 son los que realmente se
archivaron por esta via, sin necesidad de llegar al juicio correspondiente.

A lo mejor habria que pensar en la ampliacién de ese principio, no establecerlo tan reglado
para permitir un poco mas esa posibilidad de terminacidn del procedimiento sin necesidad de
tener que llegar a juicio. Luego, muchas veces se llega a juicio, y precisamente, por falta de
interés de la parte denunciante, termina en una solucién, porque no comparece y sabe que en
este tipo de procedimientos la prueba, como no hay instruccidn, se tiene que practicar en ese
momento, y si no aparece normalmente el denunciante y aporta algun tipo de prueba, termina
en una solucion.

Respecto del procedimiento del jurado, cabe sefalar la insistencia que venimos manteniendo
en el sentido de que se deberia reducir o limitar la lista de delitos que es competencia del
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tribunal del jurado. En este sentido ya se modificd, por ejemplo, con respecto a alguno en la
ultima modificacion que se realizé del Cédigo Penal que se realizé por la Ley Orgénica 1/2015,
en relacion con delitos de incendios, que se sacé de la lista de competencia del jurado.

Entendemos que hay otros. Por ejemplo se nos esta planteando bastante problema con el
tema del allanamiento de morada, omision del deber de socorro o amenazas no condicionales,
que son delitos que incluso podrian ser juzgados por el procedimiento de urgencia, como juicio
rapido, y terminar en una conformidad, y sin embargo, el coste de horas de trabajo que hay
que invertir, y especialmente el coste econdmico para el contribuyente también que supone
un tribunal del jurado para juzgar un delito de allanamiento de morada, o un delito de esta
naturaleza, que luego va a terminar como mucho con una pena en torno a un afo de prisidn, o
cosas por el estilo, que se va a suspender, habria que valorar un poco si merece la pena, desde
el punto de vista del contribuyente, el coste econdmico y de dilaciéon de tiempo que supone. El
conformar un jurado, el hacer todo el jurado, incluso para el propio ciudadano, que tiene que
ser jurado en ese momento para un simple delito de allanamiento de morada.

La verdad es que se nos esta complicando porque también los criterios de la jurisprudencia son
cambiantes, y ahora, el Ultimo criterio, si antes creiamos siempre que iba asociado a un delito
de otra naturaleza que no era competencia del jurado, podiamos sacarlo, y nos valiamos
fundamentalmente de eso, con el que entra en la casa para pegar a la mujer o para quebrantar
una medida, o cosas por el estilo, habiendo delito de quebrantamiento, no podiamos sacar,
porque habia una conexidn entre un delito y otro. Ahora, el criterio de la jurisprudencia es
todo lo contrario, que si hay un delito de competencia del jurado, hay que llevarlo por jurado.

Por eso digo que, por ejemplo, en delitos del tipo allanamiento de morada, no sé si tiene
mucho sentido el conformar y el montar todo el sistema de un procedimiento de jurado para
un delito de esa naturaleza, la pena que tiene o la trascendencia social que pueda tener. Yo
particularmente soy partidario de reducir estos tipos de delitos y dejar, fundamentalmente
para el homicidio consumado y algun otro, el procedimiento de jurado.

Con relacidn ya a datos mas genuinos o especificos, sin extenderme ya en procedimientos de la
Fiscalia, cabe sefalar, por ejemplo, en relacién con los escritos de calificacidn, que para dar esa
idea de que seguimos en una situacion homogénea al afio anterior, e incluso al 2014 y 2013,
que se realizaron 3045 escritos de calificacion provisionales, que ya saben que quizas es el
elemento mas caracteristico de la actuacion del Ministerio Fiscal, la elaboracién de esos
escritos, que fueron simplemente 76 escritos menos que el afio anterior, se realizaron 3061, es
decir, nos estamos envolviendo en unas cifras muy parecidas.

Lo mismo en relacidn con los juicios, es decir, intervino el Fiscal en el dmbito penal en 3466
juicios de tanto juicios leves como procedimientos abreviados en el juzgado de lo penal,
etcétera, ante la Audiencia Provincial y demas. Son unas cifras también similares. Se han
reducido con respecto a afios anteriores, pero también desenvolviéndonos en un entorno muy
similar al de otros afios.

Lo Unico que si se ha modificado como consecuencia de las reformas legislativas ha sido el
nivel de intervencién del Ministerio Fiscal en los procedimientos, es decir, procedimientos,
mas o menos, seguimos teniendo los mismos, por asi decirlo, pero légicamente, en las
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reformas ultimas que hubo, si que nos hacen intervenir mas. Por ejemplo, los informes
famosos que hemos dicho antes, del principio de oportunidad en los delitos leves o en el caso
de los informes que hay que emitir a efectos de la complejidad o no complejidad de las causas,
o informes en relacién con la limitacion de derechos fundamentales, que antes no se emitian
por parte del Fiscal y que, a partir de esa reforma, se emiten. Por lo tanto, hay un mayor nivel
de intervencién en esos procedimientos, aunque considerados en su conjunto, siguen siendo
muy similares todos ellos.

Quiero sefialar también el alto nivel que se produce de conformidades en general, en el
ambito de la jurisdicciéon penal. Estamos hablando casi de una cifra entre el 50 y el 60 por
ciento, segln si es Audiencia o Juzgados de lo Penal, pero dejando al lado, légicamente, los
juicios rapidos, donde si que ahi el nivel de conformidad llega a mds del 80 por ciento, pero en
el resto de los juzgados de lo penal anda entre el 50 y el 60 por ciento, es decir, que es una
cifra impensable hace unos afos, pero la politica hoy en dia, o la tendencia, es
fundamentalmente tratar de buscar esa conformidad con las defensas, entre el Fiscal y
Defensa, las distintas partes.

Se sigue manteniendo un nivel muy adecuado, sigue funcionando, a nuestro modo de ver,
bastante bien el sistema de conformidad establecido entre el Colegio de Abogados vy la Fiscalia
para llegar a esas posibles conformidades con bastante anterioridad a la celebracién del juicio
para evitar incluso ya no solamente el sefialamiento, sino si esta sefialado, el hecho de tener
gue citar a testigos, etcétera, y todas las molestias que se producen. Se podria mejorar, y de
hecho es nuestra idea, tratar de mejorar todavia mds ese sistema de conformidades para
evitar, en ultima instancia incluso los sefialamientos cuando ya claramente se pueda ver que
hay conformidades en ese sentido.

Entrando un poco en el examen cualitativo de los delitos, si que hay dos aspectos negativos, ya
lo remarqué también en el momento de la apertura de tribunales, como son, por una parte, el
aumento sustancial en delitos en las diligencias previas que se han incoado en delitos contra la
libertad e indemnidad sexual, el 29,2 por ciento, y en delitos de violencia de género, que
aumenté el 26 por ciento.

Respecto a los primeros, delitos contra la libertad sexual, fue quiza exponente de ese aumento
los Sanfermines del 2016, de los que ahora incluso se esta juzgando una de las consecuencias.
Se produjo un aumento sustancial en relacidon con afios anteriores en concreto en esas fechas,
que incluso practicamente han sido los mismos que se han mantenido en el 2017, es decir, las
mismas cifras, por ejemplo, de procedimientos o diligencias urgentes incoadas en el 2016 que
en el 2017.

Siempre esta la duda de si realmente es que hay mas hechos o, por el contrario, simplemente
se denuncia mas. No tenemos ningun indicio especial para pensar que haya mas en relacién
con otros hechos y, por el contrario, si que hay todas las politicas que estan desarrollando por
parte de la Administracidn en su conjunto, las distintas administraciones, tendentes a
favorecer el hecho de las denuncias, pues esté favoreciendo que afortunadamente se esté
denunciando mas.
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Si que es especialmente preocupante para nosotros las que se producen en el ambito familiar,
que la verdad es que cada dia hay mas en el ambito familiar, de parientes, etcétera, en
relacion con menores. Estamos convencidos de que antes no se denunciaban o se denunciaban
muy poco y que ahora, hoy en dia, afortunadamente se estdn denunciando mas.

En relacion con el otro delito, que subid sustancialmente, delitos de violencia contra la mujer,
el 26 por ciento, quiero sefalar que practicamente ese aumento es el general que se ha venido
dando, o sea, no es especifico de Navarra, sino desgraciadamente en todo el Estado se viene
dando el mismo. Esto ha hecho replantearse el tener que ver si hay que modificar la regulaciéon
actual. De hecho estan en el Parlamento, en estudio, todas las distintas medidas, una bateria
de medidas que se han dado.

Nosotros, en su momento, ya nos mostramos muy favorables a una de ellas, que se suprimiera
la famosa dispensa del 416 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal por la que la mujer no tiene
que declarar cuando tiene una relacion o ‘los cényuges tienen una relaciéon similar a la
conyugal con su pareja, y cuando es el presunto autor, consideramos que esto si que da lugar a
bastantes absoluciones y que seria bueno suprimirlas. Somos conscientes también de que eso
puede aumentar los falsos testimonios en su momento, como una via de escape, pero con
todo, y evitando quiza también una situacion de victimizaciéon secundaria en relaciéon con la
propia mujer, seria bueno el hecho de que se suprimiera esa dispensa, por lo menos desde el
punto de vista de la acusacién, lé6gicamente.

Para terminar en relacién con el ambito penal, simplemente quiero —no sé si me estoy
pasando—, hacer una breve referencia a uno de los aspectos mas discutidos a lo largo de todo
el afo y mas problematicos que es el relativo a la complejidad o no de las causas, en concreto,
el plazo para la instruccidn de las causas, segln se determine si es compleja o no es compleja
también como consecuencia de la reforma que se realizé también en la Ley de Enjuiciamiento
Criminal del articulo 324, dio lugar a que se estableciera el plazo de instruccidon en 6 meses,
pero si la causa se consideraba compleja, podria aumentarse a 16. Luego existen otros plazos
que, en determinadas circunstancias, pueden aumentarse, pero el plazo normal, ordinario, es
el de 6 meses.

La forma de controlar esos plazos y el hecho de que pueda dar lugar a que no se termine la
instruccidn en ese plazo de seis meses y que eso pueda dar lugar al archivo o no de las causas,
es lo que esta siendo mds discutido y que incluso en el Parlamento, en Las Cortes se esta
planteando por algunos grupos incluso la propia supresién de este articulo por considerarlo
inviable, dado que puede dar lugar a algun tipo de archivo de esas causas.

La verdad, y en referencia a los nimeros simplemente, es que se emitieron, por parte del
Fiscal, 2620 informes en el sentido de determinar si era la causa compleja o no compleja, y que
salvo en 407, en que se establecié la complejidad, en todos los demds se considerd que la
causa no era compleja, es decir, saben que el propio articulo establece una serie de causas por
las cuales se puede determinar si es compleja o no, y realmente, salvo una serie de
circunstancias un poco extraordinarias, hay que considerarlas como no complejas, con lo cual,
el plazo de instruccién es de seis meses, dentro de los cuales hay que realizar todas las
diligencias si no se quiere que pueda ser declarada la nulidad de las mismas.
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Con esto también hay otro problema, en relacion con la consideracién de ese plazo, si es un
plazo que debe producir efectos o simplemente es simbdlico, etcétera, que algunos tribunales
ya empiezan a decir que es meramente simbdlico e impropio, que no produce consecuencias
juridicas, otros que si, es decir, que habria que esperar un poco a definir y, sobre todo, a que,
por parte del Tribunal Supremo, se pronuncie en ese sentido.

Queremos sefialar que nuestra opinidn es que el hecho de que se establezca un plazo, no sé si
este el correcto de documentarlo, pero si que es positivo, es decir, que no se mantenga una
situacién de investigado sine die a una persona. Brevemente, quiero decir que es bueno y es
positivo, y que eso, de alguna forma, fuerza a los drganos, incluido al Ministerio Fiscal, a tener
gue hacerlo dentro un plazo de tiempo limitado y a realizar con mds rapidez las actuaciones
correspondientes.

Lo que si ocurre es que hoy en dia la instruccién de las causas no depende ya tanto del propio
drgano como de todos los drganos exteriores colaboradores. Me refiero a informes periciales,
de todo tipo, de ADN, etcétera. Si tienes que pedir un informe de esta naturaleza y te tarda un
afio en venir, por ejemplo, de la Guardia Civil o del laboratorio de turno, es donde se producen
las grandes dilaciones, ya no tanto por el hecho de la actuacion propia, sino de todos los
drganos que colaboran en la instruccién y que normalmente son los que puedan dar lugar a
ese tipo de retrasos.

Por incidir fuera del ambito estrictamente penal en algun dato ajeno al mismo, cabe sefialar,
respecto a la actividad del Fiscal en el ambito civil que sigue siendo de gran importancia en el
ambito especialmente de la modificacién de la capacidad. Practicamente fueron 407 —creo
recordar, no tengo aqui el dato— demandas, las que se interpusieron por parte del Fiscal. La
gran mayoria siguen siendo demandas del ciudadano que acude a la Fiscalia para que sea el
Fiscal el que ponga la demanda, actuando en este caso como defensor judicial la Fundacién
para la Tutela de Personas Adultas, con lo cual el ciudadano no tiene coste econdmico con
todo el procedimiento. Creemos que es un servicio publico util y que debe seguir prestandose
en esa medida en que bastante desgracia tiene el ciudadano con tener un familiar a quien hay
que incapacitar de alguna forma, por razén de la necesidad que sea, de vender el piso,
etcétera, y que acudiendo a esta via se pueda solucionar su problema sin necesidad de un
mayor coste econémico para el mismo.

Quiero referirme brevemente con una pincelada a la Seccidn de Menores de la Fiscalia que
practicamente sigue en la misma situacién que en afios anteriores. Afortunadamente, se
consiguié algo por lo que se venia luchando, que era el recurso dentro de las medidas que se
pueden aplicar, el relativo a la convivencia en grupo educativo. Por parte del Gobierno de
Navarra, se establecié un acuerdo para la creacidn de un centro de menores en este sentido.

Esta medida ya se puede desarrollar sin ninglin problema, medida que es especialmente eficaz
para temas sobre todo de violencia doméstica, dentro del ambito de la familia, chavales que
cometen delitos contra sus padres, que hay que sacarlos del entorno, que tampoco en otro
sitio daria lugar a una reeducacidon adecuada, y en este centro de convivencia en grupo
educativo es el mas adecuado para el mismo.
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En relacidn con los delitos, se sigue en la misma linea practicamente, de tal forma que no ha
habido una modificacidon sustancial, incidiendo en los delitos tanto de sexting, como
cyberbulling, etcétera, que son los que, desgraciadamente, se estan poniendo mds de moda
dentro del dmbito de la justicia juvenil.

Con esto, para no alargarme mas, me someto a las consideraciones que puedan realizar.
SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Muy bien. Muchas gracias, sefior Sdnchez.

A continuacidn, turno para los diferentes portavoces de los grupos y agrupaciones de
parlamentarios forales por un tiempo maximo de diez minutos en relacién con la Memoria. En
primer lugar tiene la palabra, por parte del Grupo Parlamentario de UPN, su portavoz, el sefior
Sayas Lépez. Cuando quiera.

SR. SAYAS LOPEZ: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias, Sefiorias. En primer lugar, quiero dar
la bienvenida al Fiscal y agradecerle la exposiciéon que ha hecho de la Memoria y resaltar
brevemente cuatro puntos.

En primer lugar, una vez mas se constata que la Fiscalia navarra es la que menos personal tiene
por habitante, y por ello también quiero trasladarle el agradecimiento a los fiscales de esta
Comunidad por el trabajo que hacen, porque eso lo que hace probablemente es una mayor
carga de trabajo, y eso es una cuestidon de agradecer.

En segundo lugar, en lo que se referia a los programas informaticos y al expediente digital, se
dice en el informe que, a lo largo de 2017, se iba a instalar el visor y lo que es el indice
electrénico. Deduzco que si, porque ha dicho que ha funcionado con total normalidad y que
faltaba solamente el tema de la Seccién de Menores.

Respecto al repunte de algunos delitos que ha sefialado en su intervencidn, efectivamente
también hay que tomar nota desde el punto de vista del dambito de la politica y de la
Administracion Publica podemos hacer al respecto. Nosotros nos quedamos con tres
cuestiones. En primer lugar, ese repunte, que como bien decia usted, hay que analizar y
estudiar si es un repunte debido a que se producen mas hechos o a que se denuncian mas
hechos. Lo relativo al delito contra la libertad sexual. Nosotros seguiremos apoyando todas las
iniciativas y las campafias que se realizan para impedir que este tipo de hechos se produzcan.

En segundo lugar, también en lo que tiene que ver con la violencia de género. No esta
expresamente recogido en este informe, pero si que hay datos de violencia machista que
repunta en algunas franjas de edad que son muy preocupantes, como son los jovenes. Es
absolutamente indescriptible que personas que tienen una educacién actual puedan seguir
teniendo roles machistas e impulsando acciones de violencia de género. Creo que es una
reflexion que tenemos que hacer y trabajar desde muchos puntos de vista, pero
fundamentalmente desde la educacion.

En tercer lugar, también es preocupante ese aumento de los delitos de violencia en el hogar
por parte de menores, o no, que agreden a sus progenitores y cdmo eso muchas veces hace
que los progenitores no denuncien, porque, al final, estdn hablando de sus hijos. Aqui también
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habrd que ver si desde el punto de vista legal podemos hacer algun tipo de cuestién al
respecto para que aquello pueda prosperar de otras maneras.

Nada mas. De verdad, le agradecemos la informacién que nos ha trasladado. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Mila esker, Sayas jauna. Por parte del Grupo
Parlamentario Geroa Bai, por diez minutos, el sefior Leuza tiene la palabra. Cuando quiera.

SR. LEUZA GARCIA: Eskerrik asko, Presidente jauna. Sefioras y sefiores parlamentarios, buenos
dias, egun on. Lo primero, quiero saludar y dar la bienvenida al sefior Sanchez, Fiscal Superior
de esta Comunidad Foral, y felicitarle por la memoria que nos ha presentado, que como en
afos anteriores es una memoria detallada, con bastantes datos. A los que pasamos por encima
sobre estas cosas por lo menos, nos hace saber cudl es el reflejo de la realidad que en estas
cuestiones se da en nuestra sociedad.

Como otras veces le he dicho, también le agradezco que su exposicidn es en un lenguaje en el
gue, a los que no estamos muy acostumbrados a esos lenguajes que utilizan ustedes, es facil
de entender y de comprender.

Observamos, como usted lo ha dicho, que de nuevo este afio, al igual que el resto, el nimero
de fiscales, como también lo dice con el resto de recursos humanos, no ha sufrido ninguna
variacién. Usted ya ha dicho que la noticia este afio es igualmente que no hay noticia. Eso
guiere decir que seguimos igual de mal que el afio pasado.

Estamos otra vez con las ratios, sigue siendo la fiscalia de toda Espafia con menor nimero de
fiscales, eso esta ya constatado, y lo cierto es que hay 3,3 fiscales por cada 100 000 habitantes,
mientras que la media espafiola es de 5,5. Nos pasa exactamente lo contrario que con la
policia, que el mayor activo de policia estd en Navarra. No sé si tiene que ver una cosa con
otra, no creo, pero lo cierto es que menos fiscales y mas policia.

Es cierto que, usted también lo ha dicho, este afio se ha constatado la importante disminucién
de procedimientos nuevos incoados. Creo que usted ha dejado muy claro que eso se debe
principalmente a la Ley 41/2015, por unos procedimientos —usted lo ha explicado muy bien—,
de que desde la policia no se pasa a la Fiscalia. No sé si usted nos puede dar datos de que si
eso es practico a la hora de la verdad, si realmente también ha supuesto una disminucién de la
carga de trabajo que habia acumulada de otros afos anteriores, no sé si eso se acumulaba o
no, pero si eso también ha supuesto, dentro de las funciones de la propia Fiscalia, esas
funciones que incluso usted hace bien en quejarse en que tienen que hacer a veces hasta de
gerente, pues si eso también ha sido un alivio por parte de la aplicacién de esa ley.

Nos cuentan que ha habido 34 sumarios, que ha sido un aumento respecto al afio 2015,
porque creo que hubo 26, aunque esto también iguala a los del 2014. No sé si esto significa
algln repunte o no en cuestion de lo que estamos hablando.

Es cierto que lo peor de todo es que de estos sumarios, la verdad es que en su gran mayoria
son delitos contra la libertad sexual. De hecho, han sido 29 de los 34, 17 de los cuales fueron
por agresidn sexual, 9 por abuso sexual y 3 por abuso sexual a menores de 16 afios. Esto no sé
si comparativamente es parecido a otros afios o no lo es.
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Cabe destacar de entre estos sumarios, y ustedes también lo citan por su gran repercusion
medidtica, el que fue incoado por la presente agresidn sexual por parte cinco personas a una
mujer durante las fiestas de san Fermin. Usted también lo ha comentado. Parece que tiene,
ademas, unas consecuencias creo que favorables a toda la campaifia que hay en contra de
estos delitos. Ahora se esta haciendo el juicio, no vamos a adelantarlo nosotros. Esperaremos
a ver al final cdmo termina, pero creo que hay una parte muy importante que ha concienciado
a la poblacion de lo que fue aquello también, ha tenido mds repercusion de lo que suelen
tener normalmente estos actos.

Por lo que respecta a las denuncias de coacciones y amenazas relativas al ambito de violencia
de género y doméstica, dieron lugar a que se incoaran un total de 256 diligencias, 187 en el
afio 2015. Sin embargo, por lo que respeta al delito de maltrato habitual, se incoaron un
numero muy similar al del afio anterior. Fueron un total de 231 en 2016, por 236 en el afio
2015. No sé muy bien si se mantienen los datos, si se incrementan, si disminuyen.

Otras veces hemos hablado también que todo esto era debido incluso a la crisis que hemos
padecido, que se hayan incrementado esta clase de delitos, porque el ambito familiar estaba
mas crispado. No sé si puede haber una tendencia a la baja o si se ha detectado alguna cosa de
estas. No lo sé exactamente.

Igualmente, es de destacar que afortunadamente no se haya producido ninguna muerte por
violencia de género, en un ano especialmente problemdtico en el &mbito del Estado, aunque
esa tendencia positiva, desgraciadamente, a principio de afio se rompid.

Lo que si es cierto es que las cifras suben o bajan, unos aflos mds y otros menos, pero lo cierto
es que no disminuyen de forma general, y eso es una lacra que, sinceramente, tenemos que
soportar. Aqui también quiero decir que me alegro de que usted lo haya notado también,
usted y desde lo que representa a la Fiscalia, que se haya llegado a la conclusién de que,
afortunadamente, hay mds denuncias aunque no se constata el hecho de que haya mas delitos
en segln qué aspecto.

Eso es algo que a mi personalmente me congratula, porque quiere decir que vamos por el
buen camino y que lo que se estd haciendo entre todos estd dando sus frutos, que es el
aumentar las denuncias. Seguramente, en la medida en que vayan aumentando irdn
disminuyendo también los delitos.

El nimero de comisiones obligatorias durante... «debiendo destacar que la mayoria de las
mismas, su tramitacién y conclusiones, sean llevados a cabo en un plazo muy breve de
tiempo».

En cuanto a la proteccién de menores, «en el afio 2016 se han incoado en la Seccién de
Proteccion a la Fiscalia de Menores de la Fiscalia de la Comunidad Foral de Navarra un total de
146 diligencias preprocesales, con la finalidad de valorar situaciones en las que, por diferentes
razones, pueden estar afectados los intereses de menores, porque pudieran encontrarse en
situaciones de riesgo o desamparo, o de conflicto social, o porque, por cualquier otra
circunstancia, pudiera requerir la intervencion del Fiscal para la defensa de sus intereses».
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En este caso, yo he resaltado esto porque me gustaria que usted nos explicara cual es la
tendencia, si va a mejor o no va a mejor, lo que es en si la proteccion de menores, si hay
medidas que se estdn llevando y que tienen su efecto positivo o si seguimos igual. Creo que de
eso ustedes tienen que tener datos, o por lo menos, que nos dé su opinidn.

Creo que es una cosa que se destaca en el informe, y yo lo habia apuntado, porque han
quedado ya disueltas las bandas latinas que estaban dando bastantes problemas, también otra
banda que era de gente muy natural de aqui, que eran los de Microbotas, que yo vivi porque
mis hijos coincidieron con la edad esa. Yo no tenia ni idea, pero fue por ellos que los conoci. Sé
que tuvieron un gran impacto hace unos afios y me parece que hoy practicamente, como
ustedes dicen, no hay ya actividad.

Lo destaco porgque estas dos noticias son unas buenas noticias para nuestra juventud. Por lo
contrario, no es tan buena noticia el incremento, cada vez va a mas, ademas, de los delitos
cometidos por menores. Es cierto que en eso se ha dado un repunte.

No quiero terminar sin hacer ninguna referencia sobre el centro penitenciario, ya que ustedes
también lo mencionan, aunque quizas es mas propio de la prédxima que vamos a tener. Lo que
si es cierto es que hay falta de personal con las modernas instalaciones perfectas para prestar
servicios de muy alta calidad. No puede ser utilizado para atender un nimero de internos y
gue estos puedan ser mejor distribuidos conforme a los criterios de separacién que la
legislacién penitenciaria predica. Hoy en dia tenemos un centro penitenciario en el que lo
cierto es que podria dar servicio a mas y mejor, y por recursos, no podemos.

En definitiva, quiero agradecerle y felicitarle por esta memoria tan rigurosa, y animarle a que
siga en la misma linea de colaboracion con este Parlamento. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias a usted, sefior Leuza. Goazen orain Euskal Herria
Bildu Talde Parlamentarioarekin. Izurdiaga anderea, nahi duzunean hamar minutu dituzu.

SRA. IZURDIAGA OSINAGA: Eskerrik asko, Presidente jauna. Ongi etorriak izan zaitezte eta
eskerrik asko azalpenak emateagatik. Agradecemos la memoria que nos ha presentado, una
memoria muy exhaustiva, muy detallada, que, desde luego, nos hace ver una imagen de cual
ha sido la evolucién de los delitos y de las diferentes jurisdicciones en Navarra.

Nosotros, la idea que destacamos después de leer el informe y después de escuchar su
intervencidn, es que practicamente ha habido muy pocas variaciones, tanto en lo que respecta
a los medios materiales, como en lo que respecta a la evolucidén tanto estadistica, como en
volumen, como en cantidad, y cuantitativa y cualitativa de los delitos.

Comenzando con los medios materiales, un afio mas, efectivamente, tenemos que lamentar
que la plantilla continta estable, que no ha disminuido, pero que continda sin incrementar. Es
cierto, como ya han manifestado los portavoces que me han precedido en el turno de la
palabra, que sigue siendo la comunidad auténoma con el menor nimero de fiscales, y esto
supone que en ocasiones no puedan ustedes acudir a todas las vistas sefialadas, que tengan
ustedes que priorizar, y esto, efectivamente, es en detrimento de la calidad de la justicia. Por
tanto, creemos que seria importante que se incrementase ese nimero de plantilla.
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Como dato positivo si que queremos sefialar que, por lo menos, se ha incrementado una plaza
de refuerzo en Oficina de Menores. Creemos que esto si que es importante, es una
reivindicacién histdrica, ya lo ha comentado usted, por los problemas, los perjuicios que
ocasionaba en Fiscalia de Menores para tramitacién de expedientes, teniendo en cuenta que
es una jurisdiccion tan especial, tan sensible, que hay que proteger sobre todo a los menores,
gue a veces se vivian situaciones que no eran para nada aconsejables o recomendables. Por lo
tanto, creemos que esto si que es algo importante y hay que recalcar.

Queremos felicitarles también por la implantacién del expediente digital, creemos que esto
también es algo importante. En el informe sefiala que habia que introducir, que eran
necesarias algunas mejoras en el sistema operativo. No sé si se han realizado ya o todavia
estdn pendientes de realizarse.

Ha sefialado también que se han producido algunas disfunciones. Supongo que quizds también
porque se ha recogido una queja que venian realizando los procuradores y los abogados ya
hace aios, y es que en el mes de agosto, que era inhabil para abogados y procuradores, si que
entre tanto continuaba la actividad dentro del juzgado, y cuando llegaba septiembre,
realmente nos colapsaban los despachos, porque nosotros no habiamos trabajado, pero si que
es cierto que entre tanto continuaba la tramitacion de los expedientes. Era una de las
cuestiones que veniamos solicitando, que en agosto no se realizase ningln tramite para que
luego en septiembre todos pudiésemos continuar los expedientes con una cierta calma.
Entiendo que esto genere disfunciones, que entre todos habrad que coordinarlas y que habra
gue establecer un criterio para todos.

En cuanto al analisis de los datos, ya ha destacado usted que en datos estadisticos y en cuanto
a evolucién nos mantenemos en numeros muy similares a los de afos anteriores, no solo el
afo anterior, sino que incluso 2013 y 2014, lo cual es algo positivo, no hemos descendido, pero
por lo menos tampoco hemos aumentado.

Hay que resaltar, como ya ha hecho usted y han hecho los portavoces que me han precedido
en el turno de la palabra, que si que ha habido un aumento importante de los delitos contra la
libertad sexual y de violencia contra las mujeres, y aqui si que seria importante que se realizase
un informe, un andlisis, para determinar si, efectivamente, se ha incrementado el nimero de
delitos, o si por el contrario, lo que se estd produciendo es mayor nimero de denuncias como
consecuencia de esa mayor sensibilizacidn social.

Creemos que esto es importante porque esto vendria a determinar si las politicas publicas que
estan llevando a cabo son adecuadas y hay que continuar, y hay que ahondar en esa via, o si
por el contrario, si vemos que no estd dando resultados, habria que tratar de modificarlas y de
hacerlas mas certeras, de adecuarlas.

Eso creo que seria importante. Creo que el aio pasado o hace dos afios ya se realizé también
un analisis. Creo que fue Policia Municipal quien realizé un informe para determinar por qué
Navarra era la comunidad en la que mas se retiraban las denuncias, que tuvo su resultados y
que fueron muy un importante los resultados y la informacién que facilitd, y creo que seria
adecuado que se realizase algo similar.
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Ya lo ha comentado, creo que este es el afio también de valorar las reformas que se han
producido. Usted ya las ha valorado. Compartimos con usted lo referente al principio de
oportunidad. Creemos que estd tan reglado, tan tasado, que en la practica ha tenido una
importancia minima. Lo cierto es que creo que este principio habria que reformarlo, que
habria que ampliarlo para que pueda cumplir con el objetivo previsto, porque deberia dar la
posibilidad de archivar aquellos supuestos en los que ya, de antemano, se ve que no requiere o
gue el hecho ha sido tan grave que no requiere ningun reproche juridico.

Esta era la intencidn con la que se aprobd este principio, con la que se introdujo este principio
de oportunidad en la reforma de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, pero lo cierto es que con
las limitaciones que se puso, en la practica esta siento practicamente imposible de aplicar y
que, por tanto, no responde a la necesidad para la que fue creado. Por tanto, creemos que hay
gue revisarlo.

Otra de las cuestiones que ha comentado es la de la reforma del articulo 324, el de la
reduccion de los plazos de instruccion. Aqui esta habiendo una queja entre los abogados, o por
lo menos hay una cierta inquietud, porque todo el mundo somos partidarios de que se agilicen
los plazos en el juzgado. Creo que también es una reivindicaciéon histérica, entre otras
cuestiones, porque una sentencia que recae cinco afios después de los hechos, mas que
cuestionable también si, en ese caso, la pena cumple con su finalidad o no.

No obstante, lo que se esta cuestionando es si esta reduccién no estd generando una
reduccion de las garantias del procesado, porque dicen que, en ocasiones, es un plazo tan
corto, que cuando se estd pidiendo informes, no hay posibilidad de realizarlos, las
instrucciones se estdn viendo muy reducidas, sobre todo porque los juzgados, para poder
cumplir con este plazo, estan declarando impertinentes las pruebas, o consideran que no son
pruebas necesarias, o las remiten al Juzgado de lo Penal, de tal manera que se ven impedidos
para poder ejercer un derecho a la defensa, o poder ejercer la acusacion con todas las
garantias, se ven impedidos de poder realizar pruebas que resultan determinantes para poder
determinar correctamente los hechos, y luego hay mucha prisa en la instruccién, pero luego,
cuando esos expedientes se elevan a lo penal, el procedimiento se paraliza una media de entre
12 y 18 meses.

Con lo cual, dicen «mucha prisa en este periodo, hacemos de mala manera la instruccién para
que luego el procedimiento estda paralizado durante un afio, afio y medio». Esto es otra
disfuncidn que esta generando, como digo, bastante inquietud, bastantes quejas, y de alguna
manera, deberia resolverse.

Lo mismo parece ser que esta ocurriendo en la Jurisdiccidn Civil. Comentan que para agilizar
también el procedimiento y por resolver mdas rdpidamente, se estdn negando o se estd
eliminando la peticion de numerosos informes periciales, psicolégicos, etcétera, con las
consecuencias que eso conlleva, sobre todo cuando hay menores afectados. Esto puede
suponer también un perjuicio del menor, ya que hace que el juzgado, sobre todo en familia,
dicen que esta ocurriendo, no conozca, no tenga un conocimiento certero sobre cudles son las
circunstancias, y que esto, efectivamente afectard a la posterior resolucién, teniendo en
cuenta, sobre todo, que esa situacién es fundamentalmente grave cuando interviene un
menor, que es el interés que hay que proteger.
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Me gustaria conocer qué opinidn tiene usted al respecto, si realmente han constatado que
esta es una practica que se esta produciendo, y en su caso, si usted considera adecuado que
habria que reformarla o si cree que hay alguna posibilidad, alguna manera de corregir estas
situaciones que se estan dando.

En cuanto a menores, ya decimos, se mantiene bastante similar a cifras anteriores. Ya ha
sefialado la importancia del nuevo recurso que se ha constituido, que también es un recurso se
venia reivindicando hace muchos aios, el de la convivencia en grupo educativo. Es necesario y,
ademas, parece ser que la valoracién esta siendo muy positiva.

Me preocupa también en menores, no sé si es una tdnica general, pero si que he visto que
sefiala que se esta reduciendo la edad de los menores al cometer delitos. Estamos hablando ya
de menores de 14 afios. Hay que ver si esto es una ténica general o son casos aislados que se
han dado o si es un fendmeno que se esta produciendo.

Por ultimo, en lo que respecta al Derecho Penitenciario, también vemos que ha habido alguna
reforma, se ha modificado alguna cuestiéon. Sobre todo, a nosotros nos sigue preocupando ese
numero alto de recursos que se interponen ante el Juzgado de Vigilancia Penitenciaria, que
son estimados en un nimero muy alto, porque si que es cierto que la Junta de Tratamiento
sigue siendo una junta muy restrictiva, y creemos que, de alguna manera, habria de tratar de
acordar con ellos, cuando menos, que alineen sus resoluciones con los criterios del Juzgado de
Vigilancia Penitenciaria para evitar todo ese tipo de recursos, para evitar todo ese tipo de
disfunciones. Creemos que seria importante incidir en ellos y que trabajasen en esa linea.

Creo que no hay mucho mas que resaltar. Una vez mads, agradecemos su trabajo y se resuelvan
las cuestiones. Eskerrik asko.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Eskerrik asko, lzurdiaga anderea. Podemos-Ahal Dugu
Talde Parlamentarioaren izenean, Velasco jauna, nahi duzunean zurea da hitza.

SR. VELASCO FRAILE: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias. Damos la bienvenida al sefor
Fiscal Superior, el sefior Sanchez, y le agradecemos la exposicién de la Memoria Anual, que nos
sirve para conocer la labor que desempefian, los problemas que tienen, las mejoras que van
apreciando, también las quejas que tienen, no solamente en cuanto a organizacion, a personal,
sino en cuanto a determinadas modificaciones legislativas, que luego en la practica se ve que
funcionan, unas si y otras no tanto. Entonces hacen sugerencias sobre qué considerarian
ustedes que hay que mejorar y en qué sentido. Por ejemplo, cuando habla del Tribunal del
Jurado y dice determinados tipos delictivos seria mas eficiente en cuanto a recursos que no
conocieran de ellos.

Sirve también para apreciar la evolucion de la criminalidad, si bien entre comillas, porque
como bien sefialan ustedes, es necesario analizarlo conjuntamente con otras estadisticas,
como pueden ser las de los juzgados o las policiales.

Si que se nos hace ameno leerlo porque, aunque es muy detallado y especifico en determinar
en muchas cuestiones, también se hace ameno cuando pone ejemplos. En cuanto a lo del
cazador de ciervos, la solucion me ha llegado al alma, es tremendo, o el conductor que circula
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por la P68 a 214 y el abogado plantea un argumento en cuanto a la cuestién de si el
cinemdémetro es fijo o moévil, el margen de error, y tal.

Es importante, porque aparte de lo anecddtico, de ahi vas escalando, y desde el punto de vista
por ejemplo policial, también preocupaba esto de todos los asuntos en los que no haya autor
conocido que se archivan, he visto aqui, en la pagina 23, en el apartado en que hablan de
instrucciones generales, de unificar criterios en la Fiscalia, todo lo que hablaba de la Fiscalia,
todo lo que tiene que ver con el delito de simulacidn de delitos, tipificado en el 457 del Cédigo
Penal, porque desde el punto de vista policial, entiendo que es importante tener conocimiento
de todo ese tipo de cuestiones que, al final, acaban archivadas porque no se remiten al
juzgado, pero un poco mas adelante, leyendo la memoria, hemos comprobado que toda esa
informacidn estd canalizada a través de Policia Foral, porque es importante tenerla.

Aqui todos somos conscientes de que hay que hacer un uso adecuado de las instituciones, que
la justicia esta saturada con muchisima carga de trabajo precisamente por lo que han
planteado de que la plantilla es escasa para todo el trabajo que tiene. Entonces las
modificaciones normativas se hacen con la intencién de agilizar su funcionamiento, y ahi, todas
las reformas del Cédigo Penal del area de Enjuiciamiento Criminal, todo lo que ha estado
hablando del principio de oportunidad, de las calificaciones de complejo o no complejo, de que
cada vez que consiguen mayores conformidades, de que se intenta que las notificaciones sean
mas rapidas para no dilatar los procesos.

Todo eso es importante, pero claro, el trata de agilizar el funcionamiento de la justicia, hay que
ver si se hace se hace de tal manera que haya ciertas cosas que se pasan poco por alto, es
decir, tiene que haber ahi un término medio entre conocer adecuadamente de los temas y
tratar de agilizar. No sé si me estoy explicando bien, pero creo que me ha entendido.

Luego, respecto a los tipos y a la evolucidn que se sefala, efectivamente vemos que es mds o
menos como otros anos, pero si que hay unas tendencias mantenidas en el tiempo. Por
ejemplo, lo que tiene que ver con los delitos de falsedades, del quebrantamiento de condena,
qgue vemos que los delitos de quebrantamiento de condena han ido aumentando. Contra
patrimonio, por ejemplo, las estafas, cada vez son mayores y cada vez es mas a través de los
delitos informaticos. Es légico que vayan aumentando, pero también ayudandose del caracter
anénimo que tienen las redes sociales, las dificultades para investigar. Todo este tipo de
cuestiones que nos plantean nos parecen muy interesantes.

Para acabar, aunque habria muchas cosas, como por ejemplo me han hecho gracia también
aqui, en las diligencias de investigacion, un sefior que se queja de las listas de espera, el otro
de que las bicicletas circulan por las aceras, todo este tipo de cuestiones, la ultima reflexién
que hace al final sobre el cardcter del Fiscal Investigador. Estdn los juzgados de instruccidn,
luego cdémo funciona el Fiscal en otros paises, y todas esas reflexiones. Yo no soy jurista, pero
me ha parecido un debate interesante. Nada mas. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias a usted, sefior Velasco. Vamos ahora con el
Grupo Parlamentario del Partido Socialista de Navarra. Sefiora Jurio, tiene diez minutos.
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SR. JURIO MACAYA: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias, sefior Sdnchez. Bienvenido un afio
mas al Fiscal Superior del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Foral de Navarra.

Nos parece interesante que usted venga todos los afios aqui como parte de su funcién para dar
a conocer la funcién que realmente ejerce la Fiscalia dentro de la Comunidad, y aparte de la
foto fija o de la foto que ya se ha ofrecido de la evolucidon de la criminalidad o de las distintas
actuaciones que se realizan en los drganos judiciales y en la que el Fiscal interviene, y que
podemos decir que Navarra es una comunidad donde, mas o menos, la criminalidad se va
manteniendo estable, puede haber repunte de determinados delitos que dependen también
de lo que ocurre cada afio, aparte de que estamos viendo que hay delitos cometidos a través
de sistemas informaticos, que son cada vez mas habituales y aumentan, pero por el uso que se
le da, los delitos contra la libertad sexual, en que efectivamente que se ve un repunte y que
tendriamos que ver si todas estas medidas educativas y de concienciacién de la poblacién han
dado realmente efectos, porque es necesario, muchas veces, que se denuncien asuntos que
hasta ahora habian estado silenciados. Entonces, creo que es bueno que esas denuncias se
pongan de manifiesto y sean visibles.

Aparte de todo esto y de la intervencidn que tiene en la parte civil, social, mercantil, que
interviene en practicamente todos los dmbitos jurisdiccionales, nos vamos a centrar en aquella
parte que realmente afecta a la comunidad, como puede ser la plantilla, mas alla de la plantilla
fiscal, que ya dependeria del Estado, de la Fiscalia General del Estado y del Ministerio de
Justicia, y que queremos poner de manifiesto la queja que usted pone aqui encima de la mesa,
que, efectivamente, es la plantilla, que de las comunidades del estado es la oficina que menos
plantilla tiene y que menos fiscales tiene en relacién con la ratio de habitantes, lo cual
consideramos que ya se debiera tener en cuenta y que se tendria que aumentar, pero al
mismo tiempo, pone en valor el esfuerzo que ustedes estan realizando dia a dia para que la
justicia siga funcionando con ese indice tan bajo que tienen de fiscales por habitante en
relacidon con otras comunidades del Estado.

En cuanto a la plantilla de funcionarios, que aqui si que nos afecta como comunidad, ustedes
siempre han sido bastante recatados y se han acomodado a las exigencias o a las necesidades
por falta de medios econémicos de la Comunidad, y han funcionado con una plantilla muy
escasa. Sin embargo, ahora creo, y usted mismo relata, que ya parece que estamos saliendo de
la crisis econémica y que ya va siendo hora de que esta plantilla se incremente, porque la
complejidad de los asuntos se ha incrementado, el sistema de revision de asuntos, en el
momento en que se pasoé al sistema digital, también se ha incrementado, cada vez hay mas
jueces, bien por adscripcidn, los jueces de adscripcion territorial o en expectativa de destino,
que producen mas seifalamientos, que aumenta el nimero de causas que se estan tramitando,
y que eso repercute en la labor de la Fiscalia.

Con todo esto quiero decir que ha habido un aumento de las causas y de la complejidad de las
mismas y, sin embargo, la plantilla de funcionarios sigue permaneciendo estable, estable a la
baja. Entonces, creo que, por parte de la Consejeria y del Departamento de Justicia, ya es hora
de que se pongan las medidas adecuadas para paliar esta situacidn que ustedes han venido
sufriendo durante afios y que se pueda aumentar la plantilla.
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En cuanto a la Oficina Fiscal, ya lo ha dicho, creo que ya lo hablamos el afio pasado y el
anterior, sigue paralizada practicamente desde el 2012. Por un lado, sera un problema, sigue
estando relacionado el que no se ponga en marcha por el gran indice de interinidad que hay en
las plantillas de funcionarios, y si esto se solucionara, quizds podriamos dar respuesta a esos
puestos singularizados que exige la puesta en funcionamiento de la Oficina Fiscal.

Eso en cuanto a los medios materiales y personales. Sin embargo, también tenemos que
recalcar que se han realizado cosas buenas durante estos afios, como ha sido el paso al
expediente digital, que esperemos que se haga definitivo préximamente, o sea, veremos el
expediente digital, creemos que es bueno por la disminucidn de papel que supone y por la
falta de espacio que hay en el propio edificio judicial. Creo que usted en algin punto incluso
relata que tienen problemas de archivo de las actuaciones por falta de espacio en el propio
edificio, en la instalacién del Palacio de Justicia, y que parece que es un problema, compartido
ademas, creo, por todos los juzgados, y que ahora se intentara reducir a través del expediente
digital, eliminando aquel papel que se considere menos necesario o mediante la digitalizacion
de la mayoria de los expedientes.

Siguiendo en aquellas materias que pueden afectar a la propia comunidad, nos gustaria poner
de relieve aquellas materias que afectan a la violencia doméstica. Usted ha resaltado la
importancia de las leyes, tanto la estatal como la foral, que se aprobaron y que se estan
poniendo en marcha. Con respecto a la foral, a la Ley Foral 14/2015, parece que tiene efectos
positivos, pero que, efectivamente, necesitamos que se haga efectivo el desarrollo integral y
de la misma a través del plan de accién, con lo que tenemos que seguir funcionando en esta
materia.

En temas de menores, siempre nos preocupan los temas de menores, que el indice de
delincuencia que se produce en menores, la proteccién de menores, y en lo que respecta a la
comunidad y las medidas que se pueden adoptar, nos ha parecido interesante que las
inspecciones que ustedes realizan dentro de los hogares de acogimiento, de los centros, en
Ilunddin, de lo que se esta produciendo una queja continua es de la sobreocupacidn que existe
en el mismo. Puede haber una falta de personal, y el hecho de que esta medida de proteccion
se estd convirtiendo, muchas veces, en un cajon de sastre. Entonces, creo que es algo en lo
que debiéramos incidir y adoptar las medidas adecuadas para poderlo solucionar, sobre todo
cuando afecta a una parte tan sensible de la poblacién, como son nuestros menores.

Con respecto a esto, poco mas, porque ya hemos visto que todos los que nos han antecedido
ya han dicho cdmo es la evolucidn y su actuacion.

Efectivamente, también me ha parecido interesante el debate que usted ha puesto en la mesa
sobre el papel del Fiscal como investigador. Usted, en cierta medida, realiza una critica
diciendo que la labor que se le ha atribuido tras la reforma puede ser como un mero
instrumento o tiene un caracter meramente testimonial, y que habria que poner encima de la
mesa la labor del fiscal como investigador, pero como labor efectiva, y habria que distinguirla
entre en qué medida esa investigacidn se le va a atribuir de una manera al Ministerio Fiscal o
se va a atribuir a los jueces de instruccion.
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Con lo positivo que me quedo de todo esto, y que creo que es con lo que he iniciado la
comparecencia, es que me parece muy interesante que usted comparezca aqui como medio
para que la sociedad conozca la labor que realiza el Ministerio Fiscal, y que usted viene aqui
para dar a conocer el esfuerzo que ustedes realizan. Siempre hablan en unién, no solo al
Ministerio Fiscal como figura, sino en unidn a la plantilla de la Oficina Fiscal, y ademas la hacen
extensible a los érganos jurisdiccionales contemplando todo el sistema judicial y la labor que
efectlan cada dia para mejorar la justicia, siempre en la busqueda de la seguridad juridica y
basandose en ello.

Me parece que es importante que esto lo conozca la gente, que ustedes, en realidad,
funcionan al servicio de la ciudadania para dar seguridad juridica a todas las normas que se nos
aplican.

Y ya que estd usted aqui y que estamos en época de presupuestos, podemos volver a incidir en
la queja que ustedes han hecho siempre conforme a los presupuestos, que realmente tienen
una partida bastante limitada y que les constrifie, y supongo que son conocedores de la parte
del presupuesto que se dedica a Fiscalia. Me gustaria saber qué valoracién hacen o qué
necesidades consideran que se deberian afiadir en esas partidas presupuestarias. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Muchas gracias, sefiora Jurio. Por parte de la Agrupacion
de Parlamentarios Forales del Partido Popular, la sefiora Beltrdn tiene la palabra por diez
minutos. Cuando quiera.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Buenos dias. Gracias, sefior Presidente. Gracias también al Fiscal
Superior que esté hoy aqui, con nosotros.

En primer lugar, lo que le quiero decir es pedir disculpas por haber llegado involuntariamente
tarde. En cualquier caso, queremos mostrar nuestro agradecimiento, por parte del Partido
Popular, a la labor que realizan desde la Fiscalia, usted en primera persona y también todos los
fiscales que le acompafian. Desde luego, somos conscientes, como usted ha relatado, de la
precariedad también de personal que tienen ustedes en la Fiscalia.

Brevemente, para valorar la preocupacién por el repunte de determinados delitos, como usted
ha resefiado en su memoria, como ha explicado hoy aqui, como han dicho algunos otros
portavoces, nos preocupa sobre todo la evolucién de los casos contra la libertad sexual,
también los de violencia de género, y cdmo no, y nosotros hemos hecho siempre muchisima
incidencia politicamente a raiz de sus memorias ya consecutivamente en diferentes afos, en
algo que nos preocupaba sobremanera, que era el crecimiento de la violencia filioparental.

Consideramos que la violencia filioparental tiene que ser, en la medida de nuestras
posibilidades, controlada, o atajada, o minimizada desde la accién politica. Hemos hecho
también diferentes iniciativas este Parlamento, y alguna de ellas ha salido aprobada, para el
control de la violencia filioparental. Desde luego, nosotros, en eso, también queremos poner el
acento para que se puedan ir reduciendo los casos, en la medida que nos compete como
politicos. En todos los casos nos compete, pero en los de la violencia de los hijos a los padres
lleva tanto detras que tenemos que un esfuerzo especial, a nuestro juicio. Nada mas. Muchas
gracias.
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SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Muchas gracias, sefiora Beltran. Finalizado el turno de los
grupos o agrupaciones de parlamentarios forales, y escuchadas las intervenciones, para
responder a las cuestiones formuladas, nuevamente, durante un espacio de diez minutos,
tiene la palabra el sefior Fiscal Superior. Sefior Sdnchez, cuando quiera.

SR. FISCAL SUPERIOR DE NAVARRA (Sr. Sanchez Sanchez-Villares): Muchas gracias. En primer
lugar, muchas gracias por las consideraciones favorables y la opinién favorable que se ha
realizado. Me encargaré de transmitirles a todos los fiscales que, indudablemente, estardn
encantados de recibir esta opinién favorable, en general, de su actividad. Desde luego que
para nosotros es muy importante que se valore de alguna forma y que ustedes,
particularmente, lo puedan valorar asi y que lo vean de esta forma.

Entrando a contestar en conjunto algunas de las consideraciones, primero, en relaciéon con el
sistema informatico y a todo el tema informatico, cabe sefialar que, afortunadamente, esto se
debe a la buena actuacién en su momento del Gobierno de Navarra, tenemos un sistema que,
visto lo que hay por ahi, me atreveria a decir que es el mejor de Espaiia, aunque sé que se han
hecho comparaciones desde el punto de vista informatico y no opinan lo mismo otros que han
hecho algun tipo de test en relacién con otros sistemas.

Nosotros, viendo el funcionamiento y en lo que nosotros respecta, lo que nos afecta
directamente a la Fiscalia, es bueno decir eso. Evidentemente hay que mejorar, y estamos en
ello, que tiene que mejorarse, pero afortunadamente es un medio adecuado para empezar a
ponernos en marcha e ir mejorando con la finalidad de Ilegar nuestra idea y nuestro objetivo, y
si lo compartimos con la Direccidon de Justicia, que es que para mediados del afio que viene, del
2018 —ya tenemos, de hecho, ordenadores portatiles, etcétera— podamos tener incluso la
posibilidad de acudir a la sala con el propio ordenador y tener, en todo momento, el
expediente a la vista.

Todo el tema de visor, de indice electrénico, etcétera, esta funcionando. Nos tenemos que
adaptar y nos cuesta, porque, especialmente a los que tenemos ya una edad, pasar del papel a
estar mirando constantemente un expediente, imaginese usted lo que pueda ser un sumario,
una causa de trafico de drogas, con veinte diputados y montones de fichas telefdnicas,
etcétera, ir leyendo, terminas agotado. Es mucho mejor, o por lo menos estamos
acostumbrados asi, leerlo en papel, y nos cuesta, pero hay que adaptarse, no hay mas
remedio, son los tiempos y hay que asumirlo. Esa es la directriz que yo por lo menos imparto a
todos los fiscales y les obligo a tener que someterse a esa tortura, y tendrdn que pasar por ella.

En ese sentido, creo que somos afortunados, es decir, tenemos la posibilidad, si se cumplen
todos los planes, incluso de poder llegar al propio acto del juicio con el expediente y verlo
directamente y tenerlo alli presente en el ordenador portatil, y por lo tanto, creo que ahora, lo
que queda seria, ldgicamente, el poder exportar de alguna forma este expediente a otras
comunidades. De hecho, Aragén ya lo ha asumido también, empezard el 1 de enero,
afortunadamente, y parece que Valencia también estudia poder asumirlo. Por lo tanto,
mejoraria también en la medida en que esas comunidades aportarian también dinero para ir
mejorando el propio sistema, y en ese sentido ganariamos bastante.
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En relacién con la practicidad del 284, de la modificacién de las diligencias previas, ya he
constatado anteriormente que para nosotros ha sido muy eficaz, te evitas practicamente el 60
por ciento de los procedimientos que eran simplemente una mera tramitacidon de tener que
pasar por Fiscalia, etcétera, que se incoen en el Juzgado de Guardia, y no conducia
practicamente a nada. Si que daba lugar o podia dar lugar a determinados problemas desde el
punto de vista mas policial, como se ha sefialado también y se ha planteado, porque
I6gicamente requiere de algin organismo. Antes era el juzgado el que centralizaba esa
informacidn y ahora, al no remitirse al juzgado, requiere de algln organismo o cuerpo policial
gue centralice todas esas denuncias.

Pensemos lo que pueda ser que cada policia se quede su propia denuncia. Una persona va a
denunciar a la Policia Municipal de Berriozar, se la queda, la de Ansodin se la queda...
Entonces, alguien tiene que centralizar esa informaciéon para saber que en tal sitio han
denunciado, no sea que se encuentren los objetos robados en otro pueblo, etcétera. Esa labor
de coordinacion la ha asumido fundamentalmente la Policia Foral y en ese sentido estd
funcionando correctamente, se encarga de asumir todas las denuncias, recibir todas las
denuncias vy, a su vez, distribuir entre todos los cuerpos policiales para que sepa que existe esa
denuncia.

En ese sentido, desde el punto de vista policial, se planteaba también otro tema concreto.
Légicamente, las piezas de conviccién que se cogen en determinadas circunstancias, que no
hay otro conocido, qué se hace con ellas, cdmo se guardan, etcétera, se ha solucionado
también. Desde el punto de vista policial se han dado las instrucciones correspondientes, y la
verdad es que estd funcionando bien, no plantea ningin problema y se ha mejorado
sustancialmente, quitando toda esa tramitacién meramente burocratica, que no conducia a
nada. Mi valoracidn, en ese sentido, ha sido muy positiva gracias, en este caso, a esa buena
coordinacion y actuacién policial también.

Otro tema que se ha tratado por varios de los portavoces es el relativo al incremento de
sumarios, especialmente de agresiones sexuales. Si que se ha constatado, y especialmente de
sumarios, porque, por razén de la pena, saben que cuando pasa de nueve afios, la pena
solicitada que tiene el tipo penal, hay que incoar el procedimiento de sumario, que es el mas
completo, dada la pena que puede corresponder a esas personas.

En este sentido se han aumentado porque fundamentalmente han aumentado los delitos de
agresiones sexuales, sobre todo a menores. Ahora se nos esta planteando el problema, y creo
que esto dard lugar al planteamiento como consecuencia de aumento de sumarios, como
consecuencia de la reforma, tener relaciones sexuales simplemente con menores de 16 afios
es delito, y es delito de abuso sexual, y si hay relaciones sexuales, la pena puede ir hasta a 12
afos, y logicamente, hay sumarios.

Por ejemplo, hay parejas, el tipico chaval de 23 o 24 afos, que tiene una novia de 15 afios —
llamémosle «novia» entre comillas— y que tiene relaciones sexuales con ella. El padre se
entera, y denuncia y dice, «eso es delito», pero si es voluntario totalmente; la chica a lo mejor
estd muy desarrollada y ella considera que con su novio puede tener relaciones sexuales, no
pasa nada. Pues tenemos bastantes casos de estos, y la estadistica va a aumentar por
situaciones que, a lo mejor socialmente, incluso la propia persona considera que no es ninguna
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agresion. Hemos tenido incluso casos de nifias de 15 afios que han tenido que abortar o que
han abortado, porque se han quedado embarazadas con su «novio» de 27 afios incluso. Tienen
relaciones, y los padres, l6gicamente, al enterarse, lo denuncian y eso da lugar a un delito de
esta naturaleza, y antes no era delito, con lo cual, esto va a suponer un aumento, porque no es
un caso aislado. De los sumarios, estamos hablando de treinta y tantos sumarios, que nada
gue tengas 5 o 6 casos de estos, te sube el porcentaje. Muy probablemente, el aio que viene
tendremos mds, y a lo mejor se ven delitos de estos en que incluso las propias partes no tienen
muy claro que sea delito. La propia chica, dice «si es mi novio y me acuesto voluntariamente
con mi novio. ¢Por qué va a ser esto delito?», te lo confiesa claramente.

Con esto me refiero a que también los tipos penales estan incidiendo en el hecho de que en
concreto el procedimiento de sumarios y particularmente ese aumento que hemos detectado
de las denuncias en relacién con lo que me referia antes dentro de las agresiones sexuales o
abusos sexuales, sobre todo dentro del propio ambito familiar.

En relacién con la cuestidn que si que nos preocupa, relativa a cémo medir si realmente hay
mas denuncias, a mi se me ha ocurrido —es una idea que me atrevo a exponerla aqui, un
poco... estamos en confianza— la forma de poder saberlo, a lo mejor es a través de la Oficina
de Victimas, que la Oficina de Victimas pueda realizar una especie de consulta interna a ellas,
evidentemente, a efectos estadisticos. Nosotros no vamos a ir a preguntarle a la victima, pero
si que la victima pudiera decir en cada caso de estos, cuando sea examinada por la Oficina de
Victimas, por la psicéloga, el trabajador social o quien les atienda, el motivo de la denuncia y si
ha tenido casos con anterioridad, aunque no haya querido denunciar, para saber qué es lo que
le ha motivado a denunciar, si es la campafia en que estan las administraciones. Quizas por esa
via... Yo quiero proponerlo a la Oficina de Victimas para ver si el dia 1 de enero del afio que
viene, que hagan una especie de test para determinar el motivo o razén de la denuncia y ver si,
de ahi, podemos deducir.

Realmente, no se me ocurre la forma de poder determinarlo, y entonces, la Unica via que se
me ha ocurrido es esa, pero tengo que hablarlo con la Oficina de Victimas, a ver si ellos
quieren colaborar, si lo consideran oportuno, para saber simplemente el nivel estadistico. A
esta persona le ha ocurrido muchas veces y ahora se ha lanzado a denunciar por este motivo
en concreto, qué es lo que ha motivado la denuncia, fundamentalmente.

En ese sentido, a lo mejor, para el afo que viene tenemos ya algun dato. Pienso ponerlo en
marcha para empezar el 1 de enero, y hablando con ellos, que no he hablado todavia al
respecto.

Respecto al principio de oportunidad, como ya he sefialado, ha sido muy poco eficaz. Me
gustaria unirlo directamente con el de mediacidn. Considero que es muy importante y
precisamente ese principio de oportunidad, fomentar de alguna forma la mediacidn, porque si
que en el tipo de delitos leves es donde mds se da en el dmbito penal, es decir, en la
medicacidn en el dmbito penal, asi como en familia o en civil puede tener mas eficacia, aqui
tiene relativamente poca, pero aqui precisamente puede tener mucha, porque si tu llegas a un
acuerdo con las partes, inmediatamente el fiscal va a decir que no se sigue adelante con el
procedimiento y se archiva. Seria la Unica posibilidad, porque en los demds procedimientos
hay que seguir, le apercibimos un atenuante, cualificada, reparacién del dafio, etcétera, pero
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hay que seguir. Aqui, no, aqui podriamos terminar con el procedimiento, y por tanto, de
alguna forma vincularlo mas todavia y fomentar esa mediacién en este tipo de delitos para que
realmente sea mas eficaz. Supondria que practicamente la mayoria de los delitos leves habria
gue remitirlos a mediacién y que fueran los mediadores los que consiguieran ese acuerdo, y en
cuanto estuviese el acuerdo, porque ha reparado por la razén que sea, inmediatamente el
fiscal diga que no sigue adelante, y ya estd. Creo que unirlo mas a la mediacién y fomentar la
mediacidn seria la via. Esa es la idea que tenemos al respecto.

Respecto al 324 y los plazos, yo ya he dicho antes que soy partidario de no tener al investigado
sine die, ahi, en ese concepto de investigado, y que, de alguna forma, hay que poner un plazo.
Ahora, el plazo de los 6 meses, en la practica no tenemos muchos supuestos en los que se esté
produciendo una terminacién anticipada del procedimiento forzado como consecuencia de
este plazo, porque normalmente ya se tiene la precaucidn de decir, «ante la posibilidad de,
vamos a pedir la ampliacidn de plazo y a establecer los 18 meses en vez de los 6 meses».

Sin embargo, si que en algunos se pasa, porque se nos pasa, a nosotros, a la acusacién
particular, al juez, a quien sea, y no se da el plazo, y aunque poquitos, si que nos encontramos
algunos casos en que se produce ese efecto de una terminacién prematura, anticipada, en que
no se ha podido practicar la prueba. Habria que buscarle alguna solucion.

No sé si, de alguna forma, hemos intentado decir que se pase inicialmente a las partes ya
directamente que piden el tipo de diligencias, porque basta simplemente con que estén
acordadas, aunque no se hayan practicado y se practiquen con posterioridad, para que sean
validas. Entonces, dar esa posibilidad inicial a las partes, que muchas veces no se da,
especialmente a lo mejor a las defensas, en este sentido tiene razdn si la defensa no dice nada,
pero a lo mejor es que no se le da la oportunidad.

Entonces, dar la oportunidad a todas las partes de pedir las diligencias que quieran y que el
juez luego, que se acuerde o no, podremos recurrir esa resolucién del juez. Podria ser una
posibilidad, desde el punto de vista estrictamente procesal, por lo menos que tengan esa
oportunidad por lo menos de pedir todas las diligencias y que el juez las acuerde dentro del
plazo correspondiente de los 6 meses.

Quiza, otra posibilidad es aumentar los 6 meses, y que en vez de 6, el ordinario sean... Pero, a
lo mejor, ahi estamos desvirtuando un poco el establecer un cierto limite. La verdad es que es
complejo, el coordinar el principio de defensa especialmente, también de acusacion, de poder
obtener las pruebas, con el de establecer un plazo limite es complicado, pero creo que en esa
linea podriamos mejorar un poco, en el sentido de dar la posibilidad inmediata de que todas
las partes pudieran pedir y no que pasen los 6 meses y que algunas ni se hayan enterado, vy si
no se da esa posibilidad, no podria dar lugar a la terminacién anticipada de las diligencias.

No sé si me estoy pasando de tiempo. ¢éSi? En relacién con los medios, somos conscientes de
los medios que tenemos. Agradecemos el interés que se ha puesto en el hecho de sefialar la
escasez de la plantilla, y en relacidn con la Oficina Fiscal creemos que precisamente ahora,
como consecuencia de esta nueva forma de trabajar, es necesario, ya lo sefalamos,
replantearse la ratio de trabajo que tiene cada funcionario, porque ha cambiado totalmente,
de tener que hacer escritos que se hacian antiguamente y cosas por el estilo, a recibir
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notificaciones. En Fiscalia se suelen recibir una media de unas 700 notificaciones diarias, que
tiene que entrar en Fiscalia, el tramitador las distribuye al fiscal correspondiente que tenga
asignado el caso, pero ellos tienen que abrirlas, leerlas, ver de qué se trata, para luego si son
de mera oficina, de mero trdmite, si requieren calificacidn, etcétera. La forma de trabajar de
los tramitadores ha cambiado sustancialmente en la Oficina, y eso supone también evaluar un
poco las necesidades.

Si que en algunas cosas, por ejemplo, en civil, que hay muchisimas mads notificaciones, quizas,
que en penal, porque en fase de instruccidn se remiten pocas, relativamente, necesitamos una
aumento de plantilla. En ese sentido, si estamos pidiendo. En la seccidon civil solo hay tres
tramitadores. Ahi si que lo estamos detectando, por el nuevo sistema de trabajar, que ha
cambiado sustancialmente en relacién con el anterior. Afortunadamente, en menores se nos
ha cubierto. Esperemos que se nos cubra para el afio que viene también esa posibilidad, e iria
mejorando sustancialmente.

Lo siento. Creo que he contestado mas o menos de forma genérica y no quiero seguir
perdiéndoles en mas tiempo.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Llegados a este punto, agradecemos al sefior Fiscal, el
sefior José Antonio Sanchez, Fiscal Superior de la Comunidad Foral de Navarra, sus
explicaciones de esta mafnana, por su presencia aqui. Para despedirnos de él y continuar con el
segundo punto del orden del dia, suspendemos la sesidn hasta las 11 horas y cinco minutos.

(Se suspende la sesion a las 10 horas y 59 minutos).
(Se reanuda la sesién a las 11 horas y 10 minutos).

Debate y votacion de la mocidn por la que se insta al Ministerio del Interior a que proceda a
la inmediata remocidon de su cargo al Delegado del Gobierno de Aragén dada su
responsabilidad directa, por accién y omisién en relacién con los hechos ocurridos el pasado
24 de septiembre.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Legebiltzarkideok. Sefiorias, reanudamos la sesion vy
pasamos ahora a tratar el segundo punto del orden del dia que consiste en el debate y
votaciéon de la mocién por la que se insta al Ministerio del Interior a que proceda a la
inmediata remocién de su cargo al Delegado del Gobierno de Aragdn dada su responsabilidad
directa, por accién y omision en relacion con los hechos ocurridos el pasado 24 de septiembre.

La mocién ha sido presentada por el Grupo Parlamentario de Podemos-Ahal Dugu en virtud del
articulo 198 del Reglamento de la Camara. Tiene quince minutos para su exposiciéon su
portavoz, la sefiora Pérez Ruano. Nahi duzunean.

SRA. PEREZ RUANO: Mila esker, Presidente jauna. Egun on guztioi. En primer lugar, nos
gustaria poner en evidencia que una mocion que se registra el 26 de septiembre, el mismo dia
siguiente al acaecimiento de los hechos, no se discuta hasta casi dos meses después.
Lamentamos que, en ocasiones, la propia maquinaria burocratica de esta institucion consiga
que el sentido y objetivo de una mocidn de estas caracteristicas decaiga por el transcurso del
tiempo.
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Quiero pensar que no es algo voluntario, pero a veces podriamos creer que hay determinadas
temadticas que pueden llegar a incomodar o molestar. Es por eso que no vamos a retirar esta
mocién pese a que hayan transcurrido dos meses ya, porque fundamentalmente los hechos
concretos, la cuestién de fondo que queremos reprobar, que es la connivencia de algunos
poderes publicos con una ultraderecha latente y enmascarada en tiempos de bonanza, pero
gue se expresa con total impunidad y sin pudor en momentos convulsos, como los actuales, de
crisis econdmica, social, territorial y politica, y que, por tanto, en este sentido sigue estando
vigente.

Paso a exponer lo que ya dice la mocién, y es que el 24 de septiembre se celebrd en Zaragoza
una asamblea por la libertad, fraternidad y la convivencia, en la que participaron diversos
cargos municipales, autonédmicos y estatales de distintos partidos politicos, cerca de 300, y que
tenia por objeto discutir lo que es la cuestidn plurinacional, el derecho a decidir y la situacién
de excepcionalidad democratica que ya entonces empezaba a vivir Cataluiia y que hemos visto
agravada con posterioridad al primero de octubre.

El acto se desarrollé en el interior del recinto con absoluta normalidad, pero fuera, en el
exterior, nos encontramos con que habia un grupo de manifestantes de ultraderecha que,
ondeando banderas inconstitucionales, al grito de «jViva la Legién!», «terroristas», «hijos de
puta», «iros de aqui», «frente a la traicidn, ejecucidn», o algo que a algunas nos sorprendié
especialmente, nos insultaron, entendiendo ellos que lo hacian con este término, como
«feministas», dice mucho del nivel de los participantes.

Estas injurias y calumnias lo que consiguieron fue impedir que salieran del pabellén los 300
cargos publicos, autoridades publicas, y coartaron con ello su libre circulacién y se vieron
obligadas a tener que hacer después un largo recorrido en grupo, un bochornoso recorrido
durante el cual también personas, vehiculos que pasaban por ahi seguian profiriendo todo tipo
de insultos ante la presencia de las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado mientras los
ultraderechistas actuaban con absoluta impunidad y sin que estas Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad del Estado actuaran en consecuencia.

No sirvié de nada para garantizar la seguridad de los participantes que estuvieron alli
presentes, el alcalde de Zaragoza, Pedro Santisteve, maxima autoridad de la ciudad, o la
Presidenta de las Cortes de Aragdn, Violeta Barba, que ademds fue agredida por los
manifestantes con el lanzamiento de una botella.

Lo mas llamativo, sin embargo, como he dicho, fue la inaccidn connivente de las fuerzas del
orden, que al no proceder desde un inicio a disolver una concentracién no autorizada, que por
sus propias consignas constituia un intento de provocacion y una evidente alteracién del orden
publico, no evitaron que el nimero de asistentes aumentara hasta tal punto que ya no habria
efectivos suficientes para poder hacer frente al tumulto.

No solo no habia dispositivos policiales, porque estos se encontraban en Catalufia, ni mas ni
menos, que persiguiendo urnas, en busca de urnas, sino que quienes debian velar por la
seguridad de los participantes en un acto democratico sobre el derecho a decidir, la
solidaridad entre los pueblos, en lugar de aplicar la Ley Orgéanica de Proteccidn, de Seguridad
Ciudadana, que dicho sea de paso, nosotros estamos en contra de la misma y del trasfondo
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que tiene, pero si que es verdad que, en su caso, deberia aplicarse por igual para todos y, en
todo caso, ante esta situacion, los cuerpos y fuerzas de seguridad fueron testigos mudos de los
insultos y de esta vulneracidn de la libertad de circulacién de mas de 400 autoridades que
respondian al grito de «jDemocracial!».

Creemos que este hecho, gravisimo, no es un hecho aislado, que, como hemos podido conocer
después, participaron en el mismo importantes cargos publicos del Partido Popular, que
ademas, segln ha habido informaciones publicas en eldiario.es, aparentemente fue a través de
un chat interno de la Policia Nacional que se convocaron para participar y para hacer un
llamamiento a la participacidon en aquella agresidn. Por lo tanto, no solo no dieron ejemplo, no
velaron por los derechos fundamentales de los asistentes, sino que apenas realizaron su
trabajo. Simplemente hubo 15 identificaciones a lo largo de toda una mafiana.

Esto es asi porque vivimos en un pais, el Unico de Europa, que sigue honrando a genocidas
franquistas, que tolera que siga en las calles y plazas nombres en su honor, e incluso
justificando que sus lideres estén enterrados en grandes mausoleos, como el Valle los Caidos,
o hasta hace bien poco, no muy lejos de aqui, en el corazén de Iruiia, en el Monumento a los
Caidos, donde se encontraban Mola y Sanjurjo.

No hay que irse muy lejos. Estamos a 22 de noviembre. El 20 de noviembre, aniversario de la
muerte de Franco, hemos visto cdmo se siguen permitiendo homenajes, mientras que 40 afios
después, las instituciones no han sido capaces de dignificar la memoria de los demdcratas que
defendieron el gobierno legitimo de La Republica, impidiendo y poniendo todos los recursos
para ello, que sus familiares recuperen hasta el Ultimo cuerpo de las cunetas.

Somos el Unico pais donde se sigue sin incorporar en todos los libros de texto el
comportamiento criminal y genocida del régimen franquista, donde la historia de Espafia tiene
las mismas horas que religion en la etapa postobligatoria, y donde todavia hoy se permite
cuestionar si lo que se vivié aqui durante el régimen franquista era o no una dictadura.

No es de sorprender cuando portavoces del partido del Gobierno frivolizan con el dolor de los
represaliados, a quienes o bien acusan de buscar subvenciones para la exhumacion o que es
preferible olvidar la historia o declaraciones tan graves como las que escuchamos del actual
portavoz del Partido Popular, que decia que el President de la Generalitat podria acabar igual
que el Presidente Companys, arrestado por la Gestapo y fusilado por Franco (MURMULLOS).
Pero si es publico y conocido, se lo puedo mostrar.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Sefiora Beltran. Finalice, por favor, la intervencion.

SRA. PEREZ RUANO: Me alegra ver que se escandalice, sefiora Beltran, porque, desde luego, es
como para escandalizarse. Fue Pablo Casado, lo puede usted ver (MURMULLOS). Me alegro.

En cualquier caso, decimos que no es casualidad que el Partido Popular estuviera presente en
aquella manifestacion, en concreto la de Zaragoza, la que se trata hoy aqui, y que el Delegado
del Gobierno de Aragdn, por accidon u omision, fuera connivente también con lo sucedido,
porque si algo ha puesto en evidencia el proceso de Cataluiia, es que el Partido Popular,
ademas de ser un partido corrupto, es un partido que también aglutina a la ultraderecha.
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Eso no significa, ni mucho menos, que el grueso del electorado el Partido Popular sea de
extrema derecha, pero si que la mayoria de la ultraderecha vota al Partido Popular, y por
consiguiente, tanto el Partido Popular como su socio UPN, por higiene democratica y por
respeto a su electorado conservador, liberal, o autodenominense ustedes como quieran,
deberian desmarcarse con rotundidad de estas posturas y aprobar esta mocién, que lo Unico
gue pide es que se aplique la ley por igual para todos, que quienes hayan hecho dejacién de
funciones asuman su responsabilidad y que se vele por los derechos fundamentales propios en
una democracia.

Por lo tanto, como dice la mocién, se insta a que el Ministerio de Interior del Gobierno de
Espafa proceda a la inmediata remocidn de su cargo, del Delegado del Gobierno de Aragdn,
dada su responsabilidad directa, por accidén u omisién, sobre los hechos denunciados y que
ademads se inste al Ministerio del Gobierno de Espafia a que promueva las actuaciones
necesarias para que el Ministerio Fiscal actiue e investigue la vulneracién de derechos
fundamentales sobre representantes politicos y autoridades, tanto de Navarra como del resto
del Estado, porque entendemos que ser demdcrata es estar en contra de este tipo de
actuaciones que recuerdan a la época franquista, cuando se impedian los derechos de reunién,
de asociacion, de expresion. No se puede mirar para otro lado. Mila esker.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Eskerrik asko zuri, Pérez Ruano anderea. Vamos ahora a
abrir turnos de palabra a favor y en contra de los diferentes portavoces de los grupos
parlamentarios y las agrupaciones de parlamentarios forales, que fijaran su posicién.

éQuiénes intervendran en el turno a favor? éTurno en contra? Pues, por parte del Grupo
Parlamentario de Geroa Bai, por un espacio de diez minutos, tiene la palabra el sefior Leuza.

SR. LEUZA GARCIA: Gracias, sefior Presidente. Buenos dias a todas y a todos de nuevo. Aunque
a la sefiora Beltran le parezca mal o fuera de lugar, como ha dicho, voy a decir lo que piensa mi

grupo.

Me voy a referir a lo que se refiere esta mocidn y concretamente a la exposicion de motivos.
Hay unos hechos, creo que conocidos por todos, lo que pasé alla. Es cierto que viene un poco
tarde, como dice la sefiora Pérez, pero hoy es el dia que nos toca tratarla.

Yo no quiero pensar que hay dos varas de medir, pero desde luego, la actuacion de la policia
no fue la normal. Creo que los que somos de esta tierra sabemos perfectamente que no fue la
normal. Aqui no hubiese pasado eso, si fuese al contrario, claro. Si hubiese sido asi, no lo sé,
pero hay una realidad, algo muy objetivo, que esta constatada la pasividad que tuvo la policia.
Eso no lo puede negar nadie, al que le guste y al que no le guste, no lo puede negar. Hay unos
hechos. No quiero imaginarme aqui con una concentracion...

Hace muy poco, a un sobrino mio le echaron 600 euros de multa simplemente porque fue a
protestar ante aquello que hubo Ansodin, hace ya un par de afios o tres, simplemente porque
protestd pasivamente o se juntd para protestar contra los que rezaban el rosario, porque se
iba ya a abortar. jSeiscientos euros le metieron de multa!
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Yo, desde luego, que hay dos varas de medir diferentes, no tengo ninguna duda, porque si
llega a ser al revés... Riase usted, sefora Arizcuren, pero es que es la realidad, porque la
pasividad que tuvo alla la policia esta constatada.

Hay otra cosa, si realmente la excusa que se puso, que fue la de que como se habian
desplazado los policias a Barcelona, entonces, éiquiere decir que el Gobierno de Espaina
desatendid la seguridad ciudadana de todo el pais? Si esa es la excusa, se puede decir que en
aquel momento podian haber pasado otras cosas. Se quedd desatendida. Si eso no se pudo
atender porque habia un menor nimero de policias para hacerlo, porque habia otra urgencia
en Barcelona, como ya se ha dicho, buscando urnas, écual es la realidad? éQue estuvo
desatendida la seguridad ciudadana? Eso es lo que yo me puedo preguntar.

Desde luego, no quiero pensar en lo peor, pero esos son datos que estan ahi, que hubo
pasividad por parte de la policia ante unos actos en que no pasdé nada grave, pero pudo haber
pasado, porque la provocacion estuvo ahi.

Ahora ya, a dos meses ya de aquellos hechos practicamente, y con todo lo que ha pasado, no
sé si tiene sentido, pero la sefiora Pérez estd en todo su derecho a mantener esta mocién.
Nosotros creemos que los dos puntos son totalmente asumibles por nuestra coalicion y, desde
luego, vamos a comunicar que vamos a votar a favor. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Muchas gracias, sefior Leuza. Vamos ahora con el Grupo
Parlamentario Euskal Herria-Bildu Nafarroa. Araiz jauna, nahi duzunean zurea da hitza.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Eskerrik asko, Lehendakari jauna. Egun on guztioi. Quiero sefalar,
aparte de los hechos que aqui se indican, por lo menos resefar que ese dia, entre las personas
gue estuvieron en este grupo que fue objeto de esos insultos, cuando menos, se encontraba la
Presidenta del Parlamento de Navarra, se encontraban varios parlamentarios de Navarra, se
encontraba una senadora autondmica, se encontraba también un senador por Navarra y dos
diputados al Congreso.

En cuanto a las dos varas de medir, que decia el sefior Leuza, si esto hubiera sido con otra
representacién politica, seguramente los hechos que estamos hoy narrando aqui hubieran
tenido otro contenido, no solo policial, sino seguramente judicial y de sanciones
administrativas, como también se ha indicado. Varas de medir hay varias y, evidentemente, en
este sentido, el hecho de que estas personas estuvieran ahi, creo que es motivo mas que
suficiente para que el Parlamento, cuando menos, tome una posicidon en torno a los mismos.

Evidentemente que hubo connivencia, evidentemente nosotros compartimos también que, en
estos momentos, la extrema derecha espafola se encuentra envalentonada por unos hechos
que se vienen produciendo en relacion con todo lo que ha sucedido en Cataluiia, a la defensa y
a esa situacién de tener henchido el corazén de amor patrio, como dice el Himno de Infanteria.

En ese sentido, creo que este renacimiento que estamos teniendo de la ultraderecha no es
ajeno a toda la situacion politica que se vive en el Estado. Una muestra mas seguramente
fueron los hechos de Zaragoza, en los que se produjo esa situacidon de connivencia, cuando
menos de inaccion policial, que como digo, en otras ocasiones, hubiera sucedido con
muchisimas menos expresiones de las que alli se dijeron.

30



D.S. Comisién de Presidencia, Funcién Publica, Interior y Justicia NUm.35 / 22 de noviembre de 2017

Dicho todo esto, creo que acabo de oir algo a la sefiora Beltran que decia que escaso éxito va a
tener esta mocidn, porque si estamos esperando que el Ministro del Interior proceda a la
inmediata remocién, como se dice en la mocidn, del Delegado del Gobierno en Aragén, como
no nos caemos de un guindo, mas que una posicion politica como la que vamos a adoptar aqui,
seguramente no adoptaremos.

Lo mismo ocurre en cuanto a que el Gobierno de Espaia inste al Misterio Fiscal a que actie en
la investigacion. Ya se ha publicado recientemente que sobre estos hechos, creo que el
Ministro del Interior no ha hecho absolutamente nada. Se produjo la identificacidn, como
decia la sefiora Pérez, de algunas de las personas. Desconocemos cudl es la terminacion
administrativa de esas identificaciones, pero, desde luego, en cuanto a que se investigue la
vulneracion de los derechos fundamentales de estos representantes politicos y autoridades de
Navarra, como del resto del Estado, nosotros también tenemos muchas dudas sobre que esto
se vaya a llevar a efecto.

No obstante, creemos que los hechos fueron suficientemente graves como para que
manifestemos por lo menos un desacuerdo politico, que es lo que contienen estos dos puntos.
Ya digo, no creo que tenga ningun efecto practico, pero desde luego si una denuncia politica,
porque, como digo, habia una importante representacién de cargos electos de Navarra.

Nuestro grupo parlamentario votara a favor de los dos puntos.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Eskerrik asko, Araiz jauna. Por la Agrupacién de
Parlamentarios Forales de Izquierda-Ezkerra, sefior Nuin, tiene la palabra.

SR. NUIN MORENO: Muchas gracias, sefior Presidente. Nosotros también vamos a votar a favor
de esta mocién. En este caso no hace falta que nadie nos explique qué sucede alli, porque alli
estdbamos, entre otros, yo mismo. Lo que sucedid, en nuestra opinién, es de una enorme
gravedad democratica, porque lo que sucedié fue que un grupo numeroso de violentos trato
de impedir y de coaccionar un acto politico democratico, y legitimo, y comunicado, y con todos
los permisos administrativos también, que es esa concentracidn, ese acto de cientos de cargos
publicos.

En una concentracidon donde se insultaba y se amenazaba constantemente, un grupo de
violentos tratd de impedir y coaccionar, incluso llegando a alguna agresion fisica, como la de la
Presidenta de Las Cortes de Aragdn.

Esto ya es grave, que si estan violentos, que actlen asi, pero es que en este caso hubo
connivencia por parte de la Delegacién del Gobierno en Aragdn y de la policia, es decir, del
Gobierno, del Partido Popular —nosotros lo decimos con estas palabras—, connivencia del
Gobierno del Partido Popular con estos violentos, porque toleraron esa concentracién no
comunicada, aqui no hay ley mordaza ni hay nada, hay para otros, no hay para estos, y luego
desplegaron un servicio de seguridad absolutamente minimo para garantizar la seguridad de
los cargos publicos, que iban a hacer un acto politico democratico.

Por eso decimos que es de una enorme irresponsabilidad, es de una enorme gravedad en
cualquier democracia, y por lo tanto, para nosotros, desde luego, esta plenamente justificado
tanto lo que pide la mocién como la censura, evidentemente, de la actuacién, en este caso del
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gobierno del Partido Popular, porque es el gobierno del Partido Popular responsable de la
accion del Gobierno y la actuacidén policial.

Por lo tanto, votaremos a favor de la mocion.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias, sefior Nuin. Vamos ahora con los turnos en
contra.

Por parte del Grupo Parlamentario del Union del Pueblo Navarro. Seior Sayas, por diez
minutos, tiene la palabra.

SR. SAYAS LOPEZ: Gracias, Presidente. Lo primero que queremos decir es que vaya en primer
lugar nuestra condena a cualquier acto violento, sea fisico o verbal, que se realice contra
cualquier persona, y también, por supuesto, lo que ocurriéd en Zaragoza en la fecha en la que
estamos debatiendo. Desde ese punto de vista, nosotros, total apoyo a las personas de
Podemos y de Izquierda Unida que estaban celebrando un acto politico en Zaragoza.

En segundo lugar, esto nos ha pasado a nosotros muchas veces, y algunos de los que estaban
en la puerta jaleando eran de EH-Bildu con carné, sefior Araiz, porque luego fueron
identificados. Le voy a poner un par de ejemplos.

¢éSe acuerda de una vez, en Tafalla, cuando la que asistia ayer a la Presidenta del Gobierno
también —porque usted se echa las manos a la cabeza ahora porque aqui habia responsables
publicos—, a la Presidenta del Gobierno entonces, la sefiora Barcina, celebrando un acto en
Tafalla, algunos miembros de su partido identificados, le profirieron objetos contundentes
contra su persona? Algunos le alcanzaron. No vi ninguna reprobacion en este Parlamento de su
grupo parlamentario, tampoco vi de su grupo parlamentario el apoyo a lo que si se trajo en ese
momento.

Le recuerdo también, en Baluarte, por ejemplo, el acto al que asistid la Presidenta del
Gobierno su momento, el Presidente del Parlamento en su momento. Lo mismo, mocién en
este Parlamento, cuestiones presentadas por UPN que no contaron con el apoyo de su grupo
parlamentario.

Por tanto, ustedes justifican la violencia siempre cuando los que la practican son aquellos que
estan de acuerdo con su ideologia. Exactamente igual, sefiores de Podemos y sefiores de Bildu,
y sefiores de Geroa Bai, y sefiores de lzquierda-Ezkerra, es que cuando la policia actua, por
ejemplo, en la Universidad Publica o cuando la policia actua contra manifestantes de
manifestaciones ilegales de las que forman parte sus grupos politicos, ustedes condenan la
actuacién de la policia, y sin embargo piden que la policia si actie cuando aquellos que se
manifiestan no son de su ideologia.

Por tanto, quieren una policia politica que actie en funcién de la ideologia de quien esta
realizando un acto. Entonces, creo que por lo menos ustedes deberian tener la minima
coherencia a la hora de hacer este tipo de cuestiones. Nosotros respaldamos la actuaciéon de la
policia, siempre, y si en algln caso se demuestra que la accion de la policia no es proporcional,
no es ajustada a derecho, no nos corresponde a nosotros determinar esa actuacion, le
corresponde a los tribunales de justicia.
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En segundo lugar, sefiora Pérez, si nosotros en cualquier minuto hubiésemos pensado apoyar
esta mocidn, que ya le digo que no ha sido el caso, es que la exposicidon tan deleznable que
usted ha hecho nos hubiese llevado a votar exactamente lo contrario, porque creo que la
exposicién que ha hecho usted en defensa de esta mocidn es absolutamente deleznable.

Le voy a decir otra cosa también. Para empezar, evidentemente, el Ministro del Interior no les
va a hacer caso, pero no les va a hacer caso por muchas razones, entre ellas porque no tiene
competencias. Entonces, a la hora de redactar una mocién, por lo menos pongan el érgano
competente para nombrar o no nombrar delegados del gobierno, porque no es el Ministro del
Interior.

No, es que me da igual. El Ministerio del Interior tampoco lo es, es el Consejo de Ministros.

Claro, si vamos por ahi, aunque quiera derrocarlo no puede porque no tiene la competencia
atribuida.

Dicho esto, yo no soy quién para valorar o no la actuacién de la policia. En todo caso, si la
policia actué de una manera que no debia, estan los tribunales. Si ustedes tienen que pedir
algo relativo al Gobierno de Espafia, tienen un grupo en el Congreso de los Diputados. Por
tanto, dejen de utilizar el Parlamento para cuestiones politicas de esta naturaleza, encima
absolutamente incoherentes con cualquier actuaciéon que han hecho ustedes cuando los que
son atacados no son de su grupo politico, porque en este grupo parlamentario habran visto
una condena siempre de cualquier agresidn, sea quien sea la persona agredida. No puedo
decir lo mismo si miro a otras filas politicas.

Por ultimo, el tiempo en el que se debate la mocidn lo decide la Mesa, por cierto, donde
ustedes tienen mayoria. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Muchas gracias, sefior Sayas. Vamos ahora con el turno
del Partido Socialista de Navarra. Cuando quiera, sefiora Jurio, tiene la palabra.

SRA. JURIO MACAYA: Gracias, sefior Presidente. Nosotros, en principio, ibamos a abstenernos
ante esta mocién, pero vista la presentacion, la exposicion de motivos que contiene la mismay
el alegato que ha hecho la sefiora Pérez en la exposicion de la misma, nos vamos a posicionar
en contra. Vaya por delante que condenamos cualquier agresidn que se produzca, la agresion
que se produjo a la Presidenta del Parlamento y cualquier otra agresidon que se hubiera
producido, sea cual fuera la persona que hubiera sufrido la agresion violenta.

Las dudas que se nos plantean es qué es esto, si denunciar la falta de democracia que ustedes
alegan que se ha producido en Catalufia, que si no habia policia suficiente para defenderles,
efectivamente, porque toda la policia estaba en Cataluia, y vamos, ustedes apoyan a este lider
politico que dice que la Agencia Europea del Medicamento no se ha instalado en Catalufia por
culpa de todo lo que hizo la Policia Nacional y la Guardia Civil.

Nos extrafia también el apoyo que le han dado determinados grupos, que yo creo que es que
la posicion que tienen es ir en contra de la Policia Nacional. Cuando defienden, porque
defienden, y cuando no defienden, porque no defienden. ¢Esto qué es? ¢Tenian que defender,
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tenian que estar, se tienen que ir? A ver, qué es lo que tenemos que hacer, si nos aclaramos o
si vamos en un sentido o en otro.

Luego, por otro lado también nos provoca muchas dudas porque el propio Alcalde de
Zaragoza, que estaba en la reunién que ustedes hicieron en el pabellén Siglo XXI, lo convocé la
Junta de Seguridad porque, efectivamente, no lo consideraba necesario. La Policia Local, cuyo
maximo jefe es el Alcalde de Zaragoza, de su grupo, no considerd necesario que fuera la Policia
Municipal a ayudar a la Policia Nacional en las funciones de proteccidén de los miembros que
estaban dentro, o sea, que creyd que era suficiente con la proteccidon que se estaba otorgando
por la Policia Nacional.

Entonces, équé estamos diciendo? Porque si un alcalde de su propio grupo considera que
existia tanta falta de seguridad, hubiera llamado a la Policia Municipal y le hubiera dicho,
«venid aqui, a ayudar a la Policia Nacional, a reprimir a todos estos indocumentados». Sin
embargo, el maximo jefe de la Policia Local de Zaragoza, que es de su grupo, considerd
necesario que fueran a ayudarles.

Por otro lado, ustedes no sé qué quieren. Pienso que lo que querian era la carga policial contra
todos estos fascistas que se estaban manifestando contra todos ustedes. ¢Ustedes estan de
acuerdo con eso? ¢Estan de acuerdo con que hubiera cargas policiales? Se considerd que la
actuacion de la policia fue proporcionada y que no debia tener mas intervencién, porque al
final, el jaleo hubiera sido muchisimo mayor, pero ahora si les interesa, si les interesa que la
policia actie con toda la contundencia. éLes interesa siempre esa contundencia la policia o
solo cuando ustedes son los que se sienten agredidos?

Usted aqui ha hecho un alegato sobre la base de su libertad de expresion, vamos, que ha dicho
lo que le ha dado la gana en relacién y sin relacidon con la mocién, solo por el hecho de meterse
contra el PP. Ahora, como alguien se meta con ustedes, los huesos de cristal. La libertad de
expresion para mi, pero no para el otro.

Por eso, nos posicionamos en contra de esta mocidn, porque lo que para mi no quiero, no lo
quiera para otros, y aqui estamos discutiendo muchas veces que usted solo quiere libertad de
expresion para usted decir lo que le da la gana y donde le da la gana, y que no tiene capacidad
para aguantar ninguna critica, y entonces arremete contra todo y contra todos, poniendo en
duda profesionalidad de las fuerzas y cuerpos de seguridad, al mismo tiempo que estd
solicitando que le protejan, sobre todo que le protejan, y si hace falta, que carguen contra
quien sea, solo para protegerles a ustedes, que no tienen capacidad para aceptar ningun tipo
de critica, ni ninguna manifestacion.

Fuera del incidente totalmente desafortunado y que condenamos que supuso la agresién a la
Presidenta del Parlamento, creemos que estuvieron adecuadamente protegidos, con la
suficiente proporcionalidad en la actuacién policial, que fueron profesionales y actuaron, y que
si no hubo mas proteccion, que es lo que ustedes estan demandando, «ilas fuerzas del estado,
las fuerzas de seguridad, a mil», fue porque ni el propio Alcalde de Zaragoza, que es de su
partido, considerd necesario que fueran mas agentes a protegerles.
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Nos parece que usted esta utilizando esa situacidn para hacer una critica a la situacidén que se
producia en Zaragoza y que usted considera que sera una vulneracion total de los derechos de
la democracia y de todo el estado de derecho y que es un golpe de estado, que lo extiende,
denuncia que contra usted se produjo practicamente otro golpe de estado en Zaragoza, y para
hacer una critica, que no viene a cuento, ya cierran plan con todo, y que, sobre todo, la
libertad de expresién para miy no para los demas. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias a usted, sefiora Jurio. Finalizamos la ronda de los
turnos en contra con la Agrupacion de Parlamentarios Forales del Partido Popular. La sefora
Beltran, por diez minutos, tiene la palabra.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Gracias, sefior Presidente. Esto es la auténtica risa, de verdad. Traer
aqui una mocién de otra comunidad, instando al Gobierno de Espafia para que destituya al
Delegado del Gobierno de otra comunidad, ya es el ridiculo patente. Lo digo con todo el
respeto hacia una formacion politica que ha sido votada por mucha gente que creyd en
ustedes, pero que desgraciadamente, porque a mi, también lo he dicho muchas veces, me da
pena ese espiritu que sembraron en muchas personas, de novedad, de sacar a la gente de sus
dificultades, no lo estan llevando a cabo, y asi les va a ir, pero sobre todo porque «consejos
vendo y para mi no tengo». Ustedes tienen muy poquita vergiienza.

Desde el Partido Popular hemos condenado siempre cualquier tipo de agresién. Recuerdo la
mas reciente a la sede de Geroa Bai, por ejemplo, pero faltaria mas. Eso no va con nosotros, no
condenar cualquier actuacion o un escrache, cualquier cosa que se haga contra los temas, por
supuesto, fuera de nuestro partido. ¢ Ustedes hacen lo mismo, sefiora Pérez? A usted no la he
oido yo condenar las agresiones que han tenido, por ejemplo, politicos del Partido Popular en
Cataluia.

Pues ahora las condenara, porque tiene ocasion en la réplica. No le he oido tampoco condenar
todos los escraches, al revés, jalearlos, gente de su partido, de los que han sido victimas
muchos politicos del Partido Popular ya a nivel nacional. No he oido a Podemos y a sus
dirigentes, condenarlos, no les he oido.

Mire, sefora Pérez, la extrema izquierda ya estd en las instituciones en Espaia, nuestro pais, y
son ustedes, y afortunadamente, quien no estd en las instituciones en nuestro pais, y
esperemos que no esté nunca, es la extrema derecha, pero ustedes estan, y reconozca que son
la extrema izquierda. Ustedes, y usted la primera, es absolutamente comunista. jPero que es
absolutamente licito! Pero, é qué pasa por tener ideologia comunista?

Ahora bien, regimenes comunistas dictatoriales no le he visto nunca a usted criticar. Todos los
asesinatos que cometieron todos esos regimenes dictatoriales de su ideologia comunista no la
he visto criticarlos, porque nosotros, y yo la primera, critico, como la que mas, y condeno
todos los que se cometieron durante el franquismo, esos fusilamientos y cualquier asesinato. A
usted no la he visto que en dictaduras comunistas, esos asesinatos y esos fusilamientos,
producidos a mansalva, usted los haya criticado, porque no tienen vergilienza, porque
verdaderamente son lo que son, la extrema izquierda en las instituciones espafiolas. Ya he
dicho que dejan en muy buen lugar a Bildu en muchisimas ocasiones.
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Ustedes iban ahi no en representacidn de ninguna institucidn, ni la Presidenta del Parlamento,
iban como cargos de su partido, de Podemos. Fue una asamblea en la que, debido a su fracaso,
esa fue su auténtica pataleta, la poca gente que acudid. ¢Por qué fue el motivo de esa
concentracién espontanea? Fue el malestar generado por la noticia de que los organizadores,
es decir, ustedes, Podemos, habian quitado varias banderas, la de Espafia, la de Aragdn, la de
Zaragoza y la de Europa del techo del pabellén. Esa fue la razén.

No hubo ninguna inaccién de la policia, se protegié en todo momento la celebracién de la
asamblea estando en contacto en todo momento con el responsable de seguridad de
Podemos. ¢Lo sabe usted, sefiora Pérez? Es que sabe usted muy poquito de todo, pero de lo
gue tiene que saber es, por lo menos, de lo que usted viene aqui a defender, porque no puede
venir aqui a insultar a los demas cuando realmente se hace a usted misma un flaco favor, y se
lo digo con un tono de lo mds suave del mundo, porque usted, seifiora Pérez, en redes sociales
y publicamente en este Parlamento, nos ha dirigido, a miembros del Partido Popular,
acusaciones personales muy graves. Muy graves.

SRA. PEREZ RUANO: ¢ Cudles?

SRA. BELTRAN VILLALBA: Pues nos ha acusado, a todos, de ser corruptos. Hoy lo ha vuelto a
decir aqui. Ha acusado a todas las personas. Los politicos del Partido Popular, para usted,
somos corruptos, y lo ha dicho en numerosas ocasiones. ¢ Qué pasa? ¢{Que eso se lo tenemos
que consentir? A mi no me puede usted llamar corrupta bajo ningln concepto, porque no lo
soy, y a tantas otras personas no tiene usted ningin derecho de llamar corruptas. Puede
llamar corrupto, si quiere, a una organizacién, que tampoco esta juzgado. Es que es injusta
hasta para eso, que no esta ni juzgado ni hay sentencia. ¢Sabe lo que es que haya sentencia y
esperar, aunque no pueda usted esperar? Pues deberia esperar para hacer esas afirmaciones.
Cuando hay una condena general, entonces deberd usted hablar. Por lo tanto, apliquese usted
lo que nos piden a los demas, o que le pide en este caso al Delegado del Gobierno.

No puedo dejar de sefialar la paradoja de que precisamente sea Podemos quien ahora
proteste por la supuesta no aplicacion de lo que llaman ustedes la ley mordaza. Quiero
también avisar a todos los sefiores que estan aqui de que lo mds vergonzoso es que Podemos
Navarra sea el unico Podemos... Por lo menos en Aragdn, saben que su partido —se lo digo a
los demads, porque ustedes los sabran, como ustedes van de farol y disparan y no saben a
dénde dar—, Podemos, en Aragdn, no ha presentado ninguna iniciativa para solicitar la
dimision del Delegado del Gobierno. Y ustedes aqui los mas listos, o los mas torpes, porque
han quedado en evidencia. Ni su propio partido en Aragdn ha solicitado, mediante ninguna
iniciativa... iQué! jQué no! iQue es que no se enteran! Ustedes quieren ir mas allad haciendo el
ridiculo, por no decir el «esto» ridiculo.

Voy a acabar, porque, de verdad, iqué penica! Lo ultimo que les queria decir, lo mas
importante, es que resulta que quien va a salir trasquilado de esto van a ser ustedes, porque
saben que ya hay una demanda contra el sefior Echenique por injurias y calumnias, éiverdad
que si? Y ya resuelta, é{verdad que si? Pues, équién va a salir aqui con el rabo entre las piernas?
Podemos, porque no tienen ni idea ni de para qué estan en las instituciones mas que para
disparar a todo lo que se mueve, politicamente hablando, metiendo la pata hasta el fondo,
haciendo mucho dafio a quienes verdaderamente estamos en politica por vocacion y por
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servicio publico, y no nos dedicamos a insultar a los demds, sino precisamente nos dedicamos
a cuando algun companfero, del partido que sea, ha sido agredido politicamente o ha sido
cualquier institucion politica como partido politico, agredido, sea verbal o fisicamente, a
denunciarlo, sea del signo que sea, ustedes, como son lo que son —me voy a ahorrar el
adjetivo, porque me salen muchos y ninguno bueno-...

Si, dales cafa. Pero, équé cafia va a dar si ha hecho el pufietero ridiculo trayendo esta mocidn
aqui? ¢Qué cafia va a dar? ¢Salir con lo mismo? Vale, pues que dé mucha caiia, pero que diga
que condena todos los escraches al Partido Popular, que se arrepiente de las veces que ha
dicho corruptos a los dirigentes del Partido Popular y aqui a los miembros del Partido Popular.
Cuando diga eso, que nos dé toda la cafia que quiera. Muchisimas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias a usted, sefiora Beltran. Vamos ahora con el
turno de réplica. Por un espacio de cinco minutos, la sefiora Pérez Ruano, como proponente de
la mocidn, cuando quiera, tiene la palabra.

SRA. PEREZ RUANO: Gracias, sefior Presidente. Queria empezar por poner las declaraciones del
sefor Casado. Se me acaban de ir. Las solicitaba, las cuestionaba, ponia en duda su veracidad,
como todo lo que hacen, acusar, mentir y no probar ni demostrar absolutamente nada. Pues
aqui tienen ustedes la prueba, el sefior Casado diciendo esta barbaridad. ¢Cuanto tiempo
tengo, sefior Presidente? ¢Cinco minutos?

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Sefiora Beltran, estamos en el turno de réplica. Respete
el turno de réplica.

SRA. PEREZ RUANO: Es publico y conocido, las puede ver en directo y, en todo caso, dice, «el
que declare la independencia, lo mismo acaba como el que la declaré hace 83 afos». O
ustedes hacen apologia del fascismo, o sencillamente son ustedes unos ignorantes y
desconocen lo que sucedié.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Sefiora Beltran, no esta usted en el uso de la palabra.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Vamos a ver, es que no tiene ni idea ni de lo que lee, ni de lo que
dice.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): No esta usted en el uso de la palabra.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Sefior Presidente, tengo el derecho, por el reglamento, a solicitar
que, ante insultos, lo retire.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): No esta usted en el uso de la palabra. Le llamo al orden
por primera vez. Escuche la réplica, y luego si quiere alguna cuestidn de orden, la plantea.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Perfecto, gracias.

SRA. PEREZ RUANO: Sencillamente quiero decirles que todo lo que hemos tenido que escuchar
hoy aqui pone en evidencia es que Unicamente ustedes son aquello que critican, que nos
acusan a nosotros de antidemdcratas, lo que son ustedes. No es cierto que nosotros no
defendamos en todo momento la democracia, la libertad de expresidon y, en cada caso,
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analizariamos, como hacemos siempre, la ponderacion entre la colision de esos derechos
fundamentales, pero lo que nunca se debe poner en duda es que en Podemos defendemos los
derechos humanos y no hacemos ningun tipo de distincién contra quien se produzca la
vulneracidn de los mismos, cosa que ustedes si hacen.

Por lo tanto, creo que es responsabilidad de todas y de todos los representantes publicos, de
los poderes publicos, el deber de velar por esos derechos fundamentales y, por lo tanto, aquel
dia, las autoridades policiales no lo hicieron. Decia UPN que ni siquiera formalmente esta bien
dirigida esta mocién porque no es el Ministro de Interior para remover en su cargo al Delegado
del Gobierno de Aragdn. Lo cierto es que es el Ministerio de Interior quien tiene y a quien le
compete proponer esto al Consejo de Ministros.

Decia la portavoz del Partido Socialista, que no sé si empezar a denominarla la portavoz del
Partido Popular, que en todo momento la Policia Municipal estuvo al corriente. No es
competencia de la Policia Municipal velar por la seguridad publica, sino de la Policia Nacional,
en este caso.

Por lo tanto, son ustedes los que con absoluta prepotencia acusan, mienten e insultan, sobre
todo insultan, poniendo en evidencia su falta de talante democratico. Hay que recordar que
estamos hablando de una concentracién violenta, que mantuvieron encerrados en un pabelléon
a cerca de 300 autoridades, nifios, 7 nifos, periodistas y trabajadores que, durante horas, no
pudimos salir. Era una concentracién de ultraderecha que, ante la vista de todo el mundo,
pudieron expresarse con absoluta violencia hacia los asistentes, y como consecuencia de ello,
ademas, se produjo una agresion ante una autoridad.

No nos sorprende, porque, como hemos dicho, y lo vuelvo a repetir, el Gobierno de Espafia
lanza las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad del Estado contra poblacién civil pacifica en Catalufia,
dejando 800 heridos. No les hemos visto a ustedes condenar esto, sino mas bien aprobarlo y
aplaudirlo. No nos sorprende cuando es Esperanza Aguirre la que se saca las fotos con
manifestantes en manifestaciones en las que se canta el «Cara al Sol», es el partido en el
Gobierno el que aplaude una concentracion de apoyo a la Guardia Civil en Zaragoza, en la que
acaba hablando ante miles de personas el lider de la falange. No nos sorprende que sea el
partido del Gobierno el que lance una campaiia en redes en la que se acusa al 80 por ciento de
los catalanes de hispanofobia. No nos sorprenden todas estas cosas, pero desde luego, si que
nos sorprende que el Partido Socialista, una vez mds y sin verglienza alguna, nos deja
perplejas, que se alinee con la ultraderecha, con el sector de ultraderecha del Partido Popular,
del que ustedes hoy han tenido ocasién de desmarcarse y no lo han hecho.

Por lo tanto, ustedes son cdmplices de estar despertando los mds oscuros y violentos
fantasmas de nuestra historia, ustedes y solo ustedes son los antidemdcratas.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Gracias, sefiora Pérez Ruano. Finalizado el turno de
réplica, seifiora Beltran.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Sefior Presidente, le queria decir que yo tengo las pruebas y el video,
transcrito, porque asi me lo han pasado, del sefior Casado, cuando en ningln caso dijo ni se
refirié al fusilamiento, no nombré la palabra fusilamiento en ningin momento, y cuando, a
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preguntas de una periodista, después de haber hablado del sefior Companys y de lo que le
habia ocurrido, sin citar ni encarcelamiento, ni fusilamiento, a pregunta de una periodista,
«épero se refiere usted a qué de lo que sufrié?», y dijo, «al encarcelamiento».

Solicito y tengo derecho a que retire, la sefiora Pérez, de su primera intervencién, cuando ha
dicho que el sefior Casado pidi6 el fusilamiento para el sefior Puigdemont.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): La sefiora Pérez ha dicho lo que ha dicho en la primera
intervencidn, disculpeme, y en la segunda intervencion ha leido literalmente lo que un medio
de comunicacidon manifiesta que dijo el sefior Casado. Punto.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Por lo tanto, escicheme, en la primera intervencién... éPuedo yo
decirlo? jHombre, por favor! Si no estan de acuerdo, no estan.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Vamos a proceder...

SRA. BELTRAN VILLALBA: Ay si, que te corre mucha prisa. A mi no me corre prisa porque he
tenido...

SRA. JURIO MACAYA: Yo también quiero derecho a réplica.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Un momento, usted hace un emplazamiento a la sefiora
Pérez.

SRA. BELTRAN VILLALBA: Si, pero el emplazamiento, épuedo explicarlo?
SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Lo ha explicado usted.

SRA. BELTRAN VILLALBA: La sefiora Pérez, en su intervencion inicial ha dicho que el sefior
Casado dijo que le gustaria que Puigdemont acabarse como Companys, encarcelado y fusilado.
Ha dicho la palabra «fusilado», presidente, y pido que retire la palabra «fusilado» en boca de
Casado. Gracias, Presidente.

SRA. PEREZ RUANO: Escuchado estd por esta Mesa.

SRA. PEREZ RUANO: No voy a rectificar. He dicho literal lo que dijo el sefior Casado. Tal vez el
sefior Casado desconozca lo que pasoé el con el sefior Companys, pero, al margen de eso, no
voy a rectificar.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): De acuerdo. Procedemos ahora a la votacion.
SRA. JURIO MACAYA: Yo también quiero el derecho de réplica.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): No.

SRA. JURIO MACAYA: Si se le concede a una persona, éno se le concede a los deméas?

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Procedemos a la votacidn, porque entonces se abriria un
turno para todos.
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SRA. JURIO MACAYA: Pues yo quiero manifestar la disconformidad con que una persona con
escasa calidad democratica califique que yo pertenezco a la ultraderecha.

SR. PRESIDENTE (Sr. Hualde Iglesias): Procedemos a la votacién de la mocidn, una vez
concluido el debate. Votamos. ¢Votos a favor de la mocion? Ocho votos a favor. ¢Votos en
contra? Seis votos en contra. Abstenciones no hay. Por tanto, queda aprobada la mocién por la
que se insta al Ministerio del Interior a que proceda a la inmediata remocién de su cargo al
Delegado de Gobierno de Aragdn. Sin mas asuntos que tratar y agotado el orden del dia,
Senorias, se levanta la sesién.

(Se levanta la sesion a las 11 horas y 57 minutos).
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