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(Comienza la sesién a las 9 horas y 25 minutos).

10-22/COM-00132 y 10-22/COM-00138. Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, de la Consejera de Salud para informar sobre las razones que llevaron a
Osasunbidea a no firmar la propuesta inicial del Acuerdo de colaboracién y apoyo financiero
para la adquisicion de los EPI que se firmdé por la empresa publica SODENA, la mercantil
Albyn y la Confederaciéon de Empresarios de Navarra en mayo de 2020 y las razones por las
que el Director Gerente de Osasunbidea firmé una Adenda a dicho Acuerdo y para explicar
las contradicciones en las distintas versiones que ha mantenido su Departamento en relacion
con la decisién de no firmar el Acuerdo entre SODENA, CEN y Albyn Medical para la compra
de mascarillas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Buenos dias a todos y a todas, egun on guztioi. Damos
comienzo a la Comisién de Salud con un Unico punto en el orden del dia: Comparecencia, a
instancia de la Junta de Portavoces para que la Consejera de Salud informe sobre las razones
que llevaron a Osasunbidea a no firmar la propuesta inicial del acuerdo de colaboracién y
apoyo financiero para la adquisiciéon de los EPI que se firmd por la empresa publica Sodena, la
mercantil Albyn y la Confederacion de Empresarios de Navarra en mayo de 2020 y las razones
por las que el Director Gerente de Osasunbidea firmd una adenda a dicho acuerdo. Acaba de
llegar la Consejera y vamos a suspender la sesién dos segundos.

(Se suspende la sesion a las 9 horas y 25 minutos).
(Se reanuda la sesidn a las 9 horas y 30 minutos).

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Reanudamos la sesién, una vez ya todos asentados y
en su sitio. Nos acompafian para el primer y Unico punto en el orden del dia la sefiora
Consejera, la sefiora Indurdin, y el sefior Achutegui, Director Gerente del Servicio Navarro de
Salud. Bienvenidos los dos y muchisimas gracias por acudir hoy a esta Comision. La solicitud de
Comisidn ha sido registrada por los Grupos Parlamentarios EH Bildu y Navarra Suma. Por lo
tanto, tiene la palabra para exponer brevemente los motivos de dicha solicitud, en primer
lugar, el sefior Araiz por parte de EH Bildu.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Eskerrik asko, lehendakari andrea, eta egun on guztioi. Ongi etorri
Osasun kontseilariairi ere bai. Le voy a exponer simplemente los motivos que nos llevaron a
solicitar esta comparecencia, y surgen a raiz de dos cuestiones. Una, del informe de la Cdmara
de Comptos, del contenido del informe de la Cdmara de Comptos; y otra, de la comparecencia
que hizo la Presidenta del Gobierno ante la Comisién de Régimen Foral, creo recordar que fue
el 21 de diciembre, no tengo bien la fecha, pero si tengo la fecha en que nosotros solicitamos
esta comparecencia, era el 22 de diciembre y en la misma le solicitdbamos dos cuestiones: las
razones que llevaron a Osasunbidea a no firmar la propuesta inicial, y las razones por las que el
Director Gerente firmé una adenda a dicho acuerdo.

éPor qué esta nueva comparecencia? éPor qué consideramos que es necesario todavia aclarar
algunos extremos? Por dos razones. Una, porque en el informe de la Cdmara de Comptos se
dice que ustedes —es un extracto que hace la Cdmara de Comptos, supongo que literal, de
algin documento que les remitieron ustedes—, desde el primer momento, el 24 de abril,
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cuando recibimos la propuesta, nos quedd claro que no podiamos suscribir el mismo, y asi se
lo fuimos manifestando a Sodena a lo largo del proceso.

Pero, como hemos visto y lo hemos dicho en otros momentos, hay algunos documentos y
algunos correos electrénicos, en los que desde Osasunbidea se transmite a Sodena y se le va,
digamos, transmitiendo a Sodena la idea de que van a firmar. Incluso hay un documento en el
gue una responsable de Sodena —no es la Directora Gerente— manifiesta al resto de personas
que iban a firmar el documento que ustedes habian solicitado que alguien de Desarrollo
Econdmico lo firmara, y que, ademas, habia que matizar que ustedes solo se quedaban con el
excedente de uso exclusivamente sanitario. La responsable de Sodena interpreta el contenido
de lo que ustedes les han transmitido, le pregunta a quien estaba trabajando sobre el
documento si: «éPuedes, por favor, adaptar el documento a estos cambios, lo consensuamos y
lo pasamos al Servicio Navarro de Salud-Osasunbidea para que le dé el OKy firmarlo y, a partir
de ahi, firmarlo?».

La pregunta, o las preguntas que le queremos... No vamos a hablar ahora de todo el tema de
las mascarillas. Yo creo que estamos en un punto en el que hay que ser muy concreto, y es:
¢ustedes, en algin momento, manifestaron esto que dice la responsable de Sodena, que es un
correo electrdnico del 28 de abril, o, en todo momento, ustedes se mantienen que desde el 24
de abril transmitieran a Sodena que no tenian intenciones de firmar por las razones —no las
voy a repetir ahora, y con esto termino, sefiora Presidenta— que usted dio en la contestacién
a la pregunta oral que le formularon desde Navarra Suma?

Por lo tanto, yo creo que es importante que hoy se nos aclare. O sea, si es verdad que desde el
24 de abril dijeron eso vy, si se mantienen en eso, expliquenos por qué desde Sodena se
interpreta otra cosa muy distinta.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchas gracias, sefior Araiz. Seguidamente, tiene la
palabra la sefora Ibarrola por parte de Navarra Suma también para explicar brevemente los
motivos de la solicitud de comparecencia.

SRA. IBARROLA GUILLEN: Gracias, Presidenta. Buenos dias. Nosotros nos reafirmamos en que
ha habido argumentos absolutamente contradictorios por su parte, explicaciones a esto que
no se sustentan, y que sigue sin responder a preguntas muy concretas, con lo cual, tiene que
seguir dando explicaciones. Nos han puesto trabas distintas, reiteraciones, informacién que no
dan, bloqueo de una Comisidon de Investigacion para llegar a la verdad, bloqueo de
comparecencias y un largo etcétera. Aqui no sirve «porque lo digo yo, y ya estd», son
evidentes las contradicciones que usted ha tenido en esto.

También le voy a hacer unas preguntas muy concretas, se lo voy a poner facil, porque entiendo
que usted quiere pasar pagina. Si responde y es satisfactorio, se terminara y, si no, seguiremos
aqui, porque nosotros seguimos pensando que hay relacidon con otros contratos o, al menos, si
usted no da otras explicaciones que lo justifiquen.

Si fuera cierto que en ese primer borrador del 24 de abril ustedes vieron riesgos, épor qué no
hicieron nada para subsanarlos? Nada, porque no hay ninguna aportacidon por su parte,
estando en todos los correos para haberlas podido subsanar y evitar esos riesgos que han
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terminado con dos millones de pérdidas de dinero del ciudadano. {No advirtieron ese riesgo
antes? Porque hay constancia, eso si, de que el Consejero de Desarrollo Econémico se pone en
contacto directo con su Director General de Salud, en el que los dos eran plenamente
conscientes de que la forma de no asumir ese riesgo era que ustedes participaran.

¢Qué riesgo vieron ustedes en el suministro a los profesionales, si este acuerdo no sustituia a
sus proveedores? No tiene ningun sentido. é¢Por qué decidieron comprar a un proveedor Unico,
justo en ese tiempo, empresa dedicada al frio industrial? No sé, éningun riesgo de suministro
veia en ese contrato de proveedor Unico con una empresa que no se dedicaba al sector
sanitario? También sorprende.

¢Qué acuerdo tenia el Gobierno de Espafia con Efficold para la compra de mascarillas, que
usted hizo referencia explicita en la pregunta oral del pasado 12 de enero? ¢De qué manera se
lo trasladaron a ustedes ese acuerdo? ¢Qué documentacidn existe? ¢ Cémo decidieron, y sobre
la base de qué, hacer esos contratos con este proveedor Unico?

Se lo pregunto porque todo hace pensar que, sin otra justificacion razonable, que hasta ahora
no ha sido capaz de dar, su salida del acuerdo, salvo que nos convenza de lo contrario, parece
justificarse por ese interés en esta empresa, porque, por lo demds, solamente ha tenido
contradicciones en esto. De lo contrario, resulta inaudito —y con esto termino— que, con su
salida del acuerdo, pusiera en riesgo —usted si— un acuerdo que ha terminado por esa
decision de salirse con la pérdida de dos millones de euros y dos millones de mascarillas sin
utilizar. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchisimas gracias. Una vez terminadas las
explicaciones de por qué la solicitud de la Comisiéon, damos la palabra a la sefiora Consejera
para su turno de exposicidn, por un espacio maximo de treinta minutos. Cuando quiera.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Indurain Orduna): Sefiores y sefioras Parlamentarios, buenos
dias. Egun on. Creo que este tema lo hemos explicado desde luego que en diferentes foros,
momentos, interlocuciones, porque nos lo han ido planteando, y otros departamentos del
Gobierno también lo han hecho. Como usted comenta, sefiora Ibarrola, yo misma contesté en
el Pleno del 12 de enero una pregunta oral, que ya mas alla del formato, que es un formato
comprimido y con un tiempo ajustado, creo que comenté nuestra visidon y nuestra accion
desde el Departamento de Salud.

Esta doble comparecencia entiendo que puede servir para abundar en las claves e
intercambiar informacidon de una manera mas dindmica y profunda. Pero los elementos
fundamentales siguen siendo los mismos y creo que la Cdmara de Comptos en su ultimo
informe los recoge. No obstante, no tengo ningun problema en volver a hacerlo y en venir las
veces que haga falta porque creo que es importante recentrar el marco y el paradigma de este
tema en relacidn con la participacion de Salud. Porque creo que en muchas intervenciones que
estoy escuchando es como si hubiera una reformulacién del mismo sobre cuya intencién no
voy a entrar a valorar. Prefiero hacerlo simplemente recordando y también explicando lo que
hizo Osasunbidea, porque creo que los hechos hablan por si solos, y que hay cinco puntos que
son basicos.
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En primer lugar, creo que una vez mas hay que subrayar lo esencial de todo lo que se hizo y
dijo el Departamento de Salud en el complicado escenario de la pandemia, en el que este tema
es una parte mas. Es que el objetivo maximo y prioritario de Osasunbidea en aquellos
momentos fue, como lo hemos venido afirmando y demostrando, proteger a los y a las
profesionales con EPI adecuados, pese a las dificultades del mercado, garantizando, buscando
un suministro, primero, de calidad; segundo, fiable; y tercero, estable de equipos de
proteccidn para nuestros profesionales, claves también para proteger, para cuidar y para curar
a los ciudadanos, que no debemos olvidar que era y es nuestro objetivo prioritario.

En este sentido, yo creo que los datos avalan lo que fue una gestidn acertada, pese a un
escenario tan complejo y lleno de incertidumbres. Por un lado, el macroestudio de Seprosana
demostré que el nivel de contagio de los sanitarios, pese a su exposicion, no era superior al de
la poblacidn general. Por otro lado, que, en el afio mas dificil, el 2020, se adquirieron mas de
once millones de mascarillas, y solamente un 0,6 por ciento de ellas fueron objeto de algin
tipo de alerta sanitaria, algo muy insignificante, dada la complejidad del mercado mundial y
también la variedad de proveedores y de situaciones que se dieron en aquel contexto.

En este reto, y siempre lo hemos reconocido y afirmado, he de sefalar, en segundo lugar, que
el apoyo vy la participacién de Sodena, en nuestro caso, financiando también por anticipado un
acuerdo con Albyn, fue una férmula quizds no muy habitual, pero que se demostré como una
herramienta util para comprar material especifico para sanitarios, que es lo que nos compete
en nuestro caso.

Por eso, y aunque fuera de nuestro ambito competencial, no resultd extrafio a priori el
esquema, aunque fuera con otros actores que ya conocemos, que fuera repetido de cara a
proteger a otros sectores que eran claves para la economia y la sociedad, como los vy las
trabajadores de las empresas de Navarra, claves para reactivar en aquel momento la vida
econdmica y también la vida social, y que motivd otro convenio, sobre el que se nos interroga
ahora, y que tuvo un desenlace distinto al nuestro, ya que en el acuerdo de Salud con Sodenay
con Albyn, las mascarillas se compraron, se recibieron y se usaron segun los fines previstos,
algo que nadie pone hoy en cuestion.

En tercer lugar, y en relacién con lo anterior, creo que también hay que subrayar una vez mas
que se trata de ambitos, de objetivos y de protagonistas diferentes, incluso en sus roles, por
mas que en algunos casos los actores sean los mismos. Creo que lo que me corresponde a mi
como Consejera de Salud es explicar la actuacién de nuestros equipos de gestidn, que tienen
mi total respaldo y mi total reconocimiento y desde luego que, ahora, desde el Departamento
de Salud nuestro eje de actuacién estd claro que se plasmé y, finalmente, es lo que se acordd,
una adenda cuyo contenido es conocido y sobre la que, por un lado, Comptos, pero también
por otro, los distintos informes juridicos que en este caso encargaron diferentes entidades,
también son bastante concluyentes en torno a la responsabilidad de Salud en este acuerdo,
algo que es perfectamente coherente y compatible con los puntos que he sefialado
anteriormente.

Todas nuestras peticiones, reticencias y decisiones en relacién con el acuerdo de Sodena,
Albyn y la CEN fueron hechas desde esta dptica, desde el punto de vista de modular y de
concretar el grado de compromiso del departamento de cara a nuestro objetivo. Nuestro
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objetivo estaba muy claro: ver como podia influir su desarrollo en nuestra linea y en una
politica de suministros donde estaba claro que queriamos reducir al minimo posible los
factores y los niveles de incertidumbre, en un panorama en el que de por si ya eran elevados,
en un marco mundial y con una cadena de actores que pudieran intervenir.

Nuestro pronunciamiento mas claro y evidente fue el reducir nuestra participacién a la
asunciéon de solo un 10 por ciento de materiales con determinadas condiciones, como que
fueran aptas para el uso sanitario, y que el stock se debiera a causas de fuerza mayor de los
primeros destinatarios potenciales, que eran las empresas. Esos puntos estaban claros en Ila
adenda. Ha quedado acreditado que las partes, al firmar, tal y como afirma la propia Cdmara
de Comptos —y, por otro lado, también varios de los informes juridicos existentes—, eran
conscientes de quiénes y de qué firmaban, y de qué papel desempenarian a partir de
entonces.

En cuarto lugar, he de sefialar que es cierto —y voy a ir terminando este repaso a los aspectos
gue me parecen claves en el tema— que, al final, el convenio firmado entre Sodena, Albyn y la
CEN con la adenda ya citada por nuestra parte ha devenido en una situacion no deseada por
nadie, en forma de un stock de mascarillas que, a dia de hoy y por diferentes cuestiones, no
han podido utilizarse ni por su publico potencialmente inicial ni por otros destinatarios. El
Gobierno en conjunto, la empresa y también la CEN, han recibido el apremio de la Cdmara de
Comptos para buscar una salida legal, acordada y viable desde el punto de vista técnico en
cuanto a la adecuacion de este material a posibles usos.

Pero no creo que, desde luego, sea justo que desde la constatacion de este problema aun no
resuelto se trate de reconstruir politicamente toda la historia previa en un marco que no creo
que se ajuste a la realidad, y en el que se pone el foco en un departamento que creo que en
este y en otros asuntos que tuvieron que ver con la dificil gestién de materiales durante la
pandemia, hizo las cosas de una manera muy razonable y de una manera eficaz.

En este sentido, y en quinto lugar, precisamente, quiero obviar todo lo que he planteado
anteriormente en torno a lo esencial de este tema desde Salud, y tratar de buscar posibles
contradicciones o cdbalas sobre cuestiones que creo que son mas procedimentales y formales,
de cuando y en qué formato se comunicé o se dejé de comunicar una cosa y otra, de si en un
borrador habia un texto u otro, de si tal dia se dijo y se hizo esto o aquello, o si no se acredita
con algo fisico lo que se dijo o hizo, entonces no creo, miren que lo mas relevante ni
determinante en lo sucedido sea esto. Incluso diria que empieza un poco a resultar injusto
para los gestores y para los responsables de un departamento que, en ese momento, estaba
afrontando muchos frentes y muchos retos, en una situacién de pandemia y de emergencia
que, como bien saben, nos llevd a medicalizar hoteles, a apoyar residencias, a replantear
hospitales, a actualizar protocolos y estrategias de vigilancia y de test, a movilizar todo tipo de
recursos humanos y materiales.

Porque en aquellos dias —y también noches, por el desfase horario que habia con los
proveedores— se cruzaron muchas llamadas, conversaciones de todo tipo, y con movimientos
rapidos y multifactoriales. ¢ Por qué? Porque la situacion lo requeria, es obvio. No sé, creo que
las acciones y las actuaciones hablan por si solas, y creo que las de Salud fueron evidentes.
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Un tema mas, aunque, desde luego, muy importante, como he comentado, era, desde luego,
tratar de garantizar un suministro fiable, estable y con la calidad que requerian los protocolos,
y hacerlo en los equipos de proteccidon para nuestros profesionales, claves también para
proteger, como he comentado antes, a los ciudadanos, que, desde luego, tenemos que tener
siempre en cuenta que es nuestro objetivo.

Desde luego que todo ello con el mayor nivel de eficiencia en la gestidn y de cumplimiento de
la distinta normativa, algo que, pese a cuestiones que no digo que no puedan ser siempre
mejorables, desde luego que, en lo sustancial, tanto la Intervencion General como la Cdmara
de Comptos han concluido en sus informes definitivos, y que ustedes conocen, incluso también
creo que han tenido la oportunidad de escuchar directamente por parte de sus maximos
responsables.

Luego, en la réplica, si que contestaré algunas cuestiones que estoy oyendo. La verdad es que,
sefiora Ibarrola, me resulta sorprendente en el tema de Efficold, qué consideraciones hace
usted de la empresa de frigorificos, como denostando, cuando resulta que el acuerdo fue con
el Grupo Mondragdn, un grupo que reconvirtid toda su organizacion para las mascarillas, que
habia suministrado sesenta millones de mascarillas en el Estado.

Esta empresa, lo mismo que Bexen medical, otra empresa que nos suministré también de
otros productos sanitarios, esta empresa que usted denosta como los que fabricaban
frigorificos, yo creo que ya sabe, porque se ha comentado aqui, que también suministré al
Gobierno Vasco, a las diputaciones de Alava y Gipuzkoa, al Ministerio de Justicia y a la Junta de
Andalucia. Yo creo que no hay mucho mas que anotar en este tema. Otras cuestiones las iré
comentando en la réplica. Muchas gracias. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchisimas gracias, sefiora Consejera. Comenzamos
ahora con la intervencion de los diferentes grupos. En primer lugar, por parte de EH Bildu
Nafarroa tiene la palabra su portavoz, el sefior Araiz, por un espacio maximo de diez minutos.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Eskerrik asko, lehendakari andrea. La verdad, sefiora Indurdin, no me
ha contestado a lo que le he preguntada. No me ha contestado. Incluso nos ha dicho, entiendo
que también a nuestro grupo parlamentario, que estamos olvidando lo esencial y que le
hemos venido aqui a hacer cdbalas procedimentales. Oiga, sefiora Induradin, creo que el tema
es lo suficientemente serio como para que se nos diga aqui que venimos a hacer cdbalas.
Nosotros venimos a hacer una labor de control politico y, en ese sentido, lo que usted ha
hecho ha sido huir precisamente de lo esencial.

Lo esencial, y es que no lo decimos solo nosotros. Es que yo no sé si usted se ha leido el
informe de la Cdmara de Comptos. éSe lo ha leido? éCon los anexos? éSe ha leido los anexos?
(MURMULLOS). Es que ese es el problema, es que el informe de la Cdmara de Comptos no solo
es el informe de la Cdmara de Comptos, que es el contenido fundamental, es que tiene anexos
y, hay dos anexos. No le voy a preguntar por el anexo de la CEN, porque podrian ser
valoraciones de una parte muy interesada, como la otra que le voy a citar también es
interesada, pero es que es parte del Gobierno. Es que esa otra parte no es una parte, ni es
Euskal Herria Bildu, ni es la Confederacién de Empresarios, y en esa otra parte, que es el
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informe que esta realizado por la empresa publica Sodena, se dice cosas que yo creo que
contradicen todo lo que usted nos esta diciendo.

Eso es lo que venimos aqui a aclarar, porque entiendo —y me voy a referir ahora a lo que dice
Sodena— que ustedes transmitieron una determinada... Eso es lo que yo creo que se
desprende de la documentacién, no de las cdbalas, de la documentacidn, seifora Santos, de la
documentaciéon, y la documentacién que ustedes le transmitieron a Sodena en abril, el
veintitantos, el 26 o 27, no tengo constancia, de que querian, y le he preguntado: ¢{ustedes
pidieron que firmara Desarrollo Econdmico este acuerdo, si 0 no? Diganos, ési 0 no? éNo le
pidieron? No le pidieron. Luego, aqui hay una informacidn errénea. Alguien se equivoco.

¢Ustedes plantearon o recibieron un documento en el que lo Unico que tenian que dar era el
OK o...? Diganos, porque no nos esta diciendo nada de todo esto. Porque usted insiste en que,
desde el 24 de abril, las razones... Que si, pero lo que se le estd preguntando es otra cosa. Se le
esta preguntando si hubo algun tipo de desavenencia o desacuerdo con Desarrollo Econémico
que llevaran, al final, a firmar esa adenda. No nos ha dicho por qué firmaron solo adenda,
porque, como le digo, en el informe de la Cdmara de Comptos hay un anexo remitido en el que
se contienen las razones que daba Sodena a las alegaciones que hacia Sodena al informe, y
cuando se habla de las deficiencias, y constantemente habia una serie de deficiencias, que es
lo que usted dijo el otro dia, en la respuesta a la sefiora Ibarrola usted habld y dijo: «Nosotros,
desde el 24 de abril, vimos que habia una serie de deficiencias o, por lo menos, de vacios». No
explicitaba las necesidades de las empresas, no explicaba qué pasaba o cudles eran
concretamente esas necesidades, qué pasaba si se realizaba pedidos excesivos, qué
compromisos asumia la CEN.

Eso lo dijo, pero eso no aparece... Sodena no llegd a conocer eso, supongo que hasta la
vispera, porque Sodena, en su informe, como le digo, lo que viene a contar a la Camara de
Comptos es: deficiencias, las que quiera, pero dice, y leo textualmente: «Resulta, sin embargo,
completamente diferente, toda vez que la falta de regulacién de dicho acuerdo del stock se
debid a una cuarta parte».

O sea, las deficiencias el que no se cerrara el ciclo del stock, qué pasaba con el stock, se debid
no al contenido del acuerdo, sino a su posicidn, porque ustedes dijeron que iban a firmar, pero
el dia antes de su firma comunicé que no iba a firmar dicho acuerdo. Esto es lo que dice
Sodena. Entonces, esto es lo que queremos aclarar, estas son las contradicciones que
entendemos que hay. Porque, si usted nos vuelve a decir que se ratifica en lo que nos ha
dicho, volveremos a preguntar a Sodena, a ver si esto es cierto o no es cierto, y por qué remite
Sodena semejante informe —no me acuerdo, son cuarenta y tantas paginas— a la Camara de
Comptos, diciendo que lo que ustedes estdn contando es otra pelicula, que esa no es la
pelicula que en el afio 2020 le contaban a Sodena y, por lo tanto, yo creo que esto es
importante, y se dice también.

Sin embargo, las reiteradas y numerosas alusiones al informe provisional, a esas deficiencias,
entre comillas, que se derivan de este cambio de opinién del Servicio Navarro de Salud-
Osasunbidea, y los perjuicios que todo ella generd para las partes firmantes, dice lo que hace
falta es explicar, y vuelven a reiterar que el problema es que ustedes decidieron, porque decia,
las razones que entiende Sodena que han llevado a que el stock, al final, esté en la situacidn en
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que estd, y no en la que inicialmente, tanto desde Desarrollo Econédmico, no voy a repetir los
informes que hizo el seior Ayerdi, los informes que se hicieron en Sodena para impulsar este
acuerdo, pero insiste una y otra vez mds en que todos los borradores del acuerdo
contemplaban un compromiso de adquirir el stock.

Fue tan solo un dia antes de la fecha prevista para firmar el acuerdo cuando Osasunbidea
comunicd que no iba a firmar el acuerdo ni a adquirir el stock excedentario. Yo creo que esto
es clarisimo. Usted nos dice: «No, no, nosotros desde el dia 24 de abril que recibimos el primer
borrador...». Como le digo, yo creo que no nos esta contando.

Porque usted misma lo ha dicho, mire, su objetivo principal cudl es, compartimos el objetivo
principal: prestar la asistencia necesaria al personal de Osasunbidea en todo lo que fuera EPl y
todo lo que fuera la proteccién de su salud, evidentemente. Incluso nos ha dicho que
adquirieron once millones de mascarillas en el afio 2020. Yo le pregunto: firmar este acuerdo,
éponia en riesgo ese objetivo? Es decir, el que ustedes siguieran teniendo otros
suministradores, siguieran trabajando con Efficold, compraran once millones de mascarillas, el
posible o el eventual stock de mascarillas, estamos hablando de dos millones de mascarillas, y
usted nos ha dicho que compraron once millones de mascarillas. Estas mascarillas estarian ya
mas que agotadas.

¢Qué problemas generaba haber firmado como parte que se quedaba con ese stock en el
supuesto de que se produjera ese stock y aunque se hubiera producido el stock de los dos
millones de mascarillas que tenemos ahi atascadas en un almacén? ¢Firmar hubiera puesto en
riesgo el haber protegido al personal de Osasunbidea? ¢O hubiera garantizado también una
fuente de suministro mas en el caso de que hubiera habido ese stock? Porque, desde luego,
usted habla de las reticencias, pero entendemos que no hubiera puesto en riesgo en ningun
momento el hecho de que ustedes hubieran firmado el acuerdo inicial.

No se trata de hacer cédbalas, sino se trata de una realidad. Si ustedes hubieran firmado,
probablemente ese stock se lo hubieran ido comiendo poco a poco, digiriendo poco a poco
entre las necesidades que tenia Osasunbidea, porque, si no, expliquenos por qué. ¢Por qué se
echaron atras? Que esa es la idea, y la idea no es por qué ponia en riesgo, porque,
evidentemente, entendemos que no ponia en riesgo. Por lo tanto, yo le insisto, no nos
creemos la versién que nos da Osasunbidea, lo siento, pero no nos la creemos, y nos tendrd
que dar alguna otra explicacidn, o tendra que ser mas convincente, porque, desde luego, como
le digo, no hemos venido a hacer cabalas, sino a pedir, en este caso, concreciones, que se nos
aclaren las razones concretas, porque, de lo contrario, entenderemos que aqui algo raro hay, y
no queremos pensar que haya nada raro, sefiora Indurain. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchas gracias, sefior Araiz. Continuamos con el
Grupo Parlamentario Navarra Suma. Tiene la palabra su portavoz, la sefiora Ibarrola, por un
espacio maximo de diez minutos.

SRA. IBARROLA GUILLEN: Gracias, Presidenta. Buenos dias de nuevo. La verdad, sefiora
Indurdin, es que es la primera vez, creo, en cuatro afios, que usted no agota el tiempo de su
intervencidn inicial y deja para la réplica contestar a todas las preguntas que le hemos hecho
tanto el portavoz de EH Bildu como nosotros. Permitame que no lo entienda.
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Venia claramente, con las dos comparecencias, a explicar las contradicciones que usted ha
tenido y su departamento ha tenido. Es que, si, no me mire con cara de sorpresa, las
contradicciones son evidentes. Toda la documentacion que nos han facilitado, toda
absolutamente, es que ustedes participaron en el disefio, ustedes estaban en todos los
borradores cuando se estaban compartiendo en qué podia quedar ese acuerdo, ési o0 no? éPor
qué no hicieron ninguna aportacién, si vieron esos riesgos, que no los hemos visto hasta que el
gerente del Servicio Navarro de Salud lo dijo aqui, en una comparecencia, y después ha
aparecido ese documento en el informe de la Cdmara de Compras, que entendemos que
transcribe lo que ustedes han trasladado?

Lecciones las justas, cuando acaba de reconocer, ddndonos lecciones todos los dias, que usted
no ha leido todo el informe. Es el colmo que defienda a ultranza ese informe como que le
justifica, que para nada le justifica, y encima ni siquiera haya tenido a bien leerlo.

Forma parte de un Gobierno, no sé si es consciente todavia, y las contradicciones tan
evidentes entre un departamento y otro no tienen justificacién alguna. Lo que dicen el
Departamento de Desarrollo Econdmico y Empresarial y Sodena, que son parte del Gobierno,
es que el riesgo aparece cuando usted se sale del acuerdo. Si, porque, mientras estaba usted
en el acuerdo, no habia riesgo y, efectivamente, once millones de mascarillas, o podian haber
sido las que hubieran sido, pero usted tenia que haber seguido con sus proveedores
habituales, que no le sirve de excusa, y era una forma de garantizar que lo que ha ocurrido no
ocurriera.

¢0 usted solamente va a defender una parte que se cifie a eso, y no le importa nada que se
hayan perdido dos millones de euros? No le importa nada, porque los ha perdido su Gobierno,
y mire, habla de injusto para sus gestores... Lo que es injusto es para el ciudadano, que paga
sus impuestos y que ustedes han tirado dos millones de euros de los ciudadanos navarros a la
basura, de una forma absolutamente irresponsable. No sé si es consciente.

Hablarnos de eficiencia en la gestidon, mire, usted y la eficiencia en la gestién estan
absolutamente refiidos. Sabian que eran parte imprescindible de ese acuerdo. ¢Lo sabian o no
lo sabian? ¢Existe ese correo electrénico del Consejero de Desarrollo Econémico al Director
General de Salud? ¢éSi o no? ¢Quedan de acuerdo y saben en ese momento, porque de ahi se
deduce claramente que era parte imprescindible para que esto no ocurriera? ¢Es consciente
de eso? ¢Si o no? Digalo.

O miente cuando dicen que vieron esos riesgos en aquel borrador y, francamente, parece que
lo utilizan como excusa para salirse por otro interés, porque, si no, no se puede explicar, o es
inexplicable que ustedes no hicieran aportaciones para minimizar riesgos de dinero publico.
No lo entiende nadie. Es que no lo entiende nadie.

Si realmente vieron esos riesgos, no sé. Si, dice empresa de frigorificos. Es que era una
empresa que se dedicaba al sector del frio industrial. Claro, hacia frigorificos y grifos de la
Heineken. Ustedes justificaron el acuerdo con Albyn y las empresas diciendo que tenian que
ser empresas que se dedicaban al sector salud. Ustedes, no yo. Parece razonable. Asi
seleccionaron las empresas de su acuerdo con Albyn y Sodena y, de repente, le parece una



D.S. Comisidén de Salud Num. 72 / 27 de enero de 2023

idea magnifica, como a ninguna Administracion de toda Espafia, quedarse con un proveedor
Unico en una empresa que no se dedicaba al sector sanitario.

Usted lo entendera. Mire, de once millones de mascarillas que dice que compraron en el 2011,
a esa empresa le compraron seis millones y medio. Seis millones de mascarillas quirurgicas,
algo mas de medio millén de FFP2, y dice: «Si, empresa solvente, garantista en la distribucién».
Pero si les dejaron tirados, si no cumplieron el acuerdo. Hombre, ¢éle recuerdo el cambiazo por
mascarillas chinas que querian evitar? ¢Se lo recuerdo, que ademas las pagaron a precio de
lujo? No sé. En fin, no lo ha explicado todavia nunca.

Tampoco me ha explicado en qué consistia ese acuerdo del Gobierno de Sanchez y si usted
tiene alguna documentacion, o de qué tipo, para comprar a esa empresa. Es que no lo ha
explicado, y se lo he preguntado ya un montdn de veces.

¢éSu explicacidn en el Pleno del 12 de enero? Mire, es que es dificilmente creible. Usted dijo
exactamente que buscaban proveedores solventes y que garantizaran el suministro. Fiables,
estables. Oiga, es que no tiene un pase con lo que hizo después, que es que no lo ha hecho
nadie. Dijo que se salid del acuerdo porque necesitaban suministro para proteger a los
profesionales, y en ningin momento este acuerdo se planteaba como sustituciéon de sus
proveedores. ¢Donde ve el riesgo? éDénde ve el riesgo de garantizar que no se perdiera un
dinero publico de un acuerdo de su Gobierno, con tener sus proveedores habituales? ¢Ddnde
estaba el riesgo? Pero expliquelo. Expliquelo.

No sé. Salud podia, no, debia tener sus proveedores y, dado el altisimo consumo de mascarillas
en el departamento, usted simplemente cubria de forma garantista los posibles excedentes.
Dijo ademas que Salud actud con coherencia, procedencia y eficacia. Oiga, que de eso, nada.
Estamos aqui porque ustedes se salieron de ese acuerdo, porque, si no se hubieran salido de
ese acuerdo, esas mascarillas se hubieran utilizado y no se hubiera perdido ni un solo euro. No
utilizé mascarillas que se quedaron inutilizadas, y comprd otras mas caras. Eso es lo que usted
se hizo.

Dijo también el sefior Alzérriz aqui, en una comparecencia, que las mascarillas de este
acuerdo, y dijo expresamente que no se podian utilizar por los profesionales sanitarios y en los
centros sanitarios. Usted ha dicho hoy que el acuerdo con Albyn era magnifico, y no lo
dudamos, y que se utilizaron todas las mascarillas. Es que los pedidos eran comunes, unas iban
para Salud y otras iban para el acuerdo de la CEN. Si eran las mismas mascarillas y se podian
utilizar, que nosotros no dudamos de eso, iquién miente? ¢El sefior Alzdrriz, cuando dijo que
no se podian utilizar? ¢O por qué no las han utilizado? Es que todavia no ha contestado por
qué no las han utilizado.

Déjese del acuerdo estricto, que forma parte del Gobierno, y tenia dos millones de mascarillas
en un almacén, que no las ha utilizado, ni en la primera parte de la firma del acuerdo, ni
después ha tenido a bien, en mds de dos afios y medio... Que no sé, éno hablaban en el
Gobierno, que tenian este problema? ¢A usted no se ha dirigido nadie de ninguna de las partes
diciendo que una soluciéon era —la solucidn que parecia mas razonable— que ustedes
utilizaran en los centros sanitarios esas mascarillas, antes de que se pudrieran en un almacén,
gue estan a punto de caducar?
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Porque nosotros hablamos con las partes, y todos lo veian como la solucién. Su compafiero de
Gobierno lo veia como la solucién. Parece que se lo decia, y usted, éipor qué prefirié que se
perdiera ese dinero antes de utilizarlas? Pero expliquelo. Expliquelo.

Yo creo que, ademas, no terminan de decir, pero también mienten en algin momento, cuando
de la documentacién se deduce que usted estaba en espera de lo que le decian sus Servicios
Juridicos, yo le he pedido la documentacidn de Servicios Juridicos, y no tiene. ¢Pidié o no pidié
informe a Servicios Juridicos? ¢Qué le dijeron? La Inspeccidn, el Instituto de Salud Publica y
Laboral de Navarra actuaba como garantista de las compras en este acuerdo. Cambia la
normativa, ¢y ustedes no avisan a Sodena o a su compafiero en el Gobierno que todas esas
mascarillas que tiene ahi almacenadas no se pueden comercializar con la nueva normativa,
algunas ni siquiera se pueden utilizar? ¢Ustedes no hablan? Es que, éiqué parte de
responsabilidad tiene usted en todo esto? ¢ No la ve, de verdad?

Ya solo nos falta, no sé, asistir a como termina esto. Ya alguna de las soluciones que se han
puesto aqui no va a poder ser posible, porque ya en el transporte publico no van a ser
obligatorias las mascarillas y ni siquiera las van a poder repartir ahi. No sé, solo nos faltara ver
qué hacen ustedes con todas esas mascarillas caducadas, porque hasta ahora no han dado
ninguna solucion. Dice: «Reducir la incertidumbre». Yo, de verdad, es que no entiendo nada de
usted. A EH Bildu...

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Tiene que ir acabando, sefiora Ibarrola.

SRA. IBARROLA GUILLEN: Si. Me tengo que dirigir, porque ustedes estan viendo, como
nosotros, que esto no tiene un pase por ninguna parte. No sé. Solo hace falta que las
explicaciones estuvieran claras desde el principio. No lo han estado en ningin momento. Ya
nos dird, sefiora Araiz, en algin momento, por qué ustedes decidieron bloquear la Comisién de
Investigacion, porque seria la forma de haber llegado a lo que no vamos a llegar de ninguna
manera con comparecencias de Consejeros. Pero estd claro que...

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Tiene que acabar, sefiora Ibarrola.

SRA. IBARROLA GUILLEN: Esta claro —termino— que ustedes ocultan cosas que, por muchas
veces gque venga, no responde nunca a lo que se le pregunta, que no nos da la informacién que
le pedimos, y que han tenido un interés loco en que no pasen por aqui ni directores generales
ni jefes de servicio ni funcionarios para explicar lo que ustedes no van a explicar, y en hacer un
pacto rapido para evitar que se supiera la verdad.

Pero la responsabilidad que tiene como parte del Gobierno, y crucial en la decision de esa
pérdida de casi dos millones de euros y de dos millones de mascarillas que, no sé, tendran que
incinerar, es tremenda.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Sefiora |barrola, se le ha acabado el tiempo.

SRA. IBARROLA GUILLEN: Gracias.
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SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Continuamos con el Grupo Parlamentario Partido
Socialista de Navarra. Tiene la palabra su portavoz, la sefiora Unzu, por un espacio maximo
también de diez minutos.

SRA. UNZU GARATE: Gracias, Presidenta. Parece, a la vista estd que ahora se intenta deslizar la
responsabilidad de la operacidn hacia un departamento, cuando las conclusiones tanto de la
Camara de Comptos como de los diversos informes juridicos que obran en nuestro poder,
desde luego, dicen que la responsabilidad del departamento se limita exclusivamente a la
adenda que el departamento firmd, y es cierto, y asi lo ha explicado la sefiora Consejera, que
hubo anteriormente otro acuerdo firmado entre el Departamento de Salud a través de
Sodena, para el suministro de mascarillas, pero aqui también quedd bien claro que ambos
disefos eran completamente diferentes y que nada tenian que ver.

En el primer acuerdo, el destinatario final era el propio departamento, con base en un pedido
muy concreto, y a la vista esta que cumplié con su objetivo final, y el que se firmé luego con la
CEN era un contrato que incluso Intervencion cuando estuvo aqui consideré de riesgo que los
destinatarios finales no era el propio departamento, no era la Administracién Foral, sino que
era una venta a posteriori a las empresas, y que los pedidos no eran pedidos en firme, sino que
iban en funcidn a estimaciones, y vemos que, evidentemente, no cumplié con su objetivo.

Ya lo ha apuntado aqui la sefora Ibarrola. Parece ser que el sefior Manu Ayerdi remitié un
correo electrénico al Director General de Salud donde se intentaba que Salud diera cobertura a
este acuerdo para asegurar que desde que se hubiera hecho el pedido, si desde pasados unos
meses no se hubiera vendido esas mascarillas a las pymes, que Salud se quedara con el
remanente. Esa era la idea, y aun es mas, parece que apuntaba a que necesitaban asegurar a
Albyn que no se iban a quedar con ninguna de las mascarillas que habia comprado, y si no le
daban esa cobertura, tenian un problema para poner en marcha el acuerdo.

Por lo tanto, este correo parece ser que fue un reconocimiento explicito de que los pedidos de
Albyn se hacian en funcidn a estimaciones y no a pedidos en firme, y que el papel de Salud era
dar cobertura para que no se generara el stock.

Ademas, hay una cuestidon relevante que también lo cita Comptos en su informe. Es que se
constata que gran parte de esas mascarillas, concretamente trescientas siete mil mascarillas,
ya estaban compradas desde el 9 de abril, ya habia pedidos hechos. Es decir, la operacidon
entrafiaba riesgos, y asi lo trasladd en su andlisis la Directora General de Control Financiero
Permanente de Auditoria la semana pasada, y asi también lo vieron los Servicios Juridicos de
Salud, y de los correos intercambiados, que viene también en los anexos de Camara de
Comptos, también se desprende que al menos desde el 24 de abril, Sodena ya conocia que
Salud no firmaria el acuerdo y no se haria responsable del stock, y que Salud veia
inconcreciones en el borrador del acuerdo, y parece que asi lo comunica.

El 29 de abril parece ser que Sodena remite un correo electrénico a CEN y Albyn, en el que dice
qgue Salud espera respuesta de sus Servicios Juridicos, respecto a las posibles correcciones del
borrador del acuerdo.
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O sea, parece ser, y todo esto también se interpreta, porque aqui todo con base en
interpretaciones, que el acuerdo con Salud no estaba garantizado vy, finalmente, se comunica
que Salud firma la adenda. {Quién tiene que subsanar aqui los riesgos? ¢Quién firma el
acuerdo o quien no firma el acuerdo? Salud no firma el acuerdo y no adquiere ningun
compromiso, excepto el acordado en la adenda, y la verdad que yo creo que tampoco tiene
ningun pase trasladar que la responsabilidad del resultado de un acuerdo es de quien no firma
el acuerdo, y es que, ademads, no es que no solamente tenga un pase, es que, de todos los
informes juridicos que obran en nuestro poder, apuntan en esa direccién. Tanto Comptos
como los informes juridicos que nos han trasladado, los que estan encargados por diversas
entidades, apuntan de manera muy directa cudl es la limitacién del Departamento de Salud, y
Sodena, Albyn y la CEN, una vez conocen cudl seria el papel definitivo de Salud, decidieron,
pese a los riesgos que ya sabian que existian, seguir adelante con la operacidn, aun siendo muy
conscientes de que se quedaban sin la cobertura en caso de que se generara ese stock.

Sabian que los pedidos eran sobre la base de estimaciones y no a pedidos en firme y, aun asi,
firmaron. Sabia que se quedaban sin ese soporte en caso de que se generara ese stock y, aun
asi, firmaron, y firmaron, ademas, asumiendo las estipulaciones, las obligaciones y las reglas
del juego que entre los tres firmantes habian establecido, y tal y como dice Comptos, aunque
no compartimos el cdmo, desde luego, si que entendemos también que ese acuerdo siguiera
adelante, y que se arriesgaran, porque en Navarra —y tenemos que volver y ponernos en la
piel de aquellos dias— existia una prioridad absoluta en materia de salud, y que a nadie se le
olvide la situacidon de emergencia y excepcionalidad, y que habia una necesidad imperiosa de
ayudar a conseguir esas mascarillas a las empresas para reiniciar la actividad econémica con
plenas garantias de salud para los trabajadores. Pero que ahora no se pretenda trasladar —y,
ademas, esto si que es un mero interés politico— una responsabilidad hacia un departamento
gue, tanto Comptos como el resto de informes juridicos, le eximen por completo de la misma.

Pero es que, ademads, mire, sefiora Ibarrola, también lo ha trasladado aqui, lo ha dicho en esta
misma sala el sefior Esparza, parece que intentan deslizar, una vez mas —ya lo ha vuelto a
hacer hoy—, que el departamento se salié del acuerdo porque tenia un interés especial —y
asiente con la cabeza la sefiora Alvarez— en comprar mascarillas a una empresa determinada.

Usted, sefiores portavoces de Navarra Suma, éde verdad creen que es serio pensar, insinuar
reiteradamente que, como se establece un canal de compra segura, un suministro seguro de
compra de mascarillas con Efficold, alguien del departamento, como ustedes citan y repiten de
manera constante, que alguien del Departamento de Salud tenia un interés especial y
particular en comprar a esta empresa? Lo asienten, éverdad?, con la cabeza, lo vuelven a
reiterar tanto la sefiora Alvarez como la sefiora Ibarrola, también lo hizo aqui el sefior Esparza.
Pero yo de verdad les digo: vale ya, hablen claro, no sean tramposas. Si tienen, acusan...

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Disculpe, sefiora Unzu. Por favor, guarden silencio. Les
pido que guarden silencio porque es muy incomodo intervenir con el ruido de fondo de las
demas personas hablando. Yo creo que se les respeta su turno. Por favor, guarden silencio.
Continue.

SRA. UNZU GARATE: Gracias, Presidenta. Yo les voy a rogar una cuestion a nuestras
compafieras. Si ustedes tienen prueba de algo, ya lo hemos dicho en reiteradas ocasiones,
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vayan y lo denuncien. Pero, de verdad, haganlo ahora mismo si tienen pruebas de algo, y no
dejen pasar ni un dia mds, porque, desde luego, lo que no pueden hacer es venir aqui y hacer
continuamente insinuaciones, acusaciones bastante peligrosas, que quizas un dia se les vaya a
volver en su contra, porque, tal y como han indicado también en muchas ocasiones, si ustedes
tienen algun indicio de delito, que es lo que aqui, una vez mas, se ha insinuado, ustedes tienen
la obligacién de acudir a la Fiscalia y, de lo contrario, ésabe, sefiora Ibarrola, qué esta
demostrando usted? Si, que se esta inventando un escandalo, un juego muy sucio, esta
jugando a embarrar la acciéon politica, de verdad, con un juego muy sucio, y estdn
demostrando que son absolutamente capaces de todo y yo no lo voy a permitir, ni tolerar.

Si ustedes vuelven a acusar, de verdad, vayan y lo denuncien, y si no, se callan. Desde luego, si
quieren aqui, ya que habla de tanta mala gestion, indecencia en cuentas publicas, podriamos
hacer un monografico, de verdad, de todas las cuestiones, de todas las gestiones que hizo UPN
cuando ha estado durante todos los afos de gobierno, que de verdad ahi si que hubo
verdaderos escandalos con absolutas quiebras para la Hacienda Publica Foral.

Acabo, como creo que voy acabando en las ultimas intervenciones, cada vez que hablamos de
este tema, en la operacidn no se ha encontrado indicios de delito. Esto ya se ha trasladado
también a través del informe de Comptos, y asi lo trasladaron también cuando estuvieron la
Directora del Servicio General de Auditoria.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Tiene que ir acabando, sefiora...

SRA. UNZU GARATE: Gracias. El Interventor General. Aun es mas, la operaciéon era mucho mas
compleja de lo que a priori pudiera parecer. Fruto de esa complejidad, parece que no puede
haber una solucién que no pase por el acuerdo entre las partes firmantes para dar salida a esas
mascarillas, que es a lo que nuevamente desde el Partido Socialista instamos. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchisimas gracias. Bien, para continuar tiene la
palabra el sefior Asiain, portavoz de Geroa Bai, por un espacio maximo de diez minutos.
Cuando quiera.

SR. ASIAIN TORRES: Eskerrik asko, lehendakari andrea. Es importante, Consejera, es muy
relevante el relato cronolédgico de los hechos. Por eso, porque pensamos que ahi estdn las
claves. Estamos yendo al previo, sefiora Unzu, es decir, al previo de la firma del acuerdo, al
previo al 7 de mayo. Es decir, a los dias previos, que es donde se cuestiona todo lo que
estamos planteando en esta Comisidn.

éPor qué Salud no firma? éPor qué se sale en el uUltimo momento? Ahi es a donde queremos
llegar, y de ahi que comience también, légicamente, recordando un poco ese relato
brevemente, porque la verdad es que, en estos momentos, y después de tantas
comparecencias, es dificil decir algo nuevo, mas alla de que consideramos respuestas o no.

El 24 de abril se realiza un borrador del que forma parte el Servicio Navarro de Salud, en cuya
cuarta estipulacién se determina el papel a jugar por el mismo, que es muy claro. Asi estd
redactado: «En el supuesto de que, por cualquier circunstancia, una vez cumplido el periodo
de vigencia del presente acuerdo, existiesen EPl que no hayan sido transmitidas a las
empresas, las partes podran requerir al Servicio Navarro de Salud para que este proceda a la
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adquisicion de los mismos». Se reitera el 27 de abril con algunas modificaciones introducidas
por la CEN, pero con el mismo papel por parte del Servicio Navarro de Salud.

El 28 de abril, desde Sodena, mediante correo electrdnico, se traslada que han hablado
teleféonicamente con el Servicio Navarro de Salud, y que piden desde el servicio que firme el
documento alguien de Desarrollo Econdmico, afirmando que lo haria el Consejero Ayerdi, y
que, por su parte, lo haria la Consejera, que solo adquirian los excedentes de EPI de uso
sanitario. Es decir, se meten de lleno en el acuerdo, comparten de lleno ese acuerdo, por lo
gue se redacta un nuevo borrador en el que desaparece el técnico, entre comillas, del Servicio
Navarro de Salud, y se incluye a la propia Consejera, a la vez que el Consejero Ayerdi.

En esa estipulacidon cuarta, al término EPI, es cierto, se le afiade la coletilla de «uso sanitario».
El 6 de mayo, desde Sodena —es decir, la historia comienza el 24 de abril, estamos ya a 6 de
mayo— se informa al resto que hemos recibido nuevas indicaciones por parte del Servicio
Navarro de Salud con respecto a la firma del convenio. Nos indica el gerente que firmard una
adenda al convenio en la que se recogen los términos de adquisicién del material excedente:
«En breve os haremos llegar el documento modificado del convenio».

Se modifica la estipulacidon cuarta, en la que desaparece la obligacién de la adquisicién de
excedentes, y se remite a que se va a suscribir una adenda. Se afiade la misma. Una copia
firmada de la misma se hace llegar a todos los demas el 11 de mayo. No es cierto, o no parece
serlo, por tanto, lo que plantean en la pagina 16 del informe de Comptos, o no lo es por lo
menos lo que puede derivarse del relato que acabo de hacer, en el que hablan que: «Desde la
recepcion del borrador a 24 de abril —cito textualmente lo que recoge Comptos a decir del
Servicio Navarro de Salud— nos quedd claro que no podiamos suscribir el mismo, y asi lo
fuimos manifestando a Sodena a lo largo del proceso».

¢A quién de Sodena? La sefiora Unzu parece saberlo. Nosotros, desde luego, no. ¢A quién de
Sodena?, repito. ¢Por qué medios? ¢Verbalmente? éCorreos electrénicos? Si fue asi, épor qué
el dia 28, cuando estamos hablando de que ya lo habian dicho el dia 24, que estaban
planteando problemas, por qué cuatro dias mas tarde, el dia 28, solicitan que se incluya en el
acuerdo al Consejero de Desarrollo Econdmico y, por su parte, a la propia Consejera de Salud?
Es totalmente incongruente.

¢Alguien miente? ¢Por qué? ¢Para qué? ¢Quién estd intentando reconstruir un nuevo relato?
Sodena desmiente esas afirmaciones. Las desmiente rotundamente, categdricamente, en sus
alegaciones en el informe de Comptos. En esas alegaciones presentadas ante la Camara,
recuerda que previamente en abril firmd un acuerdo similar, y fue el departamento, ademas,
el propio Departamento de Salud, quien solicitd la colaboracién de Sodena al ahora denostado
desde el propio departamento, también con Albyn.

En el apartado cuarto se recoge textualmente: «En ese contexto, en marzo de ese mismo afio
—en marzo, es decir, un mes antes— el Servicio Navarro de Salud solicité la colaboracién de
Sodena para crear un canal seguro de compra de material sanitario homologado que requeria
de conocimiento y experiencia para localizar los productos y sus proveedores nacionales e
internacionales, y por ello, a estos efectos, se firmé un convenio el 3 de abril del 2020 entre el
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Servicio Navarro de Salud, Sodena y varias empresas del sector biomédico, entre ellas Albyn,
con licencia para realizar importaciones y contactos en el mercado internacional».

Se lo vuelvo a repetir, sefiora Unzu: el disefio es igual, es exactamente igual, y asi lo reconoce
la propia Cdmara de Comptos en su informe, que indica que también para ese convenio, para
ese acuerdo, se deberia haber solicitado al Gobierno, exactamente como se dice de este otro.
Exactamente igual.

«Al mismo tiempo —continda Sodena en sus alegaciones, leo textualmente—, los acuerdos
fueron publicos y notorios, encontrando el oportuno reflejo en notas y medios de prensa tanto
de Sodena como de general difusidn, como se puede encontrar en buisquedas en la red».

Continla con otra apreciacion: «Hubo varias comparecencias, incluyendo una de la sefiora
Presidenta de Navarra, en fecha 30 de abril ante Pleno y en respuesta a una pregunta
formulada por el grupo Navarra Suma y del Consejero Ayerdi, a peticion propia, con fecha 6 de
mayo». Esto ya es cosecha propia: teniendo en cuenta todo ello, ese cardcter publico y
notorio, lo légico habria sido que esas objeciones que ahora se aduce se plantearon en su
momento, y que no nos constaban a nadie, hubieran llegado también, internamente al menos,
y aunque no se hicieran publicas para la ciudadania, a lo mas alto.

¢Trasmitieron a alguien esas objeciones que se dice en el informe de Comptos que se
plantearon? ¢A quién? ¢Como permitieron que la propia Presidenta defendiera el acuerdo en
el Parlamento el 30 de abril, cuando ustedes, segun afirma ahora Comptos, ya desde el 24
estaban planteando que no podian firmar el mismo?

Sodena, légicamente, no comparte la defensa que ustedes hacen, y asi, en su tercera alegacién
sobre el acuerdo de colaboracidon y apoyo financiero, antecedentes y causa de firma del
mismo, apuntan varias cuestiones, algunas de las cuales ya ha relatado el sefior Araiz.

Primero, todos los borradores del acuerdo contemplaban un compromiso del Servicio Navarro
de Salud de adquirir el stock excedentario que, en su caso, pudiera generarse, concretamente,
y tal como el propio informe reconoce en la pagina dieciséis del mismo, el stock excedentario
en su caso seria adquirido por el Servicio Navarro de Salud.

Segundo. Fue tan solo un dia antes de la fecha prevista para firmar el acuerdo cuando el
Servicio Navarro de Salud comunicé que no iba a firmar el acuerdo ni a adquirir el stock
excedentario en caso de haberlo.

Tercero. Aun y todo, el Servicio Navarro de Salud firmdé una adenda al acuerdo en la que se
comprometia a adquirir el stock excedentario que se produjera, si bien con un limite del 10 por
ciento de los pedidos.

Afade, unas paginas mas adelante: «Por todo ello, consideramos —se estan dirigiendo a la
propia Camara de Comptos en la alegacidn, para que lo tengan en cuenta de cara al informe
definitivo, porque habian tenido acceso a un informe provisional, por todo ello, reiteran—
consideramos que, en el informe provisional no puede obviarse la mencién a todas estas
circunstancias, toda vez que de su lectura parece desprenderse que nos encontramos ante un
acuerdo en que las partes, negligentemente, no hubieran previsto la posibilidad de que
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hubiera un stock excedentario. Muy al contrario —y lo ponen en negrita y subrayado—, hasta
el dia anterior a la fecha prevista de firma habia una cuarta parte firmante del acuerdo, cuya
funcién era precisamente la de adquirir el stock excedentario en caso de haberlo, circunstancia
esta que deberia indicarse en los distintos apartados del informe en los que se menciona la
falta de dicha regulacion».

Evidentemente, no sabemos exactamente muy bien por qué no se ha recogido en ese informe
de Comptos. Si se recogen, por el contrario, las palabras, no sabemos cémo han llegado a
Comptos, si a través de un informe, remitidas desde el Servicio Navarro de Salud, en el que
justifican su no firma y su cuestionamiento desde esa fecha del 24 de abril.

Desde Sodena, sefiora Unzu, nosotros lo compartimos, justifican la firma, incluso tras la salida
del Servicio Navarro de Salud, exactamente con los mismos argumentos que dio Salud para
firmar con Efficold sus acuerdos, y que cuestiond Intervencion General: urgencia de proveer de
mascarillas a un sector de la poblacion —en aquel caso al sector sanitario, en el actual, en el
firmado con la CEN, al resto de trabajadores del mundo empresarial industrial de Navarra, de
los trabajadores que participan ahi— que la necesitaba con premura en unos momentos de
maxima incertidumbre, que nosotros defendimos en aquel caso, en el de Efficold,
participamos, desde luego, de las alegaciones participadas por Salud frente a Intervencion,
pero también en este.

¢Por qué, bajo los mismos pardmetros, dos decisiones radicalmente diferentes por parte del
Servicio Navarro de Salud? El 13 de noviembre —y voy concluyendo— del 2020...

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): No, ya tiene que acabar. Si, tiene que acabar.

SR. ASIAIN TORRES: Acabo. El 13 de noviembre del 2020, ya con las mascarillas almacenadas y
sin salida, la Directora de Sodena se dirige al Director de Gestion Econdémica de Salud,
plantedndole que tienen mascarillas, dado que han tenido noticias de que se van a repartir de
modo gratuito entre diez mil personas vulnerables. No las acepta, no se aceptan de Salud,
alegando su propio estocaje, y preguntamos, ino se podia haber modificado la planificacion
existente en el departamento en esos ultimos meses de 2020, en todo el afio 2021 e incluso
2022, para haberse quedado con esas mascarillas? Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Para acabar la intervencion de los diferentes grupos,
tiene la palabra, por parte del Grupo Mixto-lzquierda-Ezkerra, la sefiora De Simdn, por un
espacio maximo de diez minutos.

SRA. DE SIMON CABALLERO: Muchas gracias, sefiora Presidente. Muy buenos dias, sefiora
Consejera, y buenos dias a las personas que le acompafan. Mis disculpas por haberme
incorporado tarde a esta sesion, pero he podido escucharla al completo.

Yo no comparto las criticas que le estan haciendo al Departamento de Salud en este caso, no
las comparto de ninguna manera, porque aqui hay un tridngulo, lo decia el otro dia, Sodena, la
CEN vy la empresa gestora. O en ese tridngulo cambiamos uno de los vértices y, en lugar de
Sodena, ponemos Gobierno, o esto no tiene ningun sentido.
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Les voy a decir por qué. Porque yo creo que lo mas relevante de todo este asunto es por qué, o
sea, cudl es el objeto de ese acuerdo al que llegan CEN, Sodena vy, en este caso, la empresa que
va a gestionar la compra. ¢{Cudl es el objeto? ¢Cual es el objetivo? Dotar a las empresas de
mascarillas, dotar a las empresas del material, no sé si se dice profilactico, creo que si, para
proteger a sus trabajadores y a sus trabajadoras. Ese es el objeto.

Se dan dos circunstancias, bajo mi punto de vista, que son fundamentales, y que determinan
desde el inicio lo que ha ocurrido. Una, que Sodena firma un acuerdo que no protege
suficientemente el dinero publico, y la CEN, encantada de la vida, no tiene ninguna
responsabilidad respecto a lo que pase. Encantada de la vida. Pero aquella responsabilidad es,
en este caso, del Gobierno, de Sodena en particular y del Gobierno, y ahora, éesto va a
terminar en Salud? Pero épor qué? ¢Qué esta pasando aqui? éQué estd pasando aqui?

Ya me conocen. Yo, es que, como no... También igual es que, como no tengo... En fin, quiero
decir que no tengo nada aqui que... En fin, no lo voy a decir, que soy independiente en todo
este tipo de... Muy independiente, igual los demds también, pero yo puedo asegurar que soy
independiente en mis valoraciones.

Por lo tanto, aqui hay una responsabilidad también de la CEN que dice: «jAy, han bajado los
precios, pues ahora no me quedo con las mascarillas!». Anda, mire usted qué bien. Es que a
mi, de verdad, me da igual lo que pasé el dia 17, el dia 33 —que no hay—, el dia 31, el dia 12,
el dia 14 en relacién con Salud. Yo lo que tengo claro es cudl era el objeto de la compra de
estas mascarillas, tengo claro que estan en el almacén, tengo claro que se pueden perder, y yo
sigo pensando que lo que hay que hacer es regalarlas, porque una donacidn seguro que se
puede hacer y, desde luego, la responsabilidad de que estas mascarillas se pierdan, la
responsabilidad de lo que ha ocurrido, bajo mi punto de vista, no es del Departamento de
Salud, es del Gobierno. Nada mas, y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchisimas gracias, sefiora De Simén. Antes de darle
la palabra a la sefiora Consejera para su turno de réplica, suspenderemos la sesidén cinco
minutos. Se suspende la sesion.

(Se suspende la sesidn a las 10 horas y 30 minutos).
(Se reanuda la sesidn a las 10 horas y 37 minutos).

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Reanudamos la sesidon dandole la palabra a la sefora
Consejera, la sefora Indurain, para su turno de réplica. Guarden silencio, por favor. Como digo,
dandole la palabra a la sefiora Indurdin para su turno de réplica, por un espacio maximo de
diez minutos. Cuando quiera, Consejera.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Indurdin Orduna): Muchas gracias, sefiora Presidenta. Primero
me he leido el informe de la Cdmara de Comptos. La segunda cuestion que yo creo que hay
que aclarar, dejando de una manera muy explicita la intenciéon de colaboracion del Servicio
Navarro de Salud, la intencion de colaborar. Eso estd claro. Otra cuestion es que no
participdramos en el disefio. En el disefio no participamos, recibimos borradores y, desde el 24
de abril, en el que manifestamos nuestras discrepancias, si que hubo documentos vy, si lo
seguimos recibiendo, es porque no lo veiamos, se siguié avanzando, y acabamos en la adenda.
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Hay una cuestion que se esta repitiendo mucho, que es el tema de la fecha del dia anterior. Yo,
sobre esta fecha he de decir, como estoy venga a oir que Salud se salié a ultima hora, o bien no
hubo esa ultima fecha o, desde luego, Salud no fue nunca conocedora de que hubiera una
fecha para firmar. Salud decide incorporar una adenda en un momento dado, de la misma
manera que habia realizado aportaciones al texto en otros momentos. Habia realizado estas
aportaciones y, en el momento que se produce la adenda, las partes eran libres de seguir
adelante o determinar si continuaban negociando con Salud para llegar a otro acuerdo.

Sin embargo, cuando Salud comunicé que firmaba esa adenda, las partes decidieron firmar, y
lo hicieron con inmediatez, marcando de esta manera la fecha. Si nuestro papel quizas hubiera
sido para ellos tan relevante como se afirma, bien se podria, quizds, haber alargado el proceso
o cambiado el contenido, algo que, desde luego, no se hizo.

Un poco en el fondo del tema, la cuestién de por qué firmé esa adenda y no el convenio, Salud
ha manifestado a la Cdmara de Comptos por escrito, a preguntas de esta institucién, y los ha
contextualizado en el momento, y también en el nivel de participacién, en palabras textuales
gue constan en el informe, todo esto consta en el informe de manera textual, se ha
entrecomillado parte, por ejemplo, en la participacion, que es lo que yo comenté también en
la pregunta del dia 12 de enero.

El 24 de abril del 2020 recibimos el texto del acuerdo, se analiza y, vamos, que no se explicita
con claridad las necesidades de las empresas, ni a nivel individual ni agregado, tampoco el
procedimiento que se va a seguir, en que, por parte de las empresas, se hicieran pedidos
excesivos, por ejemplo, se acopiaran y dejaran de solicitar nuevos pedidos. Entiendo que esto
es una parte importante.

Tampoco qué compromisos asumia la CEN, a cudntos trabajadores podia afectar esta
definicion de empresa que se daba en el convenio, cuantas se embarcarian en el convenio. En
definitiva, como creo que estoy explicitando, demasiadas incertidumbres, vy, tras este analisis,
y dada la incertidumbre que habia en este momento y que venia soportando el Servicio
Navarro de Salud, porque casi aqui a uno le da la sensacién que esto es la historia al revés. En
otros paises o en otras comunidades es cdmo se ayuda a Salud, y aqui parece que, de repente,
como bien se apuntaba, Salud es la responsable de que otros...

A ver, Salud ha hecho su trabajo de una manera eficiente. Si hay cuestiones como las que han
comentado que ustedes insindan, sigan, desde luego, las vias, pero con tantas incertidumbres
en ese momento, que las cosas, como coinciden la mayor parte de los expertos economistas
de la salud, al juzgar hay que retrotraerse al ambito y a las situaciones que habia entonces.
Entonces el Servicio Navarro de Salud decidid no suscribir este convenio, pero si aceptd
colaborar, y de ahi vino la suscripcidn de esta adenda.

Mas cuestiones, igual, que han salido. Yo ya he comentado que, si se decide, cuando se
presenta la adenda, firmar, es que estamos hablando de entidades solventes e importantes.
Nosotros ofertamos, pero se podia haber seguido igual trabajando de otra manera. Desde el
principio también se hablaba de un stock pequefo, y por eso quedaba abierto el convenio con
Sodena. Pero lo que he comentado antes, es que no sabiamos ni cuantas se iban a comprar ni
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durante cuanto tiempo, y lo repito porque claro que eso era un riesgo para nosotros, el no
conocer esto, desde luego, situdndonos en el momento.

Yo creo que, desde luego, nuestro espiritu de colaboracién estaba claro. Hay cuestiones que
aun se estan dilucidando a nivel juridico, como es de quién son las mascarillas en este nivel,
mascarillas que se compraron para utilizacién de empresas, no para uso sanitario, y yo volver a
reiterar, porque es lo que me parece importante, casi como la mayor aclaracién, porque se
repite y se repite: desde el 24 de mayo recibimos la propuesta, nos quedd claro a nosotros que
no podiamos suscribir este convenio. Lo fuimos manifestando a Sodena de manera telefénica
en muchas de las veces, y realmente creo que no hay nada mas evidente y claro, mas alld de
comunicaciones que hubiera habido en aquellos dias, que nuestra posicién final era conocida
por todos los firmantes en el momento de seguir adelante con este acuerdo, y esto estd
constatado en todos los informes, lo mismo que el compromiso final de Salud, que fue
difundido, efectivamente, en los medios, por el entonces Consejero de Desarrollo Econédmico,
y que salié también en las declaraciones en prensa.

Por otro lado, yo creo que esto, lo mismo que en el acuerdo anterior que se han comentado,
hay informe de la Intervencidon General, ha sido auditado por la Camara de Comptos, estd
legal. Quiero decir, se podrd seguir comentando, pero, de todas maneras, en una semana se ha
citado desde este Parlamento al Presidente de la Cdmara de Comptos, y entonces hay un
informe, un informe completo, en el que se reflejan alegaciones, como parte de las que he
comentado y se han comentado también aqui textualmente, y entiendo que también podra
haber... ustedes plantearan si les queda alguna duda.

Las de las fechas yo las he aclarado, se repiten a veces cuestiones, en esta como en otras
cuestiones, a veces de mantra, y a partir de ahi o no sé, y esto hace suponer, o Salud es...
Perddn, Salud, lo mismo que como leccién aprendida tiene su propia reserva estratégica, Salud
hizo una gestiéon muy clara en aquellos momentos de incertidumbre con mercados cerrados
dependiendo de un proveedor externo. Desde luego que esas palabras son muy importantes
para el objetivo, el tener una calidad, el tener seguridad, el tener una cadencia y un suministro
que fuera regular.

Nos podiamos arriesgar a que, de repente, eso, por un lado, en este convenio no supiéramosy,
obviamente. Esto, aparte de las otras cuestiones, lo que he comentado, respondia a lo que
respondia, y en este momento en el que desde alguna instancia se sigue echando culpas de
por qué no, mire, quien sea y quien tenga la titularidad, que a nivel juridico, no sé si estd tan
claro, pero hay informes de Comptos, hay varios informes, en concreto cuatro informes
solicitados por entidades distintas, que tienen que ver con este tema, y yo creo que queda...
que ahi estd muy bien abordado y muy bien explicitado la responsabilidad que tenia Salud o no
en este tema. Muchas gracias, eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Medina Santos): Muchisimas gracias, sefiora Consejera, y muchisimas
gracias también a su equipo, al sefior Achutegui y al sefior Iribarren. Muchisimas gracias a los
tres. Acabado este primer punto y Unico en el orden del dia, se levanta la sesién. Muchas
gracias.

(Se levanta la sesion a las 10 horas y 47 minutos).





