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Comienza la sesion a las 9 horas y 37 minutos.

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Agricultura,
Ganaderia y Alimentacion para informar
sobre los problemas surgidos al afrontar la
concentracion parcelaria en la zona de
Abatores.

Abre la sesion la Presidenta de la Comisién, sefigra
e

Pérez Aznar, y cede la palabra a los grupos qu
han solicitado la comparecencia, sefior Bastefra
Layana (G.P. Convergencia de Demécratas gle
Navarra) y Aramburo Gonzalez (G.P. Socialist

(COMIENZA LA SESION A LAS 9 HORAS Y 37 MINU-
TOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Agricultura,
Ganaderia y Alimentacién para informar
sobre los problemas surgidos al afrontar la
concentracion parcelaria en la zona de
Abatores.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez AznaBue-

nos dias, sefiorias. Damos comienzo a la Comisién
de Agricultura, Ganaderia y Montes en la que, a
instancia de la Junta de Portavoces, comparece el
Consejero de Agricultura, Ganaderia y Alimenta-
cion para informar sobre los problemas surgidos al
afrontar la concentracion parcelaria en la zona de
Abatores. La comparecencia ha sido solicitada por
el Grupo Parlamentario Convergencia de Demé-
cratas de Navarra y por el Grupo Parlamentario
Socialistas del Parlamento de Navarra. Antes de
darle la palabra al sefior Basterra, solicitante de la
comparecencia, damos la bienvenida al Consejero
de Agricultura, al sefior director general y al sefor
Errea, jefe de gabinete. Sin mas, sefiorias, tiene la
palabra para hacer su exposicion el sefior Baste-
rra.

SR. BASTERRA LAYANA: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. El primer dia que nos toca
inaugurar este Parlamento, esta sala de comisio-

nes, uno se encuentra con un tema que, Si Soy sin-

del Parlamento de Navarra), a quienes responde
el Consejero de Agricultura, Ganaderia y Ali-
mentacion, sefior Martinez Alfaro (Pag. 2).

En el primer turno de intervenciones toman la pala-
bra el sefior Basterra Layana, la sefiora Arambu-
ro Gonzalez y los sefiores Jiménez Lazaro (G.P.
Union del Pueblo Navarro) y Aierdi Ferndndez
de Barrena (G.P. Eusko Alkartasuna/Eusko
Alderdi Jeltzalea-Partido Nacionalista Vasco), a
quienes responde el Consejero (P4g. 11).

En el segundo turno intervienen el sefior Basterra
Layana, la sefiora Aramburo Gonzéalez y el
sefior Jiménez Lazaro (Pag. 18).

Se levanta la sesién a las 11 horas y 18 minutos.

que se tratan en Navarra. Nuestro grupo pidio esta
comparecencia porque, como dijo en el escrito que
mandé para solicitarla, en el afio 1997 se aprobd
el proyecto de inicio del proceso de concentracion
parcelaria de las localidades de Fitero y Corella,
que un afo después, sin conocer los afectados las
razones para ello, se paralizaron los tramites refe-
rentes a esta concentracion parcelaria, que no
todos los afectados por el proceso de concentra-
cion parcelaria han conocido las razones por las
cuales este proyecto no se estaba desarrollando
segun la planificacion prevista procediéndose
incluso al registro de estas tierras a hombre de los
particulares con el coste econémico que ello con-
lleva, que existe un informe del Departamento de
Agricultura del Gobierno de Navarra del afio 1999
que pone en duda la titularidad privada de diferen-
tes terrenos de parajes situados en varias localida-
des riberas, Tudela, Corella, Cientruénigo, Mur-
chante, Cascante, Castejon o Fitero, con una
superficie total de 28.000 hectareas. Se creia que
estos terrenos eran propiedad privada y el informe
referido discrepa de esta posibilidad opinando que
estos terrenos son comunales. El contenido de este
informe puede ser el motivo para haber paralizado
el proceso de concentracion parcelaria pero sin
olvidar que, segun los afectados en terrenos de
similares caracteristicas legales, se ha venido eje-
cutando la concentracién parcelaria sin ninguin
problema.

Ante la falta de informacion y con la voluntad

cero, tengo que decir que esta noche practicamente de aportar mas luz sobre esta cuestion solicitamos

no he dormido, ya me pueden creer sus sefiorias,

la comparecencia del sefior Consejero con el objeto

pues éste es un tema yo creo que de los mas crudogle que explique diversas cuestiones de interés
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sobre las declaraciones por las que se ha paraliza-
do el proceso de concentracién parcelaria en Fite-
roy Corella.

Algunos afectados particulares y entidades loca-
les parece ser que han sido informados, otros no,
segln se decia, y la prensa ha escrito yo no diria
rios de tinta, yo no puedo decir tanto, pero si
muchas paginas en varios dias del mes de agosto.

Desde luego, yo no creo que usted después de todo

lo que ha tenido que pasar en esta legislatura, sefior

Consejero, al que saludo antes de que comience su

intervencioén, igual que a los representantes del
departamento, sefiores Eciolaza y Errea, pues sea
una perita en dulce lo que ha tenido que hacer,
pero, desde luego, nosotros queremos la maxima
claridad porque estamos dispuestos, igual que lo
gue decian los agricultores de Fitero, a llegar hasta
las Gltimas consecuencias en el tema, igual que

nosotros le decimos desde ahora que nos interesare-

mos desde mafiana en el mismo tema que compet
en el municipio de Caseda, donde naci, porque tam-

bién tenemos problemas y creemos que se debe

decir claramente todo esto. Por eso, segln lo que
nos diga hoy referente a Fitero continuaremos con

el tema y empezaremos con el otro porque es una
cuestion que se debe aclarar, porque usted, que

viene de descendientes de agricultores, sabe muy

bien como sentimos los agricultores cuando cree-

Mos que una cosa es propiedad nuestra desde siglos U
c{nalmente no conllevan lo que significa, por tanto,

y después se nos viene y se nos pega un golpe baj
diciendo que esto no es asi cuando las tierras al
final son del Estado porque se van pagando trans-
misién tras transmision y después se dice que la
titularidad no es de propiedad sino que es todo lo
contrario, que es del comun de los vecinos.

Yo quisiera saber si usted ha explicado a todos
los agricultores, a todos los representantes de los
agricultores de Fitero y a los alcaldes de la zona
las cosas para paralizar esto o no se ha informado
y con eso se ha creado mayor alarma social al oir
unos cuestiones que se decian en el bar o lo que
sea, pero lo que si estaba claro es que la paraliza-
cién de la concentracion era total. Queremos que
nos aclare todo esto, sefior Consejero.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez AznaBra-
cias, sefior Basterra. Sefiora Aramburo, tiene la
palabra.

SRA. ARAMBURO GONZALEZ:Muchas
gracias, buenos dias y bienvenidos, sefior Conseje-
ro y sefiores del departamento que nos acompafian.

un importantisimo recurso de suelo publico, de
suelo comunal, de suelo que tiene un origen en lo
que significaron asentamientos municipales que
han conformado nuestro mapa, ese mapa munici-
pal, precisamente fue otorgando la responsabilidad
del cuidado del comunal en diferentes lugares de
Navarra para ir asentando aquellas posibilidades
de agricultura, de pastos, de otro tipo de cultivos, y
lo que significa en este momento es plantear que la
responsabilidad que los municipios indudablemente
tienen, en primer lugar, sobre lo que significa el
cuidado de este patrimonio se solvente de modo
que no se hiera tampoco lo que significan los usos,
los aprovechamientos que han podido ser en una
regulacidon que ha tenido avatares bien distintos,
por cierto, pues a partir de diferentes etapas en las
que se permitieron una serie de prescripciones que
no se entienden como tales cuando estamos refi-
riendonos a comunal, en aquella época de los 40
flos o cuando la etapa de la desamortizacion, titu-
0s que han podido surgir y que han podido deso-
rientar en lo que significa una detentacién de pose-
sion que sin embargo no conlleva lo que significa
el titulo de propiedad neta y mas cuando en aquella
zona a la que estamos haciendo referencia en mon-
tes de Cierzo y Abatores ha habido superpuestos
diferentes aprovechamientos de pastos, corralizas,
figuras que realmente yuxtaponen titularidades dis-
tintas de aprovechamientos distintos pero que nor-

una titularidad de propiedad neta. A partir de ahi,
cuando se suscita un tema de concentracién parce-
laria como en el que en aquella zona se demanda-
ba, efectivamente, podia surgir una situacion pro-
blematica. El que haya surgido como ha surgido y
gque se haya planteado desde el informe de la letra-
da del Departamento de Agricultura la situacién de
paralizacion desde el afio 99, estamos hablando de
tres afios, y, por otra parte, de algo que no deberia
haberse dado, de la ocultacion a una parte de
quien tenia responsabilidad en la misma porque
unos ayuntamientos que tenian también la misma
preocupacion y el mismo derecho a preservar, pri-
mero, la titularidad publica y el derecho que signi-
fica en primer lugar el cuidar que ese patrimonio
no se pierda y a continuacion procurar investigar
sobre las pretendidas titularidades o las titularida-
des justificadas de cada una de las personas veci-
nas de su localidad que puedan tratar de justificar
su derecho.

Todo esto se ha participado a una parte de los

Tenemos una importante preocupacion que hicimos ayuntamientos en unos casos, y en otros casos al
patente cuando pedimos esta comparecencia, y ello ayuntamiento que detentaba la alcaldia y a otros
porque el tema del comunal, efectivamente, como no, y coincide con el signo politico. Esta es una
dice el sefior Basterra, es de los temas que puedensituacion preocupante porque realmente este tema
quitar el suefio pero que planteado en unos térmi- es sensible y nos tiene que preocupar a todos, pero
nos distintos entendemos que no deberia ser tal, es mas, en lo que significa la posicién de nuestro
gue a lo que nos deberia llevar realmente es a partido, hubiera sido desde el principio, si la
plantear como en Navarra, en la que contamos con hubiéramos conocido, de leal colaboracién, puesto



D.S. Comision de Agricultura, Ganaderia y Montes

NUm. 15/ 22 de noviembre de 2002

que es un tema de especial entidad en Navarra, y

Dicho esto, a peticion de los Grupos Parlamen-

en ese sentido nos lamentamos doblemente porquetarios Convergencia de Demdcratas de Navarra y

podriamos haber aportado lo que significa el ana-

lisis de como resolver una situacion que precisa de
mucho cuidado en su tratamiento, de mucha mano
izquierda y de mucha explicacion, y, sin embargo,
no se ha contado con una parte importante de la
representacion legitima y politica que en aquellas

zonas tienen personas con esta cualificacion. Por
tanto, hay dos elementos de preocupacién. Que
haya transcurrido todo este tiempo, ademas, ha
enconado una situacién que ha ido levantando las
reivindicaciones de sectores que si hubieran tenido
en su momento la aclaracion del expediente igual
en este momento no estarian tan fortalecidos, luego

creemos que se ha creado una situacién mucho mas

grave de la que hubiera podido plantearse en un
principio precisamente por esta lentitud, por esta
ocultacion y por esta situacion en la que los temas
no se resuelven porque se van muriendo poco a
poco, mas bien ahi la enfermedad se agrava y

Socialistas del Parlamento de Navarra, comparece
quien les habla en su calidad de Consejero de
Agricultura, Ganaderia y Alimentacion con el fin
de informar a sus sefiorias sobre el proceso segui-
do, asi como sus consecuencias, por la peticion de
realizar la concentracién parcelaria en la zona de
Abatores, situada en los términos municipales de
Corella y Fitero, y el calendario de los trabajos
realizados en relacion con los terrenos incluidos en
el perimetro de la zona de actuacion.

Me van a permitir que les haga una resefia por-
menorizada de las actuaciones llevadas a cabo por
las unidades responsables en materia de estructu-
ras agrarias del departamento que me honro diri-
gir y que siguen escrupulosamente, como no podia
ser de otro modo, lo que esta establecido en el
ambito de la legislacidn vigente en esta materia.

Quisiera dejar claro que en ningln momento se

entendemos que en este caso el procedimiento haha pretendido ocultar nada a nadie, sino que ante

sido ése, el de no decir nada y ya ira saliendo, y lo una hipétesis que pudiera suponer un cambio de
que ha salido es una situacion purulenta en la que titularidad en unos bienes afectados por la concen-
ha habido, ademas, reivindicaciones que han pues- tracion parcelaria se ha tenido puntualmente infor-
to algunos alcaldes en la situacion de hacer decla- mados a los directos responsables que la legisla-
raciones que no proponen lo que al final es su cion establece para la administracion de esos
cometido, defender primero el interés general y posibles bienes comunales y que Gnicamente, y con
luego el de los particulares, sino que piden unas el fin de evitar alarmas sociales innecesarias, antes
pomadas suaves para que por fin se dé de cual- de poseer un criterio solvente para actuar en con-
quier modo la titularidad final a unos detentadores secuencia se ha llevado el asunto con la pertinente
de posesion. discrecion, algo que creo que todo responsable en
i ) o la toma de decisiones debe plantearse al intentar
Claro, seria muy grave si esto lo hicieramos en actuar desde el rigor, y no lo digo a humo de pajas
el conjunto de Navarra, porque vamos a hablar de pues alguna experiencia tengo en asuntos que ya
los helechales por el norte, vamos a hablar de no son de interés desde la perspectiva de los
situaciones en toda nuestra geografia, en Caseda, medios de comunicacion y que cuando se sacan de
en cualquier lugar donde ha habido unas situacio- sy natural contexto no generan mas que perjuicios
nes muy conflictivas y graves en torno al comunal, para los sectores que sin culpa alguna pagan

creo que en este tema efectivamente de importanti- directamente ese afan desmedido de informacién
sima entidad en Navarra, 45 por ciento de su sin rigor.

superficie con esta cualificacién de suelo comunal, )
tenemos que plantearnos un modo nuevo de actuar, Creo interesante recordar en este momento a
un modo distinto, y en esto, sefior Consejero, cuen- Sus sefiorias lo dispuesto en alguno de los articulos

te con nuestra colaboracion. Quedamos a la escu- de la Ley Foral 6/90, de 2 de julio, de la Adminis-
cha de su explicacion. Gracias. tracion local de Navarra, normativa que fija el

régimen juridico de los bienes comunales. El arti-
culo 41 de esta ley atribuye a los concejos y por
extension a los entes locales la administracion, la
conservacion del patrimonio y la regulacion del

aprovechamiento de los bienes comunales.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafra-
cias, sefiora Aramburo. Sefior Consejero, cuando
quiera.

SR. CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y ALIMENTACION (Sr. Martinez
Alfaro): Gracias, sefiora Presidenta. Con la venia,
sefiorias, buenos dias. En primer lugar, agradezco
tanto al sefior Basterra como a la representante del
Partido Socialista el tono que han empleado; no es
el mismo, como luego diré, el tono que se ha
empleado en otro tipo de intervenciones fundamen-
talmente en prensa.

El articulo 99 dice que los bienes comunales
tienen la consideracion de bienes de dominio publi-
co y les sera de aplicacion lo establecido con
caracter general en esta ley para los bienes de
dicha naturaleza en cuanto no esté previsto expre-
samente para aquella clase de bienes.

En el articulo 100 se dice que los bienes de
dominio publico y los comunales son inalienables,
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imprescriptibles, inembargables y no estan sujetos medio de comunicacidon para conseguir rellenar
a tributo alguno. Los bienes comunales no experi- paginas impresas en épocas de estio, en definitiva,
mentaran cambio alguno en su naturaleza y trata- ante la falta real de noticias de interés, se pretende
miento juridico cualquiera que sea la forma de dis- inventar una especie de escandalo de la Adminis-
frute y aprovechamiento de los mismos. El articulo tracién para ocultar unos informes con no se sabe
110 en su apartado 1 encomienda a las entidades qué ocultos intereses y que, ademas, y esto me
locales de Navarra la tarea de velar por la conser- parece mas grave si cabe, haya responsables politi-
vacion, defensa, recuperacion y mejora de los bie- cos que a pesar de haber ejercido cargos en la
nes y derechos de su patrimonio y la obligacion de Administracion local y que, por tanto, deberian ser
ejercer las acciones necesarias para su defensa. El conocedores de la legislacién, aprovechen la oca-

articulo 110, apartado tercero, faculta a la Admi-
nistracion de la Comunidad Foral para, previo
requerimiento a la entidad local y a costa de ésta,
ejercer por subrogacion las facultades de conserva-
cion, defensa y recuperacion de los bienes de domi-
nio publico y comunales. Es decir, por subrogacion.

El articulo 111 otorga a las entidades locales de
Navarra la potestad de recuperar por si mismas y
en cualquier momento la posesion indebidamente
perdida de los bienes y derechos de dominio publi-
co o comunal. Es decir, la posesion indebidamente
perdida y en cualquier momento.

El articulo 115 en su nimero primero atribuye a
las entidades locales la facultad de investigar, ins-
peccionar la situacion de los bienes y derechos

sién para apuntarse al carro de las acusaciones
extendiendo las inquietudes no sélo a los afectados
de la concentracién parcelaria, sino también a
municipios colindantes sobre los que en ningun
momento se ha realizado todavia la méas minima
investigacion, ya que lo que se esta evaluando ini-
cialmente es la correcta titularidad en los bienes en
un determinado proceso de concentracion parcela-
ria y nada mas. Seria deseable que alguno de estos
parlanchines veraniegos consultara la legislacién
aplicable antes de obsequiarnos con su desconoci-
miento a través de la prensa. Y digo esto porque
expresiones del tipo: que dejen de hacer electora-
lismo a través del silencio o a través de la filtra-
cién interesada de informacién porque si han
hecho esto con este informe qué no habran hecho

cuya pertenencia se presuma a fin de determinar la con otras cosas..., 0 expresiones del tipo: este
titularidad de los mismos. Finalmente, el apartado Gobierno miente con descaro y de ahi nace la des-
2 de este mismo articulo 115 recuerda que todas las confianza que el ciudadano deberia tener hacia
personas fisicas o juridicas de la Comunidad Foral quienes nos dirigen porque no son de fiar... Entien-
estan obligadas a cooperar en la investigacion o do que légicamente esto no ayuda a crear un clima

inspeccion de esa titularidad.

Esto basicamente es lo que dice la legislacion,
es un recordatorio sin mas porque estd ahi. Es
decir, la responsabilidad y la competencia en la

recuperacion de bienes, presunta o supuestamente

comunales, como luego les explicaré a sus sefiori-
as, recae en la entidad local correspondiente, y

subrayo presuntamente comunales porque en resu-

midas cuentas, ante titularidades de este tipo que
generan posturas contradictorias, porque induda-
blemente hay intereses, la Ultima palabra la tienen
los tribunales de justicia, y en concreto la via civil,
gue es donde se dilucidan los problemas de titulari-
dad sobre el dominio de los bienes.

Por tanto, en cuanto el Departamento de Agri-
cultura, Ganaderia y Alimentacién posee una infor-
macion que cuestiona la titularidad de unos bienes

social equilibrado.

Por todo ello creo que la actuacién del Depar-
tamento de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion
ha sido la que cabe esperar, puesto que en todo
momento ha tenido como premisa la defensa del
posible patrimonio publico, acomodando su queha-
cer al conocimiento disponible en cada momento,
evitando que decisiones precipitadas pudieran
tener como consecuencia una mala disposicion
para la defensa posterior del presunto comunal y
generar de esta manera un agravio comparativo,
tal como sefalaba usted, sefioria, en otras situacio-
nes de otros comunales. Y en todos los casos ha
facilitado toda la informacion disponible bien a
aguellos ayuntamientos que eran objeto de las con-
centraciones parcelarias en curso, bien a esta
Comision cuando le ha sido demandada, lo que no

en una concreta zona de concentracion, da cuenta obsta para que el proceso investigatorio deba con-

automaticamente a los responsables directos, los
alcaldes, de la nueva situacion surgida y su cone-
xién con la defensa y recuperacién de los posibles

tinuar.

La casualidad ha querido que la zona donde se

bienes comunales en esa zona de concentracion ha originado esta situacion esté regida por ediles

parcelaria en el supuesto de que el origen de los de la misma sigla politica, que estoy seguro de que
bienes sea comunal, que nunca pueden perder cumplirdn con su deber, pero también estoy seguro
dicho caracter, salvo por procedimientos normados de que hubieran traspasado gustosamente la patata
especificos de desafectacion. Desde luego, me caliente que ha caido bajo su responsabilidad, y

resulta dificil de entender que en esta situacion y estoy de acuerdo con el sefior Basterra en que
ante serpientes de verano utilizadas por algun puede quitar el suefio. ¢ Consideran ustedes que es
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agradable para quien les habla poner en cuestion A la vista de esta situacion y cumpliendo ese
estos temas y aln mas tratandose de ayuntamientosarticulo que les he citado, el articulo 17, el Servi-
regidos por alcaldes de UPN? Sefiorias, quien me cio de estructuras agrarias del Departamento de
conoce lo sabe. Para mi el deber es el deber con Agricultura, Ganaderia y Alimentacién, con fecha
independencia de a quién beneficie o perjudique y 22 de abril de 1997, solicita el preceptivo informe
de lo comodo o incémodo que se esté. medioambiental al Departamento de Medio
Ambiente, Ordenacion del Territorio y Vivienda,

recibiendo la contestacion mediante oficio el 30 de
mayo de 1997, autorizando la ejecucion de la con-
centracion parcelaria con las consiguientes medi-
das correctoras que habran de incorporarse en el
proceso para reducir o minimizar el impacto

ambiental.

Tras este predmbulo, paso a continuacion a
describirles pormenorizadamente, desde mi punto
de vista, la relacion de actuaciones seguidas con
motivo de la solicitud de concentracién parcelaria
realizada por los propietarios de la zona de Abato-
res —Corella, Fitero— y colateralmente me referiré
a la zona de Monte Alto —Tudela, Cintruénigo—, si
bien ahi el problema tiene una menor dimension En junio de ese afio, 1997, se redacta el corres-
dado que la parte de Cintruénigo que puede tener pondiente estudio de viabilidad de la zona de Aba-
alguna duda sobre la situacién de la titularidad de tores y el 29 de julio de 1997 el servicio de estruc-
los bienes es una zona de muy pequefia superficie,turas agrarias solicita a la seccion de comunales la
del orden de unas 25 o 30 hectareas; el resto de la delimitacion de los terrenos comunales y el acta
parte de Tudela es estrictamente comunal. correspondiente para incluirla en la preceptiva
documentacién. Con estos antecedentes el Servicio
de estructuras agrarias emite el informe favorable
sobre la concentracion parcelaria y realiza la
correspondiente propuesta de decreto foral. El
expediente contempla las caracteristicas de la zona
con la superficie y propietarios afectados, las pre-
visiones del resultado de la concentracién parcela-
ria, eso es a la postre el informe de viabilidad, el
plan de obras y mejoras y la determinacion de los
limites maximo y minimo de las superficies basicas
de explotacion.

Con fecha 31 de octubre de 1996 y numero de
registro 1.220, se presenta ante el Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Alimentacion solicitud de
concentracion parcelaria de los poligonos 13, 14,
15 y 16 del catastro de rustica de Corella, suscrita
por el alcalde y acompafiada por el plano parcela-
rio, las firmas de los futuros beneficiarios que la
solicitan y los porcentajes de aceptacion resultan-
tes de los vecinos de Corella, y la misma informa-
cion de los propietarios de Cintruénigo y Fitero,
junto a un documento suscrito por los alcaldes de

Cintruénigo y Fitero apoyando la concentracion Como es preceptivo, la secretaria técnica del
parcelaria de la zona de Abatores. Hasta ahi, lo Departamento de Agricultura, Ganaderia y Ali-
habitual en este tipo de solicitudes. mentacidn, cuya titular en aquel momento era dofa

Nazaret Yabar, emite informe suscribiendo que el
contenido del expediente relativo a la propuesta del
decreto foral declarando de utilidad publica y
urgente ejecucion la concentracion parcelaria de la
zona de Abatores, Corella, es congruente con lo
contenido de la disposicion de la Ley Foral 18/94,
de 9 de diciembre, de reforma de infraestructuras
agricolas vigente en aquel momento. Es decir, dofia
Nazaret Yabar, la que luego es firmante como jefa
de negociado de la Seccién de comunales y en
aguel momento era secretaria técnica, emite el Ulti-
mo informe favorable para pasar al Consejero
para que a su vez éste eleve el decreto al Gobierno
porque en aguel momento no se tenia conocimiento
de nada que pudiera poner ningun tipo de macula
al expediente de concentracion.

En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo
33.1 de la entonces vigente Ley Foral 18/94, de 9
de diciembre, de reforma de las infraestructuras
agricolas, que determinaba que la condicién de
bienes comunales no sera causa de exclusién de la
concentracidn parcelaria, el alcalde de Corella
muestra la conformidad para que los terrenos
comunales incluidos en el perimetro sean benefi-
ciarios en la ejecucion de la concentracion parce-
laria. Por iniciativa de los propietarios se amplia
el perimetro de concentracién parcelaria, incluyén-
dose los poligonos 1 y 2 del catastro de rustica de
Fitero. Con toda esta documentacién y para la
comprobacién del cumplimiento de los porcentajes
exigidos en el articulo 17 de la ley antes menciona-
da, Ley de reforma de las infraestructuras agrico-
las, se solicita a Tracasa la comprobacion de los Creo necesario resaltar que en el proceso que
datos aportados. De esta informacion el resultado va desde el momento en que se presenta la solicitud
de los propulsores de la concentraciéon parcelaria de concentracién parcelaria hasta la presentacion
es el siguiente. Total de propietarios de la zona: de la propuesta de decreto foral declarando la uti-
1.547; nimero de propietarios: 679; porcentaje de lidad publica y urgente ejecucién de esa concentra-
titulares sobre el total: 43'89; total de la superficie  cion parcelaria, ni por los afectados ni por los
incluida en el perimetro: 3.317'50 hectareas; ayuntamientos implicados ni por Tracasa, que rea-
superficie de los solicitantes: 2.407'06 hectareas; liz6 la comprobacién catastral de los datos, ni por
porcentaje de aceptacién: 72’55 por ciento. la Seccion de comunales del Servicio de estructu-



D.S. Comision de Agricultura, Ganaderia y Montes

NUm. 15/ 22 de noviembre de 2002

ras agrarias ni por la secretaria técnica del depar-
tamento se realizé advertencia o salvedad alguna
gue cuestionara el caracter de la propiedad inclui-
da en el perimetro de concentracién parcelaria de
la zona de Abatores.

Con estedossiery con los informes favorables,
el Gobierno de Navarra, a propuesta de este Con-
sejero, como lo indicaba la Ley foral de reforma de
las infraestructuras agricolas, aprueba el Decreto
Foral 217/97, de 1 de septiembre, por el que se
declara de utilidad publica y urgente ejecucién la
concentraciéon parcelaria de la zona de Abatores
—Corella, Fitero—. El decreto se publica en el Bole-
tin Oficial de Navarra nimero 110, de 12 de sep-
tiembre de 1997.

A raiz de su publicacién se realizan comunica-
ciones a los ayuntamientos afectados, entidades y
administraciones publicas, notario, registrador de
la propiedad, entidades bancarias, Camara agra-
ria, etcétera, informéandoles del inicio de actuacio-
nes de concentracion parcelaria. Por oficio de 22
de octubre de 1997, se comunica al alcalde de Fite-
ro que, de conformidad con lo establecido en el
articulo 15 de la citada Ley Foral de reforma de
infraestructuras agrarias, por ser el maximo repre-
sentante del municipio afectado de mayor extension
por la concentracion parcelaria, le corresponde
presidir la comisién consultiva de la zona de Aba-
tores, organo consultivo para auxiliar a la Admi-
nistracion en la preparacién de las bases de con-
centracion parcelaria.

El dia 12 de noviembre de 1997 se realiza la
votacién entre los afectados por la concentracion
parcelaria para la eleccién de los vocales de esa
comisién consultiva, aprobandose su nombramien-
to mediante resolucién de 29 de junio de 1998, del
director general de estructuras agrarias e indus-
trias agroalimentarias del Departamento de Agri-
cultura, Ganaderia y Alimentacion.

Previamente, por Orden Foral de 16 de marzo
de 1998, suscrita por quien les habla en condicion
de Consejero del departamento, se insta al Servicio
de patrimonio histdrico la gestién de prospecciones
arqueoldgicas en la zona de Abatores y por aviso
publico en prensa y en los tablones de anuncios de
las entidades locales se requiere a los afectados
por la concentracion parcelaria la presentacion de
la pertinente documentacion que acredite sus dere-
chos de propiedad asi como los gravamenes o
situaciones juridicas que afecten a su propiedad.

Realizada la clasificacion de las tierras por la
comisién consultiva y recopilada la documenta-

tas por la documentacion grafica y doce tomos en
los que figuran los boletines individuales de la pro-
piedad, se comunica a los afectados, mediante
aviso de 26 de febrero del 99 en el tablon de anun-
cios del Ayuntamiento de Corella, asi como en el
tablén de anuncios de Fitero y Corella, municipios
donde reside un amplio nimero de participes, que
esa documentacion esta expuesta en los locales
municipales y que las observaciones que estimen
pertinentes pueden realizarlas en el plazo de un
mes desde la fecha de insercion del aviso en el Ser-
vicio de estructuras agrarias del Departamento de
Agricultura, Ganaderia y Alimentacion.

Vencido el plazo y recogidas las alegaciones,
por Orden Foral de 24 de julio de 2000, se enco-
mienda a la empresa Tecnologia y Servicios Agra-
rios, Tragsatec, la realizacion de los siguientes tra-
bajos: estudio, contestacién y resolucion de las
alegaciones a bases provisionales; propuesta de
exclusiones de fincas que no puedan beneficiarse
de la concentracion parcelaria; propuesta de deli-
mitacion definitiva del perimetro concentral y pro-
puesta de relacion de titulares, gravamenes y otras
situaciones juridicas. Toda esta informacioén y
documentacion es necesaria para la preparacion
de las bases definitivas de la zona de concentracion
parcelaria.

En el intervalo entre la exposicion de bases pro-
visionales y la encomienda para preparar las bases
definitivas, la Seccién de comunales del Servicio de
estructuras agrarias, encargada de realizar la deli-
mitacion de los terrenos comunales en las zonas de
actuacion de concentracién parcelaria, asi como
de auxiliar a las entidades locales para la redac-
cién de la correspondiente acta de delimitacion,
alerta sobre la posibilidad del caracter comunal de
los terrenos afectados y solicita la realizacion del
correspondiente informe sobre la naturaleza de las
tierras en la zona de Abatores. Ante esta solicitud,
la secretaria técnica del Departamento de Agricul-
tura, Ganaderia y Alimentacion requiere a la jefa
de negociado del régimen juridico, que en esta
fecha es la anterior secretaria técnica del afio 97,
dofa Nazaret Yabar, la emision de un informe. Con
fecha 21 de diciembre de 99 dicha jefa de negocia-
do presenta el informe solicitado aclarando lo
siguiente: a) debe considerarse meramente como
un avance, no como lo que se ha tratado que sea,
algo categorico, finalista y definitivo; b) parece
que los terrenos afectados pudieran tener el carac-
ter de comunal; y ¢) basa su argumentacion en
antencedentes historicos y en una sentencia del Tri-
bunal Superior de Justicia, que es una sentencia,

cioén, suscribo una orden foral con fecha 15 de de la que luego hablaremos si sus sefiorias lo dese-
febrero de 1999, por la que se encomienda a Trans- an, que afecta a la titularidad de unos bienes del
formaciones Agrarias, Tragsa, la preparacion de Ayuntamiento de Cascante. Tampoco acabo muy
las bases provisionales de la zona de Abatores bien de entender lo de la falta de informacioén
—Corella, Fitero—. Redactadas las bases, compues- cuando resulta que uno de los ayuntamientos tiene
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una sentencia del afio 96, que justamente lo que
hace es desinmatricular en el registro unos bienes
gue unos particulares habian intentado inmatricu-
lar, y de hecho habian conseguido, pero la senten-
cia anula la inmatriculaciéon por considerarlos
comunales.

Por ello, como digo, el informe plantea la opor-
tunidad de seguir con el proceso de concentracién
parcelaria de Abatores y también plantea la misma
cuestion para la zona de Monte Alto, que he citado

antes, inmersa a su vez en un proceso de concen-g

tracién parcelaria que incluye una pequefia zona,

como les decia antes, perteneciente al Ayuntamien-

to de Cintruénigo y que pudiera estar sujeta a las
mismas conclusiones iniciales que se plantean para
la zona de Abatores. El informe alerta que de
seqguir el proceso de concentracion parcelaria la
inmatriculacion de los lotes de reemplazo a favor
de los particulares dejaria, segun la sefiora Yabar,
a la administracion competente en baja forma para
reivindicar el caracter comunal a posteriori de las
fincas que provinieran del proceso de concentra-
cion, por lo que se somete a la consideracioén de la
secretaria técnica la cuestiéon planteada de seguir o
no con el procedimiento de concentracion parcela-
ria inicial.

Tras tener conocimiento de ello y en esa tesitu-
ra, quien les habla, ante la conciencia de la grave
repercusion social que advierte el informe resefia-
do sobre el posible caracter comunal de los bienes
sujetos al proceso de concentracion parcelaria,
tanto en la zona de Abatores como en la zona de
Monte Alto, cuya mayor superficie corresponde, en
el caso de Monte Alto, al municipio de Tudela, en
cumplimiento de lo dispuesto en la Ley Foral 6/90,
de 2 de julio, de la Administracion local y del
Reglamento de bienes que la desarrolla, por el que
se otorga la maxima representacion como adminis-
tradores del patrimonio de sus localidades, convo-
ca el 30 de marzo de 2000 una reunién en Tudela
con la participacién de los alcaldes de Corella,
Fitero, Cintruénigo, un representante del alcalde
de Tudela, el director general de estructuras agra-
rias e industrias alimentarias y el jefe de la seccién
de reforma de estructuras agrarias y obras del
Departamento de Agricultura, Ganaderia y Ali-
mentacion.

En ella se exponen los pasos administrativos
gue se han llevado en la realizacion del informe
por parte del Negociado de régimen juridico, de
que el mismo tiene caracter de avance, de las difi-
cultades que ello va a originar en la evolucion del
proceso administrativo de concentracion parcela-
ria y de la necesidad de analizar con profundidad
las futuras actuaciones, solicitando de los ayunta-
mientos la documentacion oportuna para seguir
investigando sobre la situacién juridica de los
terrenos. Esto ha motivado que se inicie el proceso

de investigacion a raiz de ese momento, no a nin-
guna paralizacion, bueno, a una paralizacion, efec-
tivamentede factoporque no se puede disponer en
las bases definitivas, como luego les explicaré, cual
es la condicion de la titularidad de los bienes en
tanto en cuanto hay abierto un proceso de investi-
gacién que no es concluso en este mismo momento.

El 16 de mayo de 2000, a peticion de los alcal-
des, ademas esto el sefior Basterra lo sabe muy
bien, ha citado su pueblo en concreto, que es Case-
a, que llevamos desde que yo estoy en el afio 96
en ese proceso investigatorio y que finalmente
espero que conduzca a buen puerto, el 16 de mayo
de 2000, como decia, se convoca, a peticion de los
alcaldes, una reuniéon en las dependencias del
Departamento de Agricultura, Ganaderia y Ali-
mentacion, a la que asisto, asi como los alcaldes
antes resefiados y el Director General de estructu-
ras agrarias e industrias alimentarias, sefior Ecio-
laza, quien me acomparia, mas el director del Ser-
vicio de estructuras agrarias, para volver a
analizar la estrategia a seguir ante las dificultades
gue van a plantearse. Se estudia en profundidad el
contenido del informe interno y se llega a la con-
clusion de encargar un estudio mas riguroso y de
mayor profundidad a algin equipo de juristas de
prestigio. Para ello el departamento contacta con
la Universidad de Zaragoza en consideracion de la
amplia experiencia en el estudio de bienes comuna-
les y su mayor independencia con respecto a la
Administraciéon de la Comunidad Foral de Nava-
rra, es decir, se tratd incluso de cuidar la estética,
si bien es cierto que estas personas que estudiaron
por parte de la Universidad de Zaragoza el asunto
llegaron a tener incluso presiones telefénicas,
segln nos denunciaron.

Suscribo una orden foral de fecha 25 de agosto
de 2000, autorizando el gasto de caracter pluria-
nual para la encomienda de la redaccion del perti-
nente estudio historico y juridico, y con fecha 31 de
agosto de 2000, firmo junto con el representante de
la Universidad de Zaragoza el convenio de colabo-
racion para la redaccion del informe sobre la natu-
raleza juridica de los terrenos situados en los tér-
minos municipales de Corella, Fitero y
Cintruénigo, perteneciente a Montes de Cierzo y
Argenzon, e incluirlos en la zona objeto de concen-
tracién parcelaria.

En el momento en que se tiene un avance de ese
estudio encargado por el departamento se vuelve a
citar el dia 22 de enero de 2001 a los alcaldes de
Corella, Fitero, Cintruénigo y Tudela en la locali-
dad de Tudela, a la que asisto con el director gene-
ral de estructuras e industrias alimentarias y el jefe
del equipo redactor del informe, que adelanta las
posibles conclusiones que se barajan en ese
momento a la vista de la documentacion estudiada,
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pero siempre sujeta la conclusion final al resultado la vista de la documentacion, estudios y conclusio-
del estudio definitivo de la documentacion existente. nes realizadas, y en ello estamos, estamos esperan-

Una vez finalizado y presentado el trabajo, que do el informe de la asesoria juridica central, infor-
consta de cincuenta tomos de documentacién y un M€ que evidentemente es muy complejo porque
informe de 305 paginas, y que los grupos parla- entre otras cosas la documentacion aportada es
mentarios que han solicitado esta comparecencia extensisima.
lo tienen en su poder, vuelvo a convocar otra reu- El Departamento de Agricultura, Ganaderia y
nion con fecha 10 de diciembre de 2001 en el Alimentacién, que me honro presidir, esta a fecha
Departamento de Agricultura, Ganaderia y Ali- de hoy a la espera de ese informe de la asesoria
mentacion estando presentes los alcaldes de Core- juridica central para actuar en consecuencia.
lla, Cintruénigo y Fitero, auxiliados por los respec- Quiero dejar claro a sus sefiorias que este largo y
tivos secretarios, el director general de estructuras prolijo proceso del que les he dado cumplida infor-
agrarias e industrias alimentarias, el director del macion esta debidamente apoyado documentalmen-
Servicio de estructuras agrarias y la jefa de Sec- te y que, por supuesto, esta a su entera disposicion
cion de accion normativa y coordinacion juridica  si asi lo consideran necesario.
del departamento. O sea, que de reuniones ocultas, Y reitero lo que decia al inicio de esta exposi-

nada de nada. cion: en ningln momento se ha ocultado informa-
El director del equipo redactor explico el resu- cidn alguna, sino que con la obligada prudencia y
men ya final del estudio histérico-juridico realiza- el rigor necesario se ha dado cumplida cuenta de
do cuya conclusién es la siguiente: con las excep- todo a quien, segun la legislacion vigente, tiene la
ciones que pudieran darse en virtud de actuaciones responsabilidad directa para la defensa, recupera-
autorizadas, e insisto en esto, es decir, que hay cion y administracion de los bienes comunales de
casuistica de todos los colores, por eso decia al sus respectivas localidades e informado en todo
principio que en estos temas hay que ser especial- momento de la evolucion de la situacién porque no
mente escrupuloso, especialmente cuidadoso y debe olvidarse que quien tiene la capacidad legal
riguroso como para mantener sin mas ni mas polé- para reclamar la titularidad de unos bienes supues-
micas en sitios no adecuados, por eso digo que esta o0 presuntamente comunales en origen y que Si
la primera vez que hablo sobre el asunto y queria asi fuere nunca habrian podido perder dicha condi-
hacerlo aqui, en la sede del Parlamento, insisto, cién es el ayuntamiento, y caso de no hacerlo ten-
con excepciones que pudieran darse en virtud de dria que ser subsidiariamente el Gobierno de
actuaciones autorizadas, como ha dicho usted muy Navarra el que realizase la defensa del comunal.

D 0 savess, _ ¢QUE puede sucederen el L2 Y0 S0 reacio
de hecho, en Navarra ocurre en muchos casos uéa SEraugur pero, en CL_Janwe_r €aso, y aun esperan-
la I | han d i Y€ 49 10 que finalmente diga el informe de la asesoria
e Do e everie e uricica central, que es Ia que tiene que dar
circunstancias his'ﬁﬁri([:)as quephay gue analizar una Gobierno las pautas en la continuacion de las
a una, no cabe un procedimiento genérico, digo actuaciones, habria por Ip menos tedéricamente dis-
que los terrenos objeto de estudio en la zona de [0S caminos que podriamos recorrer. En primer
Abatores perteneciente a los municipios de Corella lugar, si se confirma el carac_te?r, comunal_ qle los
p p terrenos de Abatores, la decision de solicitar la

y Fitero y los de la zona de Monte Alto pertenecien- ., canracion parcelaria por los presuntos propie-

Ejeesl 2' S?ug'g'ep'lc; (tensgr;tsrilézg'g doé ;Z?;noggmsfg:}mfe tarios cambia sustancialmente, por ello seria nece-
quip goza, sario que volvieran a manifestar su voluntad de

gﬁéﬂrﬁé?;ﬁcfgygggéé&g eesna Sa?rlt\:lglizd ﬂee ql&%é’e&‘g seguir con el proceso de concentracion parcelaria
p que p para lo que deberia anularse el vigente decreto

desvirtuar esa afirmacion genérica. foral y sustituirlo por otro en el que se realice una
En esta reunién del 10 de diciembre de 2001 se concentracion parcelaria de derechos acreditados.
acordo remitir todo ebossiera los ayuntamientos Es decir, estamos en la hipétesis de que final-

alcaldes a estudar con detenmionto la documenta- SN ¥ ademas no bastaria, y se [o aclaro, con un
informe, es que los informes no son mas que una

cion asi como a evaluar las posibilidades de seguir opinién, como la prensa, No es Mas que una opi-

con el proceso de concentracion parcelaria. nion, finalmente un tema de titularidad dominical,
Dada la complejidad del tema y la problematica y yo no soy abogado, finalmente se sustancia en la
que la situacién plantea a efectos de la continua- via civil, pero imaginemos que finalmente después
cion o no del proceso de concentracion parcelaria, de toda la investigacion se llegase a la conclusion
en la sesion celebrada el 22 de julio de 2002, el de que son comunales. Aceptados que son comuna-
Gobierno de Navarra acordo solicitar a la asesoria les, no podria hacerse mas que una concentracion
juridica central la emisién de un informe juridico a parcelaria de derechos acreditados sobre ese terre-
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no comunal, y todo ello de conformidad con los
articulos 38 y 39 de la Ley Foral de infraestructu-
ras agricolas. Otra opcion seria que la entidad
local correspondiente oferte a los afectados, pero

en el supuesto de que se admita que son comuna-

les, un convenio transaccional de acuerdo con los
articulos 30, 31 y 32 del reglamento de bienes de
las entidades locales, que faculta la redaccion de
los derechos acreditados sobre bienes comunales
cambio de un porcentaje de compensacion en terre-
no. Esto es, como saben sus sefiorias, que asumid
por las partes que los terrenos son comunales si se

o

do por tener intereses particulares directos en la
cuestién; en dicho caso, mas convendria delegar la
cuestion de la defensa publica y dedicarse a la
defensa de los intereses privados, y ello sin presu-
poner soluciones que solo benefician a los intere-
ses privados en detrimento de los publicos.

Para finalizar, quisiera hacerles una reflexién

g aue enlaza, creo, con lo que manifestaba finalmen-
te la portavoz del PSN. Creo que Navarra esta

orgullosa de haber sabido defender y preservar un

patrimonio comunal que supone casi la mitad de

toda la superficie de su territorio, y eso superando
las dificultades de desamortizacidn histéricas de
finales del siglo XIX.

acredita que se tienen unos derechos sobre ellos
estos derechos se pueden permutar de acuerdo con

un convenio transaccional para evitar el litigio en
la via; es un acuerdo extrajudicial sin mas.

Suscritos los convenios, igualmente podria rea-
lizarse la concentracion parcelaria entendida de
una forma convencional sobre los porcentajes
sobre los que se tiene dominio pleno. De no existir
voluntad de realizar concentracién parcelaria, las
respectivas entidades locales afectadas por el cum-
plimiento de la ley deberan iniciar las acciones
previstas para la recuperacion de sus bienes, esto

en el supuesto de que, efectivamente, los bienes

sean comunales. Una vez realizado un estudio rigu-
roso sobre la situacion de cada uno de los terrenos
afectados, no del conjunto o del envolvente, sobre
las situaciones concretas en cada caso, bien

Este Parlamento, en el &nimo de aumentar el
control para la defensa de ese patrimonio, aprobo
con la préactica unanimidad de los grupos la Ley
Foral 6/86, de 28 de mayo, de comunales, hoy inte-
gramente recogida en la Ley Foral 6/90, de 2 de

julio, de la Administracion local de Navarra. Pero

esa voluntad choca, como en el caso que origina
esta comparecencia, con la necesidad de la realiza-
cion de una exhaustiva investigacion sobre la
situacion y delimitacién de los bienes comunales de
Navarra que facilitaria a futuro cualquier actua-
cion sin peligro de desaparicion del patrimonio
comunal.

Felizmente, en la zona de Abatores ha saltado

mediante un convenio transaccional que evite eno- |a alarma. Yo comprendo que le pueda quitar el
josas situaciones, bien aplicando lo dispuesto en el suefio, pero felizmente tengo que decir que con la
articulo 111 de la Ley Foral 6/90, de 2 de julio, de |ey en la mano y en tanto en cuanto subsidiaria-
la Administracion local de Navarra, que faculta a mente se le obligue al Gobierno de Navarra a que
las entidades locales a la recuperacion de sus bie- haga la defensa de algo que pueda ser comunal,
nes comunales. digo felizmente, en la zona de Abatores ha saltado
la alarma de la posibilidad de que esos terrenos
puedan ser comunales y esa alarma va a suponer
gue se realicen las acciones pertinentes para que el
resultado final sea el que debe ser y que quien les
habla no tiene ninguna intencion de prejuzgar. Este
caso puede surgir en cualquier momento, de hecho,
nosotros en este momento internamente estamos
revisando procesos colaterales que pudieran tener
algun tipo de vicio originario, estamos investigan-
do, y la preocupacion que yo al menos tengo es que
Como comprenderan sus sefiorias, habra que pueda suceder que por desconocimiento no salte la
respetar en funcion de lo sefialado en el informe de alerta y como consecuencia desaparezca la posibi-
la asesoria juridica central la capacidad de inicia- lidad de investigar el caracter de los bienes con el
tiva de la entidad local y a mas a mas la posicidon resultado de pérdida de patrimonio para todos los
de los particulares en funcién de la decisidén de navarros. Es decir, con unos nuevos titulos de pro-
aquélla. En todo caso, las entidades locales, al piedad producto de una concentracidon parcelaria
emprender el estudio riguroso de la situacion de se borra toda la situacion del plano originario, con
las tierras, contaran por supuesto con el apoyo lo cual dificilmente resulta facil reconstruir la
econdmico y técnico del Departamento de Agricul- situacion original. Creo que seria necesario una
tura, Ganaderia y Alimentacion. En el verano, postura unanime de todos los grupos parlamenta-
como digo, hemos leido desatinos y despropdsitos rios, y para que no sea nada sospechoso ese
de todo tipo, algunos en boca de alguna autoridad Gobierno mentiroso y todas esas cosas, que a tra-
municipal que confunde su papel como defensor de vés de la Federacién de municipios y concejos, por
la recuperacioén del posible comunal acaso ofusca- ejemplo, o del érgano que se estime pertinente pro-

Entiendan, sefiorias, que todo ello son hipote-
sis, siempre pendientes, en primer lugar, del resul-
tado del informe solicitado a la asesoria juridica
central, y en segundo lugar, y algo muy importante,
de las decisiones que pudieran tomar tanto las
entidades locales, a las que no podemos hurtar la
decision en primer lugar de defender lo que
supuestamente o hipotéticamente pueda ser comu-
nal, como de los propios particulares afectados.

10
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pulsar la financiacién a las entidades locales de

Navarra de modo que en el periodo de tiempo que
sea necesario un equipo prestigioso de juristas
especializados realice un exhaustivo estudio de los
comunales de Navarra cuyo resultado final quede
reflejado en la correspondiente documentacion

catastral, de modo que se pueda consultar con
carécter previo, y en dicho animo les aseguro que
tendran un aliado en quien les habla. Nada mas,
sefiorias. Me pongo a su disposicién para intentar

de que algun alcalde o ex alcalde o lo que sea ha
salido, porque yo también ya sé quién ha salido
vociferando todo esto, no sé si tendria motivos 0 no
tendria, yo no lo sé.

Parte de las preguntas que le iba a hacer me las
ha contestado, pero yo le tengo que decir que me
gustaria tener la informacién que ha leido usted,
que nos la pasase a los grupos parlamentarios, y le
tengo que decir que la uUltima palabra que nosotros

preguntadbamos era qué se pensaba hacer, como se
iba a seguir este proceso, si se iba a paralizar o no,
y usted dice que esta pendiente de lo que digan, que
el Gobierno de Navarra esti esperando el informe
de la asesoria juridica, me parece l6gico y normal,
que lleva un control, y después las consecuencias
gque eso pueda acarrear porque usted mismo se pre-

sefiora Presidenta. En primer lugar, sefior Conseje- 9untabay yo me pregunto a mi mismo. Yo, si fuera
ro, yo también le quiero agradecer el tono de voz agricultor de Fitero tendria Ia,mlsma moral que la
que ha usado y le tengo que decir por medio de este due tuve para decir que queria concentrar mis tie-
portavoz que mi grupo también se queda bastante fTas; cuando ahora veo que esas tierras no son
satisfecho respecto a lo de la desinformacion que Mias o dicen que no pueden ser mias, pues es que
habia, de que no habia habido informacion porque C'€0 que a lo mejor la gente se puede echar atras
se habia negado la informacion. He podido consta- ¢0mo usted ha dicho y puede ser asi. Es muy dolo-
tar que por lo menos ha habido cuatro o cinco reu- 080, desde luego, para un agricultor que ha deja-
niones con los alcaldes, han estado informados en do ahi su vida después de tantos afios que ahora se
cada momento, se ha llevado esa cuestion como sel€ diga que eso que ha estado él construyendo, aun-
suele llevar para hacer una concentracion parcela- 9due teénga la posesion que nadie se la va a quitar,
ria, lo que pasa es que es muy doloroso cuando una NO teénga unos derechos como propiedad privada
persona, como he dicho antes, cree porque tiene €on los que siempre ha contado.

documentaciones de muchos afios, después de
haber estado trabajando unas tierras que ha tenido
de los tar, tar, tar, no de su padre o de su abuelo,
gue ha estado haciendo mejoras, incluso con orde-
nanzas municipales de muchos pueblos de Navarra
cuando otorgaban a los propietarios que tenian
alguna finca particular que pudiesen roturar tie-
rras para los ayuntamientos, asi empezar a cobrar
contribuciones vy llenar las arcas municipales por-
que no se podia llegar en aquellos afios de otra
manera, pues hoy en dia, cuando van a hacer una
concentracion parcelaria. ..

contestar lo que sus sefiorias deseen aclarar.
Muchas gracias, sefiora Presidenta.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznar):
Muchas gracias, sefior Consejero. Sefior Basterra,
cuando quiera, puede intervenir.

SR. BASTERRA LAYANA: Muchas gracias,

Cuando ademas, y lo quiero resaltar, ha sido
engafiado miserablemente por notarios y registra-
dores de propiedad que le han dicho que eso lo
podia hacer perfectamente, que amparandose en la
Ley hipotecaria 205 para hacer que esas tierras
pasaran a su propiedad y que los han engafiado
miserablemente y han tenido que pagar verdaderas
fortunas. Eso, desde luego, usted lo entiende, sefior
Consejero, porque usted desciende de agricultores,
estamos casi colindando y sabemos qué pasa por
todos esos sitios. Sefior Consejero, yo le digo que si
los de Fitero pudiesen conseguir un acuerdo politi-

Y, claro, sefior Consejero, a usted no le puedo co, porque, al final, es politico esto, yo creo que es
culpar de lo que ha venido en los medios de comu- un acto politico de todos ponernos de acuerdo en
nicaciéon que nadie se ha encargado de desmentir, ver la situacién, ver las razones fundamentales,
gue yo creo que tendrian que haber salido ustedes porque hoy no son los tiempos como antes cuando
en algin momento, si eso era falso, a desmentirlo, habia que tener por lo menos un trozo de tierra
que la ocultacién de datos de que podia haber para poder tener algo de pan para poder sobrevivir
agravio comparativo con lo que se habia hecho en la familia, hoy la mayor parte de la gente si no
Lombatillo en Corella, que eran las mismas tierras fuera por las ayudas de la PAC estarian abando-
gue en Abatores, y que los de Fitero decian si iban nando las tierras y, desde luego, se convertirian la
a pasar por tontos cuando ahi no se exigié lo que mayoria de los pueblos en zonas de lleco o como lo
se les ha exigido a ellos, otro se decia que si una queramos llamar. Por eso yo creo que seria un
sefiora, la sefiora Nazaret Yabar, habia creado esa momento interesante, una vez que vea usted el
polémica cuando yo creo que esto no hay. Yo no esresultado que le dé la asesoria juridica, para poder
gue me lo haya inventado, sino que lo he leido, llevarlo a cabo. Yo apostaria porque si fuera lo que
tengo todo aqui recortado de los medios de comu- pedian los fiteranos porque dicen que, amparando-
nicacion, y yo, desde luego, no me doy por aludido se en la documentacién que tienen ellos, van a lle-
en absoluto por lo que ha dicho usted al principio gar hasta las Ultimas consecuencias porque por
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documentos privados que tienen creen que es pro- gruente con lo que ahora manifiesta. En el escrito
piedad, y querian ellos para zanjar este tema una plantea la alarma en relaciéon con unas informacio-
desafectacion por un precio simbdlico, yo también nes que yo no creo que fueron... Efectivamente, hay
me sumaria a eso para mi pueblo, lo que si creo serpientes de verano, pero también hay en ocasio-
que es mas dable es que, por ejemplo, se lleve esanes en estas épocas y también hay en verano otros
otra linea que dice usted de un convenio transac- motivos para hacer serpientes, pero éste no lo es.
cional como hemos tenido que hacer otros, el con- Este es un tema, efectivamente, sensible en Nava-
venio transaccional valorando cada uno lo que ha rra; es un tema en el que la sensibilidad social, que
podido hacer alli y, desde luego, al final, eso va a queda tan poco reflejada en muchos casos en los
una conduccién que mientras a los poseedores no que el interés general no prima y priman otros,
se les puede quitar la posesion de esa tierra que pues realmente se pone en evidencia y en ese senti-
van a seguir cultivando, los ayuntamientos son mas do se crea una educacién en negativo de lo que ha
pobres porque no pueden cobrar la contribucién de ser un poco la conciencia social sobre estos bie-
gue cobran y a la vez un buen arreglo da a las nes. Por eso, cuando en su dia salié este tema en la
arcas municipales un montén de robadas de tierra prensa, y no ha salido de modo frivolo, ha salido
que después las pueden sacar los municipios y las muy documentado por parte de toda la prensa de
pueden arrendar a los agricultores, pero con una Navarra, también de las que se consideran serias y
concentracion parcelaria hecha, pues, de lo con- rigurosas por parte de algunos y de mi misma, por

trario, no se hace la concentraciéon y cada vez
vamos para atras.

Yo qué le voy a decir. Al final, quiero decirle,
sefior Consejero, que estaremos pendientes de lo
que ocurra, esperemos que usted nos informe lo
antes posible cuando salga el fallo juridico por
parte del Gobierno de Navarra y veremos qué
podemos hacer a continuacion porque, como le he
dicho antes, como agricultor sé lo drastico y lo

grave que es que después de haber pagado mucho

dinero hayan sido vilmente engafados y ahora
cuando ellos piensan que es una propiedad privada
se pare una concentracion diciendo que es un bien
comunal. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafira-
cias, sefior Basterra. Sefiora Aramburo, cuando
quiera.

SRA. ARAMBURO GONZALEZ No quisiera
distorsionar el camino que habiamos iniciado y
gue ante la intervencion del sefior Basterra, a
quien respeto en lo personal, no lo dude, pero su
intervencion ha estado mezclada de cuestiones que
en si mismas, quiero hacer la abstraccion de lo que
significa lo personal, son graves porque pueden
reflejar lo que realmente en la valoracién de un
bien que es social, de un bien que es de la generali-
dad, de la potencia econémica de Navarra, el 45
por ciento del suelo de Navarra es comunal y eso
tiene que ser una cuestidn positiva para todas las
personas, también para los agricultores que disfru-
tan primero y detentan y deben cuidar y mejorar
haciendo abstraccién de si tienen escritura parti-
cular o no sobre el mismo un bien agricola, un bien
de un rendimiento econémico en definitiva.

No entiendo que se plantee esta reflexion en
este momento por extemporanea, porque precisa-

tanto, me parece una distorsion cuando posterior-
mente nosotros pedimos la comparecencia estaba-
mos en el dia 29 de agosto ya habia habido mani-
festaciones importantes pero sobre todo nos estaba
levantando la alarma las posiciones desde quienes
tienen en primer lugar, y el Consejero lo ha dicho y
nosotros no lo desconocemos, efectivamente, los
municipios son los primeros obligados a defender
el interés publico por encima del privado y el inte-
rés comunal por encima de todos los otros intere-
ses. Por tanto, nos estaban preocupando manifesta-
ciones ya no del informe de la sefiora Nazaret
Yabar, que, por otro lado, es un informe que si dice
gue es un avance, pero es un estudio riguroso tam-
bién, en el que hace referencias a muchos contextos
histéricos y juridicos y, por tanto, plantea con una
contundencia importante en la conclusion ultima
de su informe que tan grave ve el asunto que
advierte la oportunidad de no continuar la tramita-
ciéon de los procedimientos porque, como muy bien
ha dicho el sefior Consejero, un expediente de con-
centracion parcelaria es el lugar mas oportuno
para quien pueda tener la posibilidad de dar car-
petazo al planteamiento de obtener un bien como
propio y particular, de obtener efectivamente la
escritura que definitivamente ya le cierre todos los
procesos que haya podido tener antes, los edictos
gue haya intentado que se publiquen en el ayunta-
miento, tantas cosas que de verdad en Navarra
hemos conocido para que realmente se obtengan
algo mas que la robada en los montes comunales
gue tenemos las navarras como dote, algo mas.

Entonces, eso significa realmente que estos pro-
cesos de concentracién parcelaria en Navarra con
la situacion del comunal son especialmente sensi-
bles, luego, por tanto, efectivamente, hay que hacer
una averiguacion exhaustiva de lo que significa la

mente fue el 9 de agosto cuando tuvo entrada en el titularidad que se aporte de cada una de las escri-
Registro de este Parlamento precisamente esta turas, de los documentos privados, de las posibili-

inquietud del grupo CDN y asi lo planteaba en el
escrito que acaba de transcribir, que no es con-
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gue son en este momento, alli donde los hay, los de vaso de equilibrio —quiero recordarlo en este
gue tienen que cuidar el comunal y, si no, los ayun- momento, porque no siempre quien lo ha cultivado
tamientos en definitiva, y subrogdndose el Gobier- ha sido quien tenia derecho a ello— para las econo-
no para que efectivamente la titularidad sea exqui- mias con menor potencial, que es para quienes esta
sitamente demostrada, porque en otro caso, previsto que se utilice el comunal. En ese sentido,
efectivamente, en Navarra el rigor histérico nos si de ese recurso no tenemos para poder hacer el
lleva a plantear que ese bien, si no, es comunal, y equilibrio de rentas para que las personas mas des-
cuando después del avance al que usted hace refe-favorecidas obtengan este complemento para obte-
rencia y que se le entreg6 en diciembre del 99 del ner la renta suficiente, que es el objetivo de la
estudio de la Universidad de Zaragoza, por cierto, posesién comunal, pues, efectivamente, estaremos
un documento riquisimo en informacién y que me dilapidando un recurso de equilibrio y de justicia
ha encantado leer esta noche, lo que si concluye essocial que en Navarra tenemos el privilegio histéri-
gue realmente los datos histéricos que provienen de co de haber podido mantener, pero con situaciones
apeos de mil ciento y pico en la zona de Corella, tremendamente graves que tenemos que procurar
gue son facerias ademas muy complejas porque que no se repitan; en ese sentido, que no se tomen
luego han derivado en corralizas y, por tanto, con como buenos y que en este momento en Fitero o en
yuxtaposicion de titulos de posesion, no de propie- cualquier otro lado no se diga: pues hagamos de
dad, de posesion, en uno y en otro caso, que de ahiesos convenios que se vienen haciendo. No, ya no
se haya procurado, en algunos casos con animo caben, es més, lo que hay que procurar es que de
delictivo, obtener una propiedad que no se tiene y eso ya en el resto de Navarra también se traslade
en otros casos dar un carpetazo a algo que es incé- algo ejemplificador, en el sentido de que no se
modo, realmente nos preocupa gravemente. Por puede plantear, y se ha hecho, que se hagan conve-
eso, le hemos planteado nuestra colaboracion, por- nios en los que, reconociendo claramente que la
que, es mas, nos consta la avidez que ha habido ytitularidad es comunal, sin embargo, porque haya
la falta de rigor histérico, y no le quiero atribuir al  habido posesiones que a veces, ademas, no han
departamento esta etapa, es que en la historia de sido cuidadosas para cumplir el objeto de ese culti-
Navarra en transacciones y convenios que se han vo y el objeto de ese pasto, lo que ha permitido que
ido desarrollando en etapas historicas anteriores y crezcan los arbolados en vez del helecho para
después de la desamortizacion y hasta ahora le voy luego el que tenia el aprovechamiento decir que
a citar algunas recientes en la historia: en los afios tenia, ademas, la necesidad de cortar las hayas que
60, 70, se hicieron transacciones en zonas de Ulza- habian crecido por no cuidar lo que a él le habian
ma, de Basaburla, en las que a cambio del 75 por otorgado, que era el corte del helecho, que este
ciento, conocido que era comunal, pasé a manos tipo de triquifiuelas no se sigan utilizando, porque
privadas para dejar en el comunal un 15 por ciento estamos comiéndonos el patrimonio de todos los
en muchos casos, 0 sea, los convenios transaccio-navarros. Yo no tengo mas que dos macetas y, en
nales que se han hecho en Navarra son terrorificos este sentido, no tengo el planteamiento del sefior
para lo que significa el concepto social del comu- Basterra, pero si tengo el bien social del 45 por
nal de Navarra. Entonces, nos tiene que llevar a ciento de este suelo de Navarra para que con él se
gue, efectivamente, en la historia se han hecho haga, ademas, la justicia redistributiva de un bien
muchas cosas muy mal y tenian la disculpa de no que potencialmente en lo econémico es muy impor-
contar con instrumentos o herramientas que hoy tante.

son de un rigor exquisito, 0 sea, ahi estd Tracasa, ) » )

ahi esta SITNA, etcétera, que ofrecen mediciones _ En este sentido, también quiero hacer una refle-
absolutamente rigurosas, porque sumando las Xion, y entiéndamelo en positivo, sefior Consejero,
escrituras de propiedad que en Navarra se aportan Porque en esa medida lo propongo, y es que cuando
en algunas concentraciones parcelarias estariamos S€ van haciendo concentraciones parcelarias, y en

llegando a Torrejon en lo que significan las exten- €sta geografia se empezaron en los afios 50 creo
siones de metros que se aportan. que por Metauten, entiendo que el comunal ha

sido... y ademas aportemos la bolsa de comunal.
Sin embargo, ahi estan los instrumentos y las No, prioritariamente apdrtese la bolsa del suelo
herramientas rigurosas con las que hoy contamos comunal, y ademas asi mejoraremos el hacer el
gue no permiten ya disculpas como las que hubo en coto redondo, disgregar todos esos enclaves que
el pasado, pero en el pasado reciente, con conve- realmente han sido utilizados perversamente para
nios transaccionales que ahora se plantean: haga- apoderarse del comunal. Precisamente por eso es
mos, por lo menos, esto. Pues, por favor, no, no importante utilizar figuras como la concentracién
hagamos por lo menos esto, porque estamos dejan-parcelaria para que se entre en el rigor de hacer
do a Navarra sin comunal, y esto seria algo terri- del comunal cotos redondos para que no haya
blemente grave, porque es algo con lo que no se enclaves que puedan permitir la apropiacién por
cuenta en lo que significa de potencial para, ade- particulares de un suelo que es de todos los nava-
mas, cumplir la esencia del comunal, que es hacer rros y, por tanto, las aportaciones que se hagan
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para mejorar esos cultivos, ineludiblemente, priori- Realmente, creo que tras la intervencién del
tariamente los comunales. Es mas, pienso que con Consejero y la intervencién de la sefiora Arambu-
las nuevas filosofias que hoy se aportan de ayudas ro, que yo creo que ha sido correcta y, a nuestro
europeas, etcétera, para proponer cultivos en modo de ver, donde tienen que ir las entidades
colectividades, el patrimonio comunal de Navarra publicas, es decir, a defender su patrimonio, creo
podria ser un prototipo excelente para preparar que se puede afadir poco, simplemente, como
ensayos en los que el rendimiento publico lo sea y parte implicada entre comillas en este proceso,
lo sea por encima del privado en muchas ocasio- pues fui quien lo inicié y quien present6 la solici-
nes. tud, he ido siguiendo el tema, realmente yo tranqui-
lizaria al sefior Basterra en el aspecto de que nin-
gun ayuntamiento, en la medida en que yo conozco,
ha planteado quitar la tierra a los agricultores, en
absoluto. Los derechos acreditados que tienen son
uso, disfrute y transmision sin limite de estos usos,
y €s0s en la propia concentracion yo creo que
legalmente se les pueden transmitir exactamente
igual que ahora, y yo creo que ningun agricultor se
ha caido de un guindo, porque el derecho de hier-
bas lo sigue subastando en este caso el Ayunta-
miento de Corella o el Ayuntamiento de Fitero.

Entonces, en ese sentido, desde el Partido
Socialista, ofrecemos la colaboracion para que
esto ocurra, pero, eso si, también hicimos una lla-
mada de atencidn, que no creo que fuera banal
porque fue en agosto, para plantear que en cual-
quier ayuntamiento, y desde la responsabilidad del
Gobierno por su calidad de subrogacién en lo que
significa el cuidado de este bien, efectivamente, sea
tremendamente riguroso para que, primero, se pre-
serve lo social y publico. A continuacion, efectiva-
mente, esta la via civil en los tribunales, y no lo
dudo, quien tenga en este momento la posibilidad  Por lo tanto, el origen de estas tierras como
de aportarlo que lo aporte, pero no tendremos que comunales esta claro; de hecho, todos los afios hay
salir nosotros en primer lugar defendiendo las cau- |as tipicas protestas de si se labra antes, si se labra
sas de los particulares y después diciendo que lo después, y eso ha sido una constante, y, de hecho,

que queda es publico, sino al revés porque yo creo ya digo que todo el mundo tenia claro el origen
que la sensibilidad social que va creciendo con los comunal.

tiempos tiene que notarse precisamente en un

recurso tan especial como éste, de manera que, También quiero desmentir eso de que en el
efectivamente, entiendo que se haya dado algo tan Lombatillo se hizo siendo exactamente igual. En su
importante —no era banal, por tanto, la noticia— de dia se hizo la concentracion de Lombatillo, a mi

haber paralizado la concentracion iniciada en el me tocé aprobarla definitivamente. Cuando se ini-

96 para proponer que se haga con rigor un estudio ci6 el proceso, yo no estaba en el ayuntamiento
de todo lo que significan los titulos que en este pero, en cualquier caso, tengo constancia de zonas
caso se aporten, pero es mas, que sea también laen el Lombatillo que estaban pegando a esta nueva
llamada para que, efectivamente, los siguientes concentracion y cuya delimitacion se corrigio en su

titulos... Se hizo un estudio, tal vez no con el rigor dia precisamente porque habia algin problemilla

necesario porque no se aportaban estrictamente los con el origen comunal de algunas fincas y ésas se
titulos, pero si se estudiaban los catastros, en los sacaron de la concentracion. Por tanto, creo que

estudios previos al afio 86 para la Ley de comuna- Nno es cierto eso que se ha afirmado.

les, que luego, en definitiva, se incorporé a la Ley . . .

6/90, pero en este momento con métodos nuevos ENntonces, simplemente, queria puntualizar eso
que aportan SITNA, Tracasa, etcétera, yo no creo Y.agradecer, como he dicho, el tono de la interven-

que pudiera darse una cuestion que no fuera una Cion, que creo que ha sido brillante, de la sefiora

colaboracion desde el departamento con cada uno Aramburo, asi como la profusion de datos del Con-

de los municipios para, realmente, pedir los titulos, S€J€r0.

hacer un estudio riguroso, eso si, con el mayor SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafira-
sesgo de criterio social que en este momento Se ujaq "sefior Jiménez. Sefior Aierdi, cuando quiera.

puede permitir el departamento y que no dudo de

que lo podré hacer. Gracias. SR. AIERDI FERNANDEZ DE BARRENA:
SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafira- En primer lugar, también quiero agradecer la
cias, sefiora Aramburo. ¢ Algtin otro portavoz desea NfOrmacion que aqui se nos ha facilitado por parte
intervenir? Sefior Jiménez, cuando quiera. del departamento. Nosotros coincidimos con otros
] ) ’ portavoces en la importancia que tiene el comunal
SR. JIMENEZ LAZARQ Gracias, sefiora Pre- en Navarra y, por lo tanto, en el esfuerzo que en

sidenta. En primer lugar, quiero agradecer la pre- ese sentido debemos hacer todos para precisamen-
sencia del sefior Consejero y de los miembros de sute recuperar la parte de este patrimonio que se
gabinete, y, en cualquier caso, agradezco la exten- haya podido privatizar, y también, una vez hecho
sa y completa documentacion que nos han transmi- ese esfuerzo, y para el conjunto de estos bienes
tido sobre el tema. comunales, tratar, efectivamente, de ponerlo en
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valor de una manera mas equidistributiva, como se
decia por parte de la portavoz socialista.

Yo creo que pensamos que quizas haya una cier-
ta falta de coordinacion, o de las palabras que ha

sefialado el Consejero se deduce que una persona

cuando esté en la secretaria técnica no percibe una
determinada situacion y, sin embargo, cuando esta
en el mismo departamento en un servicio como el
de comunales, sin embargo, si. Por lo tanto, yo
creo que hay ahi, desde nuestro punto de vista, en
primer lugar, una necesaria mejora en la coordina-

cion interna del propio departamento que imposibi-

lite que dentro del mismo departamento se puedan
producir situaciones de este tipo en procesos como
el de concentracién parcelaria, que debe ser un

proceso en el que participen diferentes servicios y
secciones del propio departamento. Yo no sé si tam-
bién denota una falta de confianza del departamen-
to hacia ese servicio, porque quizds se plantea un
informe en una linea determinada por parte de la

jo en este sentido, o si, efectivamente, estaba plan-
teando un compromiso de su departamento hacia
las entidades locales para colaborar. Si, efectiva-
mente, se plantea desde el departamento una linea
de trabajo en ese sentido, sinceramente nuestro
grupo le aplaudird; si lo que dice es que la Federa-
cion analice la cuestién e inicie un trabajo en ese
sentido, yo creo que eso es no asumir una parte de
lo que nosotros entendemos que debe ser responsa-
bilidad del Gobierno, porque no debemos olvidar
que, efectivamente, son muchas las entidades loca-
les que solicitan la colaboracién de la Seccion de
comunales para iniciar expedientes de investiga-
cion en este sentido y que no los pueden hacer en
tiempo y forma porque no cuentan con los recursos
necesarios.

Yo creo que ésta es una situacion grave, una
situacion que deberia ponernos las pilas a todos
para trabajar en esa direccion desde la colabora-
cion institucional en el nivel local y en el nivel de

Seccién de comunales, no se tiene todas consigo yla Comunidad Foral.

se encarga un estudio a la Universidad de Zarago-
za que ratifica la posicion, parece, del Servicio de
comunales y a la vez, una vez ratificado ese infor-
me por la Universidad de Zaragoza, se envia nue-
vamente el expediente a la unidad central, a los
servicios juridicos del Gobierno para ver qué
manifiestan, cuando yo creo que el portavoz de
Unién del Pueblo Navarro en esta Comisién y per-
sona con un amplio conocimiento del tema, porque
I6gicamente ha sido alcalde y es vecino de una de
las localidades afectadas, manifiesta que es de
conocimiento publico y notorio la comunalidad de
estos bienes. Por lo tanto, no acabo de entender yo
demasiado este proceso en este sentido.

Yo creo que, coincidiendo en la necesidad de
buscar soluciones no solamente a esta cuestion
sino al conjunto del problema en Navarra, que yo

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafra-
cias, sefior Aierdi. Sefior Consejero, cuando quiera.

SR. CONSEJERO DE AGRICULTURA,
GANADERIA Y ALIMENTACION (Sr. Martinez
Alfaro): Gracias, sefiora Presidenta. Voy a tratar
de contestar a las distintas preguntas que han plan-
teado sus sefiorias.

En primer lugar, al sefior Basterra quiero decir-

le que, efectivamente, es un tema doloroso. Que a
alguien que esta convencido de que algo es suyo,
con razén o sin ella, se le diga en un momento
determinado que no es suyo es un tema doloroso, es
doloroso para el que lo cree y para el que se lo
tiene que decir, pero eso no quita ni elude respon-
sabilidades.

Quiero dejar, finalmente, con caracter general,

creo que es notorio, la necesidad no so6lo de echar una serie de cosas claras. Yo no me atrevo a decir
balones fuera y decir que sean los responsables, enque es comunal, no me atrevo. Hay unos informes y
este caso ayuntamientos y concejos, los que lo una investigaciéon que avalan indudablemente una
resuelvan, porque yo creo que es obvio también que opinién vy, finalmente, quien tiene que decir si es
la propia cercania, la inmediatez entre el propieta- comunal o no es la via civil, son los tribunales de
rio del suelo, las pequefias estructuras que en justicia o bien llegar a un acuerdo transaccional
muchos casos se producen en estas entidades loca—|uego entraremos en este asunto— reconociendo
les, ha hecho que, efectivamente, en algunos proce-ambas partes pacificamente que aquello es comu-
sos que se han dado de concentracion parcelaria, nal; si no, lo tienen que decir los tribunales de jus-
esta situacion se haya producido y haya desapare- ticia.

cido en principio una parte importante de los argu-
mentos que se podian tener para tratar de recupe-
rar estos bienes. Yo creo que ésa es una situacion
cierta que nos debe hacer pensar a todos y poner
los medios, efectivamente, para que no se vuelva a
repetir y se pueda tratar de recuperar y poner en
valor para el conjunto de la sociedad estos bienes.

Antes decia que nos caiamos de un guindo.
Pues, efectivamente, es que hay veces que nos cae-
mos de un guindo. Yo citaba una sentencia del Tri-
bunal Superior de Justicia de Navarra a la que la
sefiora Yabar hace referencia en su informe, aun-
gque me parece que cita mal la fecha, pero, bueno,
es igual. Yo voy a dar la fecha por si alguno de sus

Yo me quedo con la ultima parte de la exposi-
cion del Consejero, la que planteaba no sé si a la
Federacién para que desarrolle una linea de traba-

sefiorias la quiere buscar, o, si no, yo se la suminis-
tro sin ningun problema. Es una sentencia de 22 de
marzo de 1997, la niUmero 6/97, y es un recurso de
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casacion, el 26/96, y es el Tribunal Superior de
Justicia de Navarra, Sala de lo civil y de lo penal, y
son el Ayuntamiento de Cascante y el Gobierno de
Navarra contra unos particulares. En un momento

determinado, de las muchas cosas que dice la sen-

tencia, hay una que yo creo que es importantisima.
Dice: la inscripcidbn —se supone que registral— no
es un modo de adquirir, sino de asegurar los dere-
chos adquiridos. Y continda: por lo que ni la ins-
cripcioén de la posesion ni su conversion en inscrip-
cion de dominio puede alterar la realidad juridica
de los bienes entre los interesados. Es decir, que
uno inscriba algo no quiere decir que la situacion
originaria de dominio en los bienes quede corregi-
da, eso dice la propia sentencia. Es decir, resumen:
yo no digo que sea comunal, hay un primer informe
de la sefiora Yabar que alerta sobre esa posibili-
dad. Yo creo que es un informe bien documentado.

En segundo lugar, y esto se lo digo al sefior
Aierdi porque creo que el proceso no lo ha seguido

Me habla usted de desmentir a los periddicos.
Yo, la verdad, es que no puedo desmentir que “un
informe oficial puede dejar sin tierra a cientos de
propietarios riberos”, “oculto desde el 99", pam,
pam, pam. Yo eso no lo puedo desmentir. “Exigen
al Ejecutivo que explique por qué mantuvo ocul-
to...” Pues, miren, ni oculto ni no oculto, simple-
mente se inicia una investigacién a raiz de eso, y se
da conocimiento a los que en principio son los
actores primordiales, que son los alcaldes, para
defender el patrimonio comunal. Yo no puedo decir
qgue Fitero frente al Gobierno defiende la propie-
dad privada en su municipio. Mire usted, si no es
frente al Gobierno ni contra el Gobierno, si es que
no es defender nada contra nada, es que esto, si es
comunal, es patrimonio de los ayuntamientos, no
del Gobierno, el Gobierno tiene la ingrata labor de
tener que velar por algo si la entidad local no lo
hace. Y, luego: “el informe Yabar podria afectar
también a carreteras, poligonos y varias urbaniza-
ciones”. Mire usted, cuando se saca una relacion

0 no he sido yo expresamente claro en el proceso, ade bienes y derechos afectados hace precisamente
raiz de ese informe que alerta y que dice que es un para que se alegue, y si el Gobierno va a hacer una
avance y que es provisional, se pide un exhaustivo carretera, abona al que en teoria es el titular de
informe a la Universidad de Zaragoza que cuesta ese bien, pero, si no lo es, quien entienda que tiene
nueve meses realizar con toda la documentacion mejor derecho a la titularidad de ese bien, bien sea
que dan los ayuntamientos. Ese informe concluye privado o bien sea publico, tendra que alegar en
que, en general, el origen es comunal, si bien hay esa informacion publica y tendra, ademas, que
casuisticas de todos los tipos. Se ha dicho aqui, y requerir que ese dinero que indebidamente se ha
lo ha dicho la sefiora Aramburo, que, efectivamen- pagado se le pague a quien es el titular legitimo,
te, hay escrituras, hay documentos privados y hay pero, claro, hablar de malversacién en todo esto es
otras posesiones que, simplemente, son verbales oun chiste. ¢ Como voy a estar desmintiendo todo
pacificas o con testigos de que eso se lleva pose-esto?, si es que no es serio. No es serio.

yendo desde hace tiempo, pero eso no cambiaria la

situacion originaria de los bienes.

Como digo, en esta sentencia por la que el
Ayuntamiento de Cascante recupera una serie de
fincas que se habian inscrito por una serie de par-
ticulares, realmente lo que dice el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Navarra es que el titulo origina-
rio que da lugar luego a ventas, compraventas,
segregaciones, etcétera, tiene un vicio, y como
nace viciado, l6gicamente, todo lo que se ha hecho
es nulo de pleno derecho en cuanto al tema de pro-
piedad, porque de lo que estamos hablando bésica-
mente es de un tema de propiedad.

Se dice que la concentracion se ha paralizado.
No, es que la concentracion se paralisfacto es

Vamos a ver, el tema de Lombatillo. Yo creo que
la Administracion tiene que ser rigurosa y seria y
el dicen, se comenta, se habla, que a lo mejor, que
es posible, que quizas, y dicho por quien tiene inte-
reses directos en otra cuestién, hombre, ésos no
son argumentos serios. Nosotros lo que sabemos
hasta este momento en las comprobaciones que
hemos podido hacer y que hemos hecho, es que,
como ha dicho el representante de UPN, se exclu-
yeron especificamente en la concentracion de Lom-
batillo aquellas zonas sobre las que, efectivamente,
habia dudas de que pudieran ser comunales, y, en
concreto, en la concentracion de Lombatillo el
limite superior de la propia concentracion, que es
comprobable por los documentos que siguen ahi,
son los términos de Montes de Cierzo y Argenzon,

que es imposible situar en unas bases definitivas de curiosamente, pero, en fin, puestos a decir, yo com-
concentracion la condicion de titularidad de cada prendo el mundo de las opiniones, es muy libre,
bien. Es imposible. Yo no puedo decir, sefior Baste- pero lo que no puede ser es que a opiniones indo-

rra: parcela tal, tal, tal, propiedad privada. No

puedo. O comunal con cargas. Si es que no lo sé.
Hay sospechas digamos con mayor o menor certe-

za de que la titularidad de esos bienes tiene como
minimo una discusion importante, con lo cual difi-
cilmente se pueden confeccionar las bases definiti-
vas de la concentracion.
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cumentadas se les pretenda dar caracter de pala-
bra de fe.

Yo, sefior Basterra, qué quiere usted que le
diga. Yo no comparto en absoluto con usted lo de
engafiado miserablemente por notarios y registra-
dores. Yo creo que los notarios y registradores pue-
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den cometer, si los han cometido, errores como libre, porque eso es propiciar que en Navarra desa-
puede cometer todo bicho viviente, l6gicamente hay parezca el comunal. Yo, como lo creo, lo digo, pero
una responsabilidad civil que puede derivar de eso yo estoy en el Ejecutivo, es decir, hagan ustedes la
0 no, pero ése es un asunto entre particulares. Yo legislacion que consideren oportuna y yo la aplica-
en eso No creo, creo que, con caracter general, el ré. Mi opinion como Ejecutivo la doy: creo que eso
rigor preside las actuaciones de los notarios y de no conduce mas que a una desaparicién paulatina,
los registradores, lo que pasa es que aqui estamos mas acentuada de lo que ha manifestado usted, con
con un tema muy complicado, tremendamente com- lo que estoy de acuerdo, del comunal. Yo en absolu-
plejo de discusién de la titularidad dominical. Y ése to estoy de acuerdo con desafecciones a precios
es el asunto. simbdlicos, me parece que es un mal precedente vy,
en caso de que sea asi, yo animaria a todos los
Plantea usted un acuerdo politico. Yo sobre eso navarros a que pidan su cacho, porque, claro, si es
solamente le puedo decir una cosa. Yo juré cumplir barra libre, es barra libre para todos.
y hacer cumplir las leyes. Ustedes son el Legislati- N o )
vo, pueden hacer las leyes que les parezca oportu- A la sefiora Aramburo le diré que, efectivamen-
no, los ciudadanos les demandaran en funcion de t€, hay unas situaciones... y, ademas, me alegro
lo que hagan lo que tenga que ser, pero yo me limi- mugho de que haya perdido la noche usted también
taré, y lo he dicho antes en mi comparecencia, leyéndose el informe, porque es un informe con
siendo agradable o desagradable, a tratar de cum- Miga, con sustancia. Se puede estar de acuerdo o
plir las leyes, por eso yo no puedo obviar que tengo NO €star de acuerdo, porque es un informe, pero
un informe firmado por una funcionaria que me l0gicamente se aportara alli donde haya que apor-
dice lo que me dice. Hombre, yo no puedo estar tarlo. Y, efectivamente, el tema es que con caracter
absolutamente seguro porque €l informe tampoco general se da una catalogacion de origen comunal
es categorico y al no ser el informe categorico a toda la zona, pero se dice que hay casuistica con-

tengo que seguir investigando —y esto para el sefior creta que hay que estudiar en cada caso, porque
Aierdi—, pero es que esta sefiora, en el momento en hay escrituras, ha habido desamortizaciones, esta

secretaria técnica, que no esta especificamente en Mas situaciones historicas a lo largo del tiempo.
el tema de comunales, luego, con posterioridad, en T@mbién es cierto que si ustedes se molestan en
el afio 99 esta directamente encuadrada en la Sec- Mirar un poquito el informe, se ve que desde 1901,
cion de comunales. Es decir, en un momento deter- gué €s cuando se parte la faceria, los ayuntamien-
minado, en el afio 97, dice lo que dice porque no S No han tenido un mismo comportamiento con el
sabe mas que lo que dice y en el afio 99 sabe mas,territorio que les correspondio. Ha habido situa-
es como si yo supiera que cualquiera de ustedes esCiones muy distintas, ayuntamientos que han defen-
un asesino, podria no saberlo hace tres afios, dido a capay espada que aquello era comunal y lo
podria saberlo hoy, Dios me libre, y l6gicamente mi han llevado hasta la actualidad y otros que por las
obligacion seria denunciarlo cuando lo conozco, fazones que sea han sido mas laxos.

nunca antes. O sea, esa contradiccion en el caso de  yg quiero corregirle un calificativo, el de terro-

la sefiora Yabar no se da, simplemente ella, encua- rificos, para los convenios transaccionales. Es

drada en la Seccion de comunales, dice lo que dice gecir es posible que se hayan hecho cosas mal, que
en el momento en que ella conoce ese aspecto de lage haya hecho dejacion e incluso se haya dado mas
cuestion. Y no es que yo quiera echar balones ge |o debido, pero yo creo que el convenio transac-
fuera, es que a mi la asesoria juridica central del c¢ional es un buen mecanismo que esta previsto en
Gobierno, y es un acuerdo de Gobierno que pro- g| reglamento de bienes comunales, nosotros lo uti-
pongo y el Gobierno acepta, me tiene que decir qué |;zamos. Yo no conozco —hablo de memoria— en mi
hago, qué sigo haciendo, como sigo actuando manpdato ninguno que haya significado mas del 25
cuando hay un decreto vigente y hay toda esta nor ciento para el particular, pero bien es cierto
situacion, por eso se pide un informe, que no es gue han sido todos de la parte norte, basicamente
que... Los informes no son mas que informes, aqui helechales, fresnedales, castafiares, pero tampoco
lo concluyente son las sentencias, recurribles tam- hay que demonizar el instrumento, yo creo que es
bién, pero, evidentemente, concluyentes. Ese infor- 5 instrumento que esta previsto y que permite no
me dira, o espero que lo diga, al Gobierno de |itigar mas de lo necesario y llegar a un acuerdo
Navarra que hace con el decreto, cual es la pauta a gyirajudicial; otro tema es que el acuerdo extraju-

seguir en cuanto a esta situacién de concentracion, gicial sea justo y que no se emplee desequilibrada-
a esta paralizacion técnica de concentracion y cudl mente para uno de los lados, me da igual.

es el procedimiento a seguir de los dos o tres o los
gue sean gue yo les he comentado al final. Yo también quiero decir al sefior Basterra que
en el tema de Caseda, que es complicado, seguimos
Yo, desde luego, en lo que no creo en absoluto trabajando, llevamos seis afios trabajando en el
es en las desafectaciones simbdlicas y la barra asunto, pero si fuera facil ya lo hubiéramos resuel-
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to, pero seguimos trabajando. Yo espero que final-
mente eso vera la luz y se llegard a una solucion
satisfactoria por la via del convenio transaccional.

Agradezco mucho, sefiora Aramburo, su tono,
su animo de colaboracién, pero, claro, se han
dicho tantas cosas: es que ocultan, vamos a ir a la
Camara de Comptos, vamos a ir al Consejo de
Navarra... Si no hace falta, si con que venga usted
al departamento yo de mil amores le atiendo y le
cuento lo que hay, lo que no voy a mantener son
polémicas estériles que finalmente a lo Unico que
conducen es a crear alarmismo injustificadamente,
y esto lo que hay que hacer es tratarlo profesional-
mente y con rigor. Lo digo porque en la hemerote-
ca, algun representante de su partido, hablando en

nombre del partido decia cosas de ésas, es que

vamos a ir... Si no hace falta que vaya usted ni a la

Santa Sede, simplemente llame a usted a mi depar-
tamento y seguro que yo le atiendo. A eso me refe-

papeles. Ilgualmente le digo que se eleva a la ase-
soria juridica del Gobierno para que nos diga cua-
les son los pasos a seguir, lo que pasa es que el
informe no se ha emitido, como comprenderan sus
sefiorias, porque es complicado. Se han emitido
otros, también de concentracion, pero légicamente
son mas sencillos, porque la documentacion, ade-
mas, no es tan voluminosa. Y de lo de echar balo-
nes fuera, nada, en absoluto. Lo que pasa es que
las leyes dicen lo que dicen y es la entidad local, y
por respeto a la misma, la primera que tiene que
defenderlo; si no lo defiende, lo defendera el
Gobierno, pero yo les he dicho en mi comparecen-
cia que para mi esto no es una situacion comoda ni
en lo personal ni en lo politico, pero, bueno, uno
tiene que asumir lo que hay y hacerle frente con la
mejor disposicion.

Yo quisiera aclararle lo ultimo que he dicho,
aunque aparecera grabado. He dicho que creo que

ria cuando decia que hay veces que se debia serseria necesaria una postura unanime de todos los

mas prudentes en las manifestaciones.

Sefior portavoz de UPN, le agradezco su tono y
su intervencién, que ha sido muy medida, muy

exacta, en tanto en cuanto ha definido usted lo que
corresponde o la idea que se tiene de lo que corres-
ponde. Efectivamente, yo creo que nadie se tiene

que dar por sorprendido por esto, como dice usted,
otra cosa es que indudablemente habria que tratar
por parte de todos de resolver el problema con las
menores heridas posibles, con la menor sangre

posible, pero sin pasarnos tampoco, Somos un pais

pendular, pero sin pasarnos a la barra libre, que es
el riesgo en el que caemos.

Yo coincido con el sefior Aierdi en la importan-
cia que tiene el comunal en Navarra. Yo creo que
hay que seguir peleando por él y preservandolo, vy,

grupos parlamentarios para que a través de la
Federacién de Municipios y Concejos o el érgano
gue se estime pertinente se propulse la financiacion
de las entidades locales de modo que en el periodo
de tiempo necesario un equipo prestigioso de juris-
tas especializados realice un exhaustivo estudio de
comunales en Navarra cuyo resultado final quede
reflejado en la correspondiente documentacion
catastral, una de las bases a las que se puede acce-
der hoy de la Comunidad Foral, y en dicho animo
les decia que tendran un aliado en quien les habla.
Es decir, creo que hay que hacer un estudio riguro-
so de comunales, ésa es mi opinidn, porque al final
nosotros vamos de bomberos, al final, la Seccién
de comunales va un poco de bomberos. Se trata de
anticiparnos a eso, de modo y manera que haya un
registro. Esto cuesta y costara tiempo y esfuerzo y

ademas, que permite en muchqs'ocasiones resolverdinero, pero se trataria de alguna forma de que
problemas sociales. Nosotros, Gltimamente, aunque tuviéramos perfectamente inventariado catastral-

somos muy reacios, también se lo digo, a las ven-

mente nuestro comunal, de modo y manera que eso

tas, somos partidarios de permutas, de cesiones dese pudiera consultar y que no nos pasaran situa-
uso, hay situaciones que se han dado en ayunta- ciones como la presente.

mientos que han realizado una venta o una permu-
ta para hacer unas piscinas o hacer un polideporti-

vo, lo que puede tener un cierto sentido, porque es

un uso social del siglo XXI de un elemento comun
cuando hay otra parte que se niega a que se le

Dicho esto, nada mas. Me pongo, insisto, a su
disposicion por si alguna de sus sefiorias quiere
aclarar alguna cosa mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafra-

pague en metdlico y que légicamente es un camino cias, sefior Consejero. El sefior Basterra me pide la
critico porque el solar donde se tiene que hacer eso palabray le voy a rogar brevedad por ser la segun-

es ahi y solamente ahi, porque no hay otra posibili-
dad. Realmente, yo coincido con el sefior Aierdi en
la importancia del comunal en Navarra.

Creo que le he explicado lo de la sefiora Yabar.

da intervencion.

SR. BASTERRA LAYANA: (No HAY SONIDO)
...cuando hay una carretera o cuando hay una
fabrica que se va a hacer, ¢quién va a recibir las

La sefiora Yabar en un momento esta en un sitio, en perras? Las recibe quien tiene la tierra, aunque no

la secretaria técnica, y el informe final lo emite

tenga mas que la posesion de esa tierra, y a mi me

ella, y en otro momento, tres afios después, esta enha tocado cobrar de una tierra comunal el dinero

otro y emite el informe que ella en conciencia cree

que pag0 Viscofan para poder acceder a un trozo

que tiene que emitir, y no es que falte confianza, en mas de tierra, y otros como yo, y ésos han cobrado

absoluto, yo, al final, me rijo por lo que dicen los
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Y, desde luego, sefiora Aramburo, no puedo partir de ahi fue cuando llegamos a poder hacer un
estar de acuerdo con usted en absoluto en que esconvenio transaccional y por eso no le puedo admi-
terrorifico un convenio transaccional, cuando se tir a usted que diga que es terrorifico cuando es un
ponen ambas partes de acuerdo y cuando est4 mar- acuerdo que se puede llevar a cabo y cuando gene-
cado por un pleno de un ayuntamiento democrati- ra paz y no guerra en los pueblos.

came_nte,elegido que por mayoria lo admite y no SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez Aznafra-
hay ningun problema para llevar a cabo y solucio- i ¢ “sefor Basterra. Sefiora Aramburo, con breve-
nar problemas. Y aun le digo mas, como agricultor dad1 por favor '

yo siento que algunos no tengan la sensibilidad que i
tenemos los que somos agricultores, que vemos y SRA. ARAMBURO GONZALEZ:Lo procura-
ré. En primer lugar, voy a negar la mayor, perdo-

vivimos el problema. Mantener ese 45 por ciento g ( _
que dice usted de comunal para los navarros a lo nenme, en relacion con las afirmaciones que acaba
de hacer el sefior Basterra. En cuanto a los conve-

mejor seria la mayor ruina que puede haber, por- 0 _ _
que esas tierras abandonadas serian totalmente lle- nios transaccionales, que yo no los he generaliza-
do, he dicho que se han utilizado mal en muchisi-

cas y no redundarian en ningun beneficio para las € Na _
arcas municipales, mientras que si esas tierras Mos casos en la historia reciente de Navarra y no

pasasen a ser de posesion de los particulares por
un convenio transaccional yo le puedo decir con-
cretamente que en mi pueblo por lo menos el ayun-
tamiento pasaria a recaudar, a tener 6.000 robadas

he dicho que en si la figura no sea buena. Todo lo
que signifique un arreglo me parece mucho mejor
gue un mal juicio, al revés. Pero lo que si me pare-
ce fundamental es que prime el interés social por

encima del particular. ¢Y qué ha ocurrido en con-

de tierra, las cuales las podrian trabajar los agri- _ | .
venios transaccionales? Le voy a citar dos: uno, en

cultores dando un beneficio muy grande al ayunta-
miento mientras que ahora no le da absolutamente €l que, efectivamente, reconociendo la titularidad
nada. Y si no estuvieran las ayudas de la PAC, de comunal, se entreg6 al comunal el 15 por ciento
como le he dicho, los montes y muchas de las fincasy lo demas se repartio entre particulares, eso no es
se convertirian en pastos, en pastos no, en monte beneficioso para el interés social. Y un elemento
bajo, que cualquiera que vaya por ahi le pega mas, reconocer un bien comunal y que el 45 por
fuego y se quema todo. O sea, lo que buscamos esciento de Navarra sea comunal no significa hacer
precisamente riqueza, sefiora Aramburo, no nos dejacion en lo que significa su mejor rendimiento
hace falta tener el 45 por ciento si no lo tenemos €n posesion y en rendimiento economico. No estoy
bien aprovechado, lo que hace falta es que esas tie- negando que porque se mantenga el comunal en si
rras cultivables sean aprovechables para que den no haya de estar en las mejores condiciones, desde
el fruto que tienen que dar, y eso lo sabemos los todas las ayudas que provengan de Europa, de la
agricultores. Cuando se vaya despojando a los cuestion que organice el departamento, de mejor
agricultores de esas tierras, veremos lo que pasa en calificacion, etcétera, para que ese suelo publico
cada pueblo. tenga ademas el mejor rendimiento y que, ademas,
lo detente quien tenga menos renta para que pueda
Por eso les digo yo que no se me ha entendido, cumplir realmente la funcién social para la que el
porque yo no he mirado por mi. Cuando yo estaba comunal esta previsto.
dirigiendo el ayuntamiento de Caseda subrogué en
el Gobierno de Navarra para que no viera nadie
gue tenia intereses creados, y el Gobierno de Nava-
rra en esa subrogacioén fue el que defendié contra
un particular, que yo aun dudo cuando vea la sen-
tencia de lo que ha dicho el sefior Consejero. Si no
pone mas que Cas, igual es Caseda en vez de Cas
cante, porque fueron unas cuantas fincas las que
pasaron, que usted, sefior Eciolaza, también se ha
visto en la sentencia. Si es Cascante si, pero es que
no sé en qué afio es. Si es en el noventa y tantos,t fi
fue entonces cuando una vecina de Caseda sufri6 el ©© €N conflicto.
fallo y fueron unas cuantas fincas las que pasaron En cuanto a la cuestién de los ayuntamientos,
a nombre del ayuntamiento. Por eso digo yo que efectivamente, los ayuntamientos son administrado-
habia sentencias anteriores en las que ponia Cas y res del comunal, suele insistir mucho en ello Ale-
no Cascante ni Caseda, y en aquella nos basamosjandro Nieto. O sea, no es que sean titulares y, por
antes. Yo me alegro que haya otras igual. Por eso tanto, duefios a cualquier precio, en la hoja de pro-
le digo yo que no defendi eso. Mandé y ponia: por pios si, ahi si que tienen realmente los ayuntamien-
motivos de que el Ayuntamiento de Caseda no tienetos que componer el que los recursos que vienen
ni medios econdmicos ni técnicos, se subroga en el sean para la reparacion de caminos de concentra-
Gobierno de Navarra para que defienda esto. Y a cion, pero en lo que son los bienes comunales la

Por otra parte, y no voy a entrar en mas polé-
mica, y no quisiera pasarme, pero en Caseda preci-
samente hace muchos afios me ocurrié que estaba
trabajando con un tema que afectaba a estos pun-
tos y, efectivamente, también me dijeron que me
pinchaban las ruedas si seguia preguntando, por-
que habia unas presiones tremendas hacia la per-
sona que llevaba la secretaria para que plantease
edictos para plantear algunas fincas que realmente
no tenia sentido que pudieran estar en ese momen-
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buena administracion y la proximidad a la vez del ciones de esa tercera inscripcion y ventas muy
vecino hacen que realmente me parece que puedarapidas para ser tercer inscribiente. Me consta, lo
ser mas conveniente que el departamento con el he comprobado. Entonces, en ese sentido, ha habi-
equipo técnico que, efectivamente, sea mas presti- do unas apropiaciones indebidas clarisimas utili-
gioso y de mejor cualificacion plantee la colabora- zando el registro, y ésa es una realidad contrasta-
cion para que se estudie, pero en este aspecto yoble. Luego, efectivamente, entre todos y primando
creo que hay establecer una cierta distancia para el interés social por encima del privado, eso es lo
el trabajo; al igual que cuando se van a hacer los que queria matizar. Nada méas. Muchas gracias.
trabajos catastrales viene un equipo de Tracasa y i

hace el trabajo, en el mismo sentido veo mas con- . SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez AznaGra-
veniente que pueda hacerse ese trabajo con mas Ccias, sefiora Aramburo. Sefior Jiménez.

paz, en mejores condiciones. SR. JIMENEZ LAZARQ Simplemente quiero
Yo no quisiera que se entendiera que lo que ha aclarar algo al sefior Basterra. A lo mejor no he
venido en prensa y todo ello esta planteado desde sido lo suficientemente explicito. Yo, en cualquier
una situacién de agresividad por las afirmaciones caso, queria tranquilizar al sefior Basterra en el
gue haya hecho algin portavoz de mi partido, por- aspecto de que en su primera exposicion de alguna
que quien mas alarma social ha creado a lo mejor manera ha hecho de portavoz de los afectados,
es el representante de alguna comunidad de regan- transmitiendo lo que a él le habia llegado, y en ese
tes que no tiene nada que ver con mi partido y que aspecto yo lo que queria hacer es decirle simple-
es quien ha planteado que pudiera haber sobre las mente eso, que el Ayuntamiento de Corella, en la
obras publicas que estaban planteando sobre suelo medida que yo conozco, lo (nico que pretende es,
comunal una posibilidad de malversacion, etcétera. dentro del cumplimiento de la legalidad, que los
En ningun caso plantearia algo cuando hay un agricultores sigan disfrutando exactamente de los
expediente que tiene sus actas de ocupacion y sumismos derechos que disfrutan ahora, Unica y
procedimiento para aportar titulos, que en ningin exclusivamente.
caso entiendo que tenga que mezclarse con opinio- i
nes que se hayan vertido en este periodo en rela- . SRA. PRESIDENTA (Sra. Pérez AznaGra-

cién con situaciones que afecten al departamento. ~ €1@s, sefior Jimenez. Sefior Consejero, ¢va a con-
testar? Si no es asi, le damos las gracias por su

Por ultimo, en el tema registral, efectivamente,  comparecencia y por sus explicaciones, y, sefioras
no da la situacion de titularidad estricta, tan es asi y sefiores Parlamentarios, como no hay mas asun-

que precisamente porque la Ley hipotecaria y 10s {gs que tratar, se levanta la sesion.
registros de buena fe hacen que el tercer inscriptor

sea el que es tenido de buena fe ha habido en la  (SE LEVANTA LA SESION A LAS 11 HORAS Y 18
realidad del comunal de Navarra muchas utiliza- MiNUTOS.)
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