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Portavoces, del Consejero de Economia y
Hacienda para informar sobre la posible
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Abre la sesion el Presidente de la Comision, sefi
Mori Igoa, y cede la palabra a la representan
del grupo que ha solicitado la comparecenci
sefiora Rubio Salvatierra (G.P. Mixto), a quie
responde el Consejero de Economia y Hacieng
sefior Iribarren Fentanes (P4g. 2).
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(COMIENZA LA SESION A LAS 10 HORAS Y 5 MINU -
TOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Economia y
Hacienda, para informar sobre la posible
liberalizacion de AUDENASA.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaBuenos
dias, sefiorias. Comenzamos la Comision de Eco-
nomia, Hacienda y Presupuestos, y lo hacemos con
el primer punto del orden del dia: Comparecencia,
a instancia de la Junta de Portavoces, del Conseje-
ro de Economia y Hacienda para informar sobre la
posible liberalizacién de Audenasa. La solicitud de
comparecencia es del grupo Mixto, de la sefora
Rubio, por lo tanto, le damos inicialmente la pala-
bra para que exponga brevemente la exposicion de
motivos de la comparecencia, y posteriormente
hablara el Consejero, a quien ya agradezco su pre-
sencia y le doy los buenos dias.

SRA. RUBIO SALVATIERRA: Gracias, sefior
Presidente. Egun on. Buenos dias. En primer lugar,
quiero saludar y agradecer al sefior Consejero su
comparecencia. La solicitud data del 23 de sep-
tiembre pasado, por lo tanto, han pasado bastantes
meses Yy, légicamente, la exposicion de motivos que
se hace en la solicitud también tiene algunas varia-

(G.P. Mixto), a quienes responde, conjuntamen-
te, el Consejero (Pag. 4).

Se suspende la sesion a las 10 horas y 33 minutos.
Se reanuda la sesion a las 10 horas y 42 minutos.

Comparecencia del Consejero de Economia y
Hacienda para explicar la “Maodificacion
del Convenio Economico entre el Estado y
la Comunidad Foral de Navarra” (Pag. 7).

Toma la palabra el Consejero de Economia,
Hacienda y Presupuestos, sefior Iribarren Fenta-
nes (Pag. 7).

En un primer turno de intervenciones toman la
palabra los sefiores Cristdbal Garcia, Nuin
Moreno, Alli Aranguren, Aierdi Fernandez de
Barrena y Barrena Arza, a quienes responde,
conjuntamente, el Consejero (Pag. 9).

En un segungo turno intervienen los sefiores Aierdi
Fernandez de Barrena y Barrena Arza, a quienes
responde el Consejero (Pag. 12).

Se suspende la sesion a las 11 horas y 11 minutos.

ciones y se adaptara al dia de hoy, si bien el tras-
fondo es el mismo, y es la preocupacién ante el
anuncio que hizo en su dia el Gobierno de Navarra
de vender su participacion en la empresa concesio-
naria de la autopista de Navarra, Audenasa.

Lo cierto es que nosotros creemos que este tipo
de privatizaciones solamente beneficia a las empre-
sas que pueden hacerse con dichas participaciones
y no a los navarros y navarras y, ademas, que la
cuestion de fondo seguramente esta en que el
Gobierno necesita ir haciendo este tipo de ventas
para, de alguna manera, solventar esa carrera fis-
cal que habitualmente esta llevando a cabo, favore-
cedora de las rentas mas altas. La verdad es que
después el Gobierno anuncié que no llegaba a un
acuerdo respecto al precio, pero, al margen de eso,
la intencién esta ahi y no se ha dicho que aunque
por el momento no se vaya a vender no siga siendo
ésa la intencion, por lo tanto, agradezco la infor-
macion al sefior Consejero.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori lgoaMuchas
gracias, sefiora Rubio. Tiene la palabra el sefior
Consejero.

SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Sr. Iribarren FentanesYracias,
sefior Presidente. Agradezco a esta Comision par-
lamentaria la oportunidad que me da para infor-
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mar sobre la compafiia Autopistas de Navarra, SA, cuando se procedié a la compra de la sociedad por
en unos momentos en los que uno de sus propieta-parte de ambos gobiernos.

rios, la Empresa Nacional de Autopistas, que, como La posibilidad que tiene el Gobierno de Nava-

ustedes saben, tiene el 50 por ciento de Audenasa, . je tomar decisiones sobre Audenasa se ha debi-
esta siendo puesta en venta por la Sociedad Estatal j, hasta e momento no tanto a su participacion
de Participaciones Industriales, la SEPI. accionarial como al peso politico que nuestra
A finales de 2001 tuvimos conocimiento de la Comunidad tiene en sus relaciones con el Estado.
integracion en la SEPI de dicha Empresa Nacional No obstante, ese peso politico queda absolutamente
de Autopistas, ENA. Para conocer los detalles de diluido en la gestion si el nuevo socio ya no es un
dicha integracion y los planes de la sociedad esta- ente institucional sino una sociedad mercantil.
tal solicitamos una reunién que tuvo lugar en Ello no quiere decir que la autopista pase a
Madrid el dia 7 de diciembre de 2001. En dicho 504 privgdas. Todo Ig contrario,pla au?opista
encuentro, el presidente de la SEPI, sefior Ruiz gjq,e siendo propiedad de la Comunidad Foral.
Jarabo, nos manifesto la voluntad de proceder a la 1ampoco quiere decir que las politicas tarifarias se
venta de todo el grupo ENA. La postura del ayan 3 ver alteradas. Todo lo contrario, el contra-
Gobierno de Navarra fue la de pedir la segrega- i concesional recoge cuéles deben ser las subidas
cion de Audenasa. Entendiamos que la mejor forma ge |55 tarifas en los proximos afios: el 95 por cien-
de gestionar la compafiia era mantener la misma , ge| |PC, derivado del contrato concesional, no
en manos de los entes publicos que habian conse-yg |3 participacién financiera en el grupo. Y tam-
guido rentabilizarla y a la vez dar servicio a los poco quiere decir que la politica comercial, la poli-

ciudadanos. Por parte de la SEPI se nos manifestd {ic4 de descuentos que hemos mantenido mediante
la imposibilidad de proceder a esa segregacion y Se (5rietas se vaya a ver alterada. Todo lo contrario,

nos confirmé que el mandato Unico y exclusivo que s mhién eso viene incluido en el contrato concesio-
tenia de la Direcciéon General de Patrimonio del nal, que sigue inalterable

Ministerio de Hacienda era el de vender la totali- o ]
dad del grupo. Ante esta situacion, preguntamos a la SEPI cua-

- i les serian las condiciones de venta iniciales del
No obstante, solicitamos al presidente de la grypo ENA v, por tanto, de Audenasa. En aquel
SEPI que defendiera ante el Ministerio de Hacien- momento la’ SEPI estaba estudiando, seglin nos

da la férmula preferida por el Gobierno de Nava-  comunicé, una enajenacion a través de una oferta
rra y que se habia demostrado eficaz y rentable publica de venta, esto es, una subasta.

para las arcas publicas. Yo mismo tuve oportuni- ) ,
dad de trasladar este asunto en diversas ocasiones  Frente a ese planteamiento, el Gobierno de

al Ministro Cristébal Montoro cuando tuve oportu- Navarra quiso valorar la posibilidad de obtener
nidad de reunirme con él. una buena rentabilidad en su participaciéon finan-

o . ) .. ciera entendiendo que el mercado iba a responder
En junio de 2002 se nos confirma la intencion adecuadamente a un mayor volumen de venta den-
definitiva de la S_EP| de proceder a la venta de t_OdO tro del grupo. Las condiciones previas que estable-
el grupo ENA sin atender a nuestros requerimien- ¢i6 el Gobierno de Navarra fueron un suelo minimo
tos de segregacion. Seglin pudimos entender, susde 200 millones de euros, una retribucién integra
responsat_)[es temian que esa formula, la formula de del sobreprecio que pudiera pagar el mercado por
segregacion, fuera un precedente que afectara a |a compra de todo el grupo y, por Gltimo, el mante-
otras empresas del grupo localizadas en otras nimiento de todos los puestos de trabajo.

comunidades autonomas. El presidente de la SEPI me comunicé telefoni-
Asimismo, se nos remitio una oferta por nuestra camente que para poder aceptar ese suelo minimo
participacion en la autopista en la que tanto el pre- era necesario hacer una valoracién de la compa-
cio como el porcentaje dentro del grupo eran inde- fiia, que fue realizada por una prestigiosa firma
terminados. Si bien es cierto que en ese momento elinternacional. Los resultados fueron que, segln una
Gobierno de Navarra sigue manteniendo su posi- valoracion que el Gobierno de Navarra calificaba
cion favorable a una segregacion, también es ver- y califica como prudente, el valor total de la com-
dad que el hecho de contar con un socio no institu- pafiia alcanzaba los 302 millones de euros.
cional que ademas controlase la compafiia
colocaria a nuestra participacién en una posicion
meramente financiera.

A su vez, la sociedad estatal nos comunic6 su
intencién de no proceder a una oferta publica de
venta, como habia sido su intencion inicial, sino

Como saben ustedes, si bien es cierto que somosrealizar un concurso restringido. En este nuevo
socios, ambos del 50 por ciento, también es cierto escenario nos planteaban una oferta de 160 millo-
gue el control efectivo de la compafiia corresponde nes de euros como suelo, 200 millones de euros
al grupo ENA, y mas concretamente a su director, como techo, y un porcentaje variable en funcién de
en virtud de los pactos que en su dia se alcanzaron los tramos.
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Analizada la propuesta, y mediante conversa- SR. CRISTOBAL GARCIA:Muchas gracias,
cion telefénica mantenida en diciembre de ese afio, sefior Presidente. También muy brevemente, en este
este Consejero de Economia y Hacienda transmitid caso para agradecer a la sefiora Rubio que nos
al Presidente de la SEPI la intencién del Gobierno haya dado la oportunidad de que el Gobierno de
de Navarra de no proceder a la venta de su partici- Navarra expliqgue en el Parlamento esta cuestion,
pacion en Audenasa. Posteriormente, a solicitud porque, claro, a base de notas de prensa y a base
del presidente de la SEPI, el 21 de enero de 2003 de informaciones sesgadas, unidas a los pactos
ambas partes mantuvimos una nueva reunion en la presupuestarios con el CDN, que parecia que iban
que el sefior Ruiz Jarabo reconsideré su oferta y a resolver el plan de vivienda de Navarra vendien-
elevé el precio minimo a 180 millones de euros, sin do la parte de Audenasa, etcétera, no teniamos mas
precio maximo, pero con un porcentaje variable que informaciones muy parciales, como se ha com-
muy reducido. Segun los célculos, esta proposicidn probado en este momento. Por tanto, agradecemos
ofrecia unas condiciones del PER 20, lo que quiere a la sefiora Rubio que hayamos tenido ocasion de
decir que se le daba a la compafiia un valor 20 escuchar al Gobierno lo que ha querido contar de
veces superior al beneficio obtenido a lo largo de esta historia, no digo que haya ocultado nada, sino
2002. Como saben ustedes, es absolutamente nor-en los términos en que ha querido contarlo, y tam-
mal en condiciones de mercado vender una compa- bién reafirmamos que nuestra postura sobre esta

Nam. 27 / 18 de febrero de 2003

fifa por un PER 8, 9, 10; ofrecian un PER 20.

Asimismo, este nuevo valor superaba el suelo
minimo del célculo que fijé en su dia la Camara de
Comptos para el rescate de la A-15. Por tanto, era
una oferta mucho més interesante que la primera,
respetaba las condiciones de valoracion que en su
dia hizo la Cadmara de Comptos, pero, segun el cri-
terio de este Consejero, podia ser insuficiente. ¢Y
ello por qué? Pues porque entiendo que en este
proceso concursal los mercados pueden valorar
mucho mejor la oferta de Audenasa si el Gobierno
de Navarra no integra su participacion con la de la
Sociedad Estatal de Participaciones Industriales.

Por todo ello, y analizadas dichas condiciones,
entendimos que la operacién, si bien financiera-

cuestion sigue siendo la misma y que también, asi
como empezamos esta legislatura hablando mucho
de la A-15, hablando mucho de la posibilidad de su
privatizacion y oponiéndonos a ella, seguimos
defendiendo la misma postura. Nada mas.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori lgoaMuchas
gracias, sefior Cristébal. Sefior Nuin.

SR. NUIN MORENO:Gracias, sefior Presiden-
te. Agradecemos también la informacion que par-
cialmente se habia conocido a través de los medios
de comunicacién, pero en este momento de forma
mas detallada y mas exhaustiva por parte del sefior
Consejero. Nos quedamos al margen de la valora-
cion que merezca la situacion actual y la gestion
gue ha llevado el Gobierno de Navarra, no vamos

mente seria interesante, no era la mas conveniente 3 entrar en este momento en ello. Nos quedamos

en estos momentos para Navarra, razon por la que
trasladé al presidente de la SEPI nuestra firme
voluntad de no aceptarla.

Como resumen, por lo tanto, en este proceso ha
habido dos ofertas concretas por parte de la SEPI
y dos respuestas concretas por parte del Gobierno
de Navarra, las de no aceptacion. El Ejecutivo
foral ha mantenido siempre la defensa de que la
segregacion de la compafia es la mejor formula
para ambos gobiernos. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori lgoaMuchas
gracias, sefior Consejero. Sefiora Rubio.

SRA. RUBIO SALVATIERRA: Brevemente
quiero agradecer la informacién dada y seguir
comentando que nuestro criterio seria el mismo de
antes, que la mejor postura que podriamos mante-
ner seria la del rescate por parte del Gobierno de
Navarra de la A-15, tal y como ha venido siendo
debatido en este Parlamento y defendido por dife-
rentes grupos.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori lgoaMuchas
gracias, sefiora Rubio. ¢Portavoces de otros gru-
pos que quieran tomar la palabra? Sefor Cristo-
bal.

con que el contrato concesional va a hacer que
aunque se privatice el 50 por ciento que el Estado
posee en Audenasa la politica de tarifas no se va a
ver afectada, lo cual, evidentemente, sera una sal-
vaguarda para los ciudadanos navarros.

Pero hay dos cuestiones en esta comparecencia
gue mi grupo quiere resaltar. La primera son esos
pactos que, al parecer, en su dia se alcanzaron y
gue determinan una cierta posicién de debilidad
por parte del Gobierno de Navarra en la gestion,
en las decisiones en Audenasa, por ejemplo, las
gue puedan afectar a la privatizacion de ENAUSA
y la venta por parte del Estado de su participacion.
Parece ser que la gestion de Audenasa esta en
manos del Estado debido a esos pactos que en su
dia se alcanzaron, y mi grupo valora esta informa-
cién porque nosotros partiamos de una posicion en
la cual el 50 por ciento de Audenasa es propiedad
de ENAUSA, del Estado, y el 50 por ciento del
Gobierno de Navarra y, por lo tanto, a partir de
esa participacion accionarial parecia deducirse
gue en funcion de la misma se imponia una gestion
acordada, pactada o consensuada. Resulta que eso
no es asi, que el poder efectivo de gestion y deci-
sion en el seno de la companiia y de la empresa lo
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tiene el Estado derivado de unos acuerdos que en Estado fuese el que avalase ante la banca interna-
su dia alcanzaron. Por lo tanto, a mi grupo le inte- cional los créditos necesarios para que esta empre-
resaria conocer con mas detalle el contenido de sa fuese viable. Esto es algo que no podemos olvi-
es0s acuerdos y esos pactos, cuando se alcanzarondar, y hay que tener en cuenta que en estas
por qué se alcanzaron con esos contenidos que circunstancias puede seguir siendo muy importante
sitlan a la parte navarra en una situacién de debi- la presencia publica, en este caso de la Comunidad
lidad. Dejamos la valoracién para cuando proceda, Foral, en el 50 por ciento de la sociedad, porque,

pero, desde luego, esto es un factor que mi grupo sin duda, a aquellos compromisos con el Estado
conoce en estos momentos y que, en principio, ahora hay que darles una lectura distinta, si el

puede tener una importancia muy relevante. Estado enajena y adjudica a una entidad privada

Y, en segundo lugar, como se anuncié en su dia es algo muy diferente y tambien sus responsabilida-
que el Gobierno tenia la intencién de proceder, en d€S Van a ser diferentes y habra que replantearse
el marco de la operacién de la SEPI, a la venta de €N €€ momento, por ejemplo, esa presidencia ase-
su participacién en Audenasa y que con esos ingre- gurada por parte del Estado, esa gestion, etcétera,

sos se porfa fnanciarun plan de choque en mate- PO 10 6310 o ener de Socio al T
ria de vivienda, queremos saber cOmo esta esa q

cuestion, es decir, si hay financiacion en estos Pafiia privada. Pero ya veremos a quién se adjudi-

momentos desde el Gobierno de Navarra para lle- ¢ Y €N qué condiciones, porque, sin duda, eso exi-
var adelante ese plan de chogue o si se va a buscar 9@ @ 1a Comunidad Foral un proceso nuevo de
otra financiacion alternativa. Nosotros no somos n€gdociacion de las condiciones de gestion de la
partidarios, y en su momento lo denunciamos, de &MPresa.

que actuaciones basicas como son las de vivienda SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas

se financien con recursos extraordinarios, sino que gracias, sefior Alli. Sefior Aierdi.

tiene que haber una financiacién ordinaria garanti- .

zada, permanente y estable, pero como el Gobierno _ SR. AIERDI FERNANDEZ DE BARRENA:
habia acudido a esa financiacion extraordinaria, POr huestra parte también queremos agradecer la
queremos saber, desde la perspectiva del Gobierno informacion que se ha facilitado. Desde nuestro
y desde la posicion del Gobierno, si cuenta con Punto de vista, en relacién con esta cuestion enten-
otra financiacion. Lo digo porque después vamos a demos que la Comunidad Foral deberia tratar de
entrar en un debate fiscal que también tiene un Mantener no solamente la titularidad, la propiedad
coste para la Hacienda Foral y saber todas estas de esa via de comunicacion, sino también su ges-

cosas siempre es interesante a la hora de establecertion, porque entendemos que una via de estas
el criterio por parte de los grupos. Nada mas. caracteristicas debe ser, efectivamente, un eje ver-

) tebrador para el desarrollo integrador del conjunto

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas de la Comunidad y éste es un elemento que podria
gracias, sefior Nuin. Sefior Alli. ser la columna vertebral de esta zona y, por lo

SR. ALLI ARANGUREN: Gracias, sefior Pre- tanto, siempre hemos defendido la necesidad de
sidente. Buenos dias. Agradezco al Consejero la que la Administracion de la Comunidad Foral sea
informacién que ha proporcionado a la Comisiéon, No solamente su titular sino quien la gestione.
informacion y postura del Gobierno en relacion Recientemente hemos conocido que ha habido
con la posible enajenacion del 50 por ciento de la beneficios, creciendo en un 6 por ciento, por lo
participacion que la Comunidad Foral tiene en tanto, hay argumentos de tipo politico y argumen-
Audenasa y que nosotros apoyamos plenamente portos de tipo econdmico para defender esta cuestion.
entender, sin prejuzgar qué se pueda hacer y qué
convenga hacer en un futuro, que ha sido una deci-
sion conveniente tratar de mantener en manos del
Gobierno de Navarra no solo la titularidad de la
autopista, que ésa siempre estad en manos de la
Comunidad Foral y que no se enajena porque es
una concesion, sino en este caso la titularidad de la
participacion en la sociedad. En definitiva, la ope-

Por otro lado, nos sumamos también a lo que se
ha sefialado en relacion con el control efectivo. En
ese sentido, no parece ldgico que el control efectivo
de una via que ha sido pagada practicamente dos
veces por los ciudadanos navarros esté en manos
del Estado en este momento y en un futuro podria
estarlo en manos de una empresa privada. En ese

racion pudo ser una operacion interesante, pero las sentido, si se diera ese proceso, no me cabe la
p P D menor duda de que ese peso politico que tiene

Sggg'ﬂg?%ssq%?égéﬁcggvrgmoecrg?é;egg?:gepéﬁgbegsn;]iNavarra en relaciéon con el Estado hara que esa
p P situacion de liderazgo de la parte del Estado o en

la valoracion la mas correcta. su caso de la empresa privada que pudiera com-

En este sentido, por tanto, hay que seguir ges- prar la parte del Estado no se mantenga en esos
tionando con las reglas que se establecieron en su términos y que, efectivamente, Navarra recupere
dia, porque fue un pacto para que el Estado entrase también el control efectivo con su participacion en
en la operacién de salvar Audenasa y para que el el 50 por ciento.
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Y, por otro lado, confiamos también en que esa el rescate efectivo de la concesién. Muchas gra-
decision de no vender tomada por el Gobierno de cias.

Navarra y que nosotros aplaudimos no lleve apare- . ]

jada la falta de decisidon y de medios para que, SR. PRFSISENTE (SSr; Mg” IgoaMuchas
efectivamente, se pueda llevar a cabo una politica gracias, senor barrena. Senor L.onsejero.
de chogue en materia de vivienda, que es unanece- SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
sidad que, evidentemente, los ciudadanos han HACIENDA (Sr. Iribarren FentanesMuchas gra-
sefialado con absoluta urgencia. cias, sefior Presidente. Solventaré un par de dudas

. ] qgue han surgido en el debate. En primer lugar,
graiigé F;EﬁEoSrIBErgiTge(ﬁSoré é/la?rrénlgoa)vluchas quiero decir a los miembros del grupo Mixto que el

hecho de vender el 50 por ciento de la autopista en

SR. BARRENA ARZA:Gracias, sefior Presi- nada perjudica a un posterior rescate. Son dos
dente. Buenos dias, sefiorias. En primer lugar, €0sas absolutamente distintas. El rescate es el res-

quiero agradecer la presencia del Consejero y la Cat€ de una concesion y esto es la venta de una
informacion que nos ha facilitado y, a rengion Participacion financiera. Son cosas absolutamente

seguido, indudablemente, subrayar dos aspectos distintas. Es mas, creo que beneficiaria porque, si
qgue, a nuestro entender, son en principio capitales aténdemos a los datos de la Camara de Comptos,
a la hora de abordar esta cuestion. Nuestro grupo €l rescate costaria 50.000 millones, ya habriamos
parlamentario en un pasado y también en este Obtenido 30.000 por lo menos. Mas facil seria.

momento mantiene clara una postura de oposicion LU€go, por tanto, ese debate lo traen ustedes pero
a la privatizacion de la participacion de Navarra Creo que lo traen sin fundamento en este momento.

en esta concesionaria, en esta empresa y, sobre | portavoz del Partido Socialista ha dicho que
todo, _qlesde una apuesta clara por resolver una agradece a la sefiora Rubio que haya traido este
situacion que en este Parlamento ha sido objeto de temga, y se lo agradezco, pero simplemente por evi-
debate en numerosas ocasiones y que en estostgr syspicacias. La verdad que es prematuro por
momentos pensamos que se esta agravando tenienparte de un gobierno explicar una operacion a la
do en cuenta cuales son los datos que por lo menos que se esta oponiendo y me da la sensacion de que
en informaciones llegan a nuestro grupo parlamen- contaba con el apoyo del Partido Socialista en esa
tario. oposicion. Por tanto, hasta no haber nada concreto

La situacién actual, a nuestro entender, tanto la C'€0 gue era innecesario. Como ven ustedes, no

problemética que el Consejero ha puesto sobre la Nabia nada concreto. Habia posibilidades, habia
mesa como las vicisitudes que ha habido en lo que ©PCiONes, pero no habia nada en concreto, eran
se refiere a conversaciones con la SEPI, etcétera, POSICiones previas. No habia nada mas. Creo que
insisto, la realidad que se esta dando en estos €S€ hasido el resultado.

momentos en lo que se refiere a los indices de trafi- Al portavoz de Izquierda Unida le han sorpren-
co en la N-121, por otra parte, a nuestro entender, dido los pactos alcanzados. Simplemente le diré
esta poniendo de relieve la necesidad de volver a que esos pactos que se alcanzaron, desde luego, no
abordar en condiciones serias el rescate de la con- son responsabilidad de este Gobierno. Creo que
cesion de esta via de comunicacion. En estos obedecen mucho mas, efectivamente, a cémo se
momentos, insisto, segln las informaciones que hizo en su dia que el Estado cogiese el 50 por cien-
nuestro grupo tiene, el trafico en la N-121 esta vol- to y que, ademas, acarrease la financiacion inter-
viendo a unos niveles bastante cercanos a los ante- nacional. El Gobierno de Navarra en su dia creyé
riores a la creacion del peaje social en la A-15. Se que era oportuno hacerlo asi, y lo cierto es que, Si
esta percibiendo otra vez en la zona el trafico que bien es cierto que tenemos una posicién del 50 por
esta dandose en esta via, cuya alternativa es la A- ciento en el Consejo de Administracion, también es
15 con un peaje social, y, como digo, esta perci- cierto que en caso de empate el que resuelve no es
biéndose un incremento del trafico muy notorio que g| presidente de la compaiiia sino el director gene-
ha vuelto a levantar la preocupacion por la peli- ral de ENA. Asi esta puesto desde el principio,
grosidad que acarrea este alto indice de trafico en desde que Navarra y el Estado entran. Cambiar
esta via. esas condiciones, como pueden suponer, es imposi-

. ble. Por tanto, dificil lo tenemos.
Nosotros tampoco vamos a abundar demasiado

en este tema, pensamos que no es el momento, pero En cuanto al plan de choque de vivienda, efecti-
si que quiero poner este tema sobre la mesa para vamente, creo que no afecta nada. El plan de cho-
futuras iniciativas. A nuestro entender, la realidad que de vivienda, tal y como se habia planteado, es
estd demostrando que el peaje social fue un par- una férmula extrapresupuestaria en la que conta-
cheo a muy corto plazo y la solucién a este proble- mos con una financiacion, que podria ser ésta, la
ma va a tener que pasar indefectiblemente, como venta de la autopista, pero hay otras financiacio-
nosotros contemplabamos desde un principio, por nes, entre otras, la financiaciéon ajena. Podemos ir



D.S. Comision de Economia, Hacienda y Presupuestos NUm. 27 / 18 de febrero de 2003

perfectamente a solicitar un préstamo con un limite Foral de Navarra, preceptiva segun el Reglamento.
de crédito de hasta 30.000 millones de pesetas, que Tiene la palabra el sefior Consejero.

es lo que pretendiamos hacer, 180 o 200 millones SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y

de euros, y con cargo a eso hacer viviendas y :

explotarlas. ¢Cual es la diferencia? Que el coste Z’;glECNO?Y’]A‘O(ﬁgtgabgsrrfgc';?e%a;nesbélluCgaszgga'l de

del capital ajeno, tal'y como estan l0s tipos hoy en marzo de 2002 se convoct la primera r?eunién de la

el 4 por ciento, nos obligaria de alguna forma a o ; P o
comision negociadora de Navarra para la revision

obtener una rentabilidad del 4 por ciento en alqui- lizacion del vi X O
leres si queremos empatar. Realmente por alquile- Y 2ctualizacion del vigente Convenio Economico
con el Estado. Como saben, la actualizacion debe

res se estd cobrando hoy una media de un 6 por h da ci ~
ciento. Es cierto que nosotros pretendiamos hacer acerse cada cinco anos.
alquileres sociales, por tanto, no podriamos ir a un En dicha reunién se establecieron los aspectos
6 por ciento de rentabilidad media, tendriamos que que iban a centrar la negociacion con la represen-
ir a formulas de un 3 por ciento, etcétera. Por eso tacion del Estado. Esos aspectos eran cinco: la
se habia barajado la posibilidad de trasladar las armonizacion tributaria, el impuesto sobre la venta
acciones de Audenasa a una sociedad publica cien minorista de determinados hidrocarburos, flujos
por cien del Gobierno de Navarra, con el objeto de financieros con el Estado, Ley de estabilidad presu-
aprovechar también esos dividendos que hoy se puestaria y participacion en los procesos de la
obtienen para engrasar un poquito y para hacer Unién Europea.

gue ese alquiler social fuese realmente un alquiler
social. Creo que la formula es perfectamente valida
y es por la que esta apostando el Gobierno de
Navarra en estos momentos.

Al objeto de estructurar la negociacion se cons-
tituyeron tres grupos de trabajo que han mantenido
a lo largo de 2002 las correspondientes sesiones.
o Fruto de la actividad de dichos grupos se ha con-

Por ultimo, contestando al portavoz de EA/PNV,  sensuado durante el mes de diciembre de 2002 una
la A-15, queramos o no queramos, sigue siendo un propuesta que recoge las modificaciones del texto
eje vertebrador. Yo no sé lo que aporta el control articulado y que fue aprobada el pasado 3 de enero
gfectl\(o de la compaiiia. El control concesional si, por la comisién negociadora de Navarra y firmada
ése si que aporta mucho; el control efectivo de la posteriormente el dia 22 de enero por la represen-

compafiia no sé lo que le aporta a usted, en materia
politica creo que muy poco. Lo que si sé es lo que
cuesta y lo que si sé son las dificultades que tiene
Navarra para obtener dinero suficiente como para
abordar la compra total. Eso si lo sé. No sé si le
aporta a usted mucho el control efectivo; el control
de la concesion si, repito, la politica tarifaria, la
politica comercial, pero no el control efectivo de la
compafiia. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
gracias, sefior Consejero. ¢Algun portavoz quiere
un segundo turno? No siendo asi, haremos un rece-
so de cinco minutos. Se suspende la sesion.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS10 HORAS Y 33
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 10 HORAS Y 42
MINUTOS.)

Comparecencia del Consejero de Economia y
Hacienda para explicar la “Modificacién
del Convenio Econbémico entre el Estado y
la Comunidad Foral de Navarra”.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori lgoaReanuda-
mos la sesion de la Comision de Economia,
Hacienda y Presupuestos con el segundo punto:
Comparecencia del Consejero de Economia y
Hacienda para explicar la modificacién del Conve-
nio Econémico entre el Estado y la Comunidad

tacion del Estado.

Los aspectos més relevantes de la revision y
actualizacién del Convenio Econdmico son los
siguientes. En primer lugar, la armonizacion tribu-
taria. Desde la dltima modificacion del Convenio
Econdmico en octubre de 1997 se habian puesto de
manifiesto determinados aspectos relativos a la
potestad tributaria, puntos de conexién para la
exaccion de retenciones, volumen de operaciones,
etcétera, que debian ser actualizados. En lo que se
refiere a la potestad tributaria, en el articulo 2 se
ha incluido una aclaracién importante respecto a
la capacidad de la Comunidad Foral para estable-
cer tributos distintos de los convenios, respetando
los criterios generales de armonizacion estableci-
dos en el propio Convenio. Se trata de una aclara-
cién y un reconocimiento expreso por parte del
Estado, ya que hasta ahora ésta habia sido la inter-
pretacion de la representacion navarra en este
apartado.

Respecto a la tributacidon de los no residentes,
en sustitucién de lo regulado actualmente en el
Convenio Econdmico, se crea una nueva seccion en
el capitulo de impuestos directos, titulada Impuesto
sobre la renta de no residentes, en la que, al igual
que en el resto de tributos, se determina la normati-
va aplicable y la exaccidn del impuesto, se recogen
los puntos de conexidn para determinar cuando se
entiende que las rentas son obtenidas en territorio
navarro por residentes en el extranjero, modifican-
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do el antiguo articulo 14 del Convenio, y se regu-
lan los pagos a cuenta.

En lo que se refiere a retenciones y pagos a
cuenta, tanto en rendimientos de trabajo como en
rendimientos de capital mobiliario, se actualizan y
modifican determinados puntos de conexion, reco-
giendo los acuerdos de la comision coordinadora
de diciembre de 1998. Asi, por ejemplo, en el

supuesto de intereses y demas contraprestaciones

pasivas de entidades financieras y de rendimientos
derivados de operaciones de capitalizacién y de
contratos de seguros de vida o invalidez, corres-
ponderan a la Comunidad Foral cuando el percep-
tor o beneficiario tenga su domicilio fiscal en
Navarra y no cuando las operaciones se hubiesen
realizando en establecimientos abiertos en Nava-
rra.

En cuanto a la exaccién del Impuesto sobre
Sociedades e IVA, ésta correspondera exclusiva-
mente a la Comunidad Foral cuando los sujetos
pasivos tengan su domicilio fiscal en Navarra y su
cifra de volumen de operaciones del ejercicio ante-
rior sea inferior a 6 millones de euros, lo que supo-
ne un incremento de 3 millones de euros respecto a
la situacion actual.

Respecto a las actuaciones de comprobacion e
investigacion, se ha incluido el mandato de regular
un procedimiento informativo relativo al cobro de
la deuda resultante de dichas actuaciones.

El régimen tributario de los grupos de socieda-
des se adapta a las recientes modificaciones del

Tribunal Supremo. Segundo, se reduce el nimero
de vocales de ocho —cada Administracién designa-
ba cuatro— a tres miembros designados de comun
acuerdo entre ambas administraciones. Tercero, se
debera desarrollar un reglamento que regule el

procedimiento que se ha de seguir para la resolu-
cion de los conflictos. El objetivo de estas modifi-

caciones es, sin duda, dotar de mayor agilidad y
operatividad a este 6rgano.

Bajo esta perspectiva, también se han introduci-
do modificaciones en las funciones que desarrolla
la comision coordinadora. En primer lugar, se pro-
cedera al intercambio de disposiciones normativas
con caracter previo a su aprobacién para su anali-
sis con el fin de alcanzar un acuerdo sobre posibles
discrepancias en relacién con el contenido de la
normativa tributaria. En segundo lugar, resolvera
las consultas que se planteen sobre la aplicacion
de los puntos de conexién contenidos en el Conve-
nio Econémico. En tercer lugar, se ha introducido
la cuantificacion de la valoracién anual del coste
de las competencias ejercidas por la Comunidad
Foral en materia de Policia. Y, en cuarto lugar,
acordar los compromisos de colaboracion y coor-
dinacion en materia de estabilidad presupuestaria.

Adicionalmente, y también para conseguir
mayor eficiencia y operatividad, se prevé la posibi-
lidad de crear subcomisiones para delegar en ellas
determinadas competencias y asi alcanzar y ejecu-
tar acuerdos adoptados por estas subcomisiones,
sin perjuicio de su posterior modificacion por parte
de la comisién coordinadora.

Impuesto sobre Sociedades, manteniendo en Nava-
rra el actual concepto de grupo fiscal, de tal mane- En cuanto al impuesto sobre la venta minorista
ra que lo formaran la sociedad o establecimiento de determinados hidrocarburos, el Estado creé en
permanente dominante y todas las dependientes diciembre del afio 2001 un nuevo tributo indirecto
cuando estén sujetos a la normativa foral en régi- que resulté de aplicacion a partir de enero de

men individual.

En cuanto a la exaccion de los impuestos espe-
ciales, para la utilizacidon de la instalacién de
depdsitos fiscales en la Comunidad Foral ya no
sera necesario el acuerdo preceptivo de la comi-
sion coordinadora, sino la previa comunicacion a
dicho 6rgano.

Se ha introducido un nuevo procedimiento para
la resolucion de conflictos en el supuesto de cam-
bio de domicilio fiscal y, dada la importancia de
las declaraciones informativas en el ambito de la
gestion tributaria, se han incorporado en un nuevo
articulo los aspectos mas relevantes para la pre-
sentacién de las mismas.

En relacién con la junta arbitral, érgano encar-
gado de conocer y resolver los conflictos que sur-
jan entre ambas administraciones como consecuen-
cia de la interpretacion y aplicacién del Convenio
Econdmico, se han introducido las siguientes modi-
ficaciones. Primero, se elimina la figura del presi-
dente, que hasta ahora recaia en un magistrado del

2002. En diciembre de 2001 el Parlamento de
Navarra rechazd la incorporacién del nuevo
impuesto al ordenamiento navarro, por lo que
dicho tributo ni estaba convenido ni era de aplica-
cién en la Comunidad Foral. Asi, en esta modifica-
cion del Convenio se ha procedido a convenir
dicho tributo y se regulan en la nueva seccion ter-
cera del capitulo tres la normativa aplicable y la
exaccion de este impuesto.

Al tratarse de un impuesto indirecto también se
ha modificado la disposicién adicional cuarta del
Convenio para recoger que hasta tanto se dicte por
la Comunidad Foral una normativa especifica para
la aplicacion de este impuesto se aplicaran las nor-
mas vigentes en territorio comudn. Y desde el punto
de vista financiero, la recaudacién que haya reali-
zado la Agencia Tributaria en Navarra por la apli-
cacion de este impuesto serd abonada a la Comu-
nidad Foral.

En cuanto a flujos financieros, en relacion con
la aportacion econdmica realizada por la Comuni-
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dad Foral para la financiacion de las cargas no
asumidas, cuatro han sido los aspectos basicos de
la negociacion. En primer lugar, se ha mantenido
bajo el principio de neutralidad el indice de impu-
tacion en el 1'6 por ciento. Recordaran ustedes que
el porcentaje de la riqueza navarra en la riqueza

haciendo un acto importante para la autonomia
navarra, todos o por lo menos mi grupo o la mayo-
ria de los grupos damos gran importancia a lo que
regula el Convenio Econdmico y a la autonomia
financiera de nuestra Comunidad y, por tanto, que-
remos resaltar la importancia del acto que, a pesar

nacional es posible que esté hoy por encima de estede algunas diferencias, desde luego, nuestro grupo

1’6 por ciento. Se ha mantenido, por tanto, bajo el
principio de neutralidad financiera. En segundo
lugar, el establecimiento de los importes correspon-
dientes al afio base 2000, como si se tratase de un
aflo mas del quinquenio anterior. Bajo ese mismo
principio, se ha procedido a la liquidacién definiti-
va de los ejercicios 2000 y 2001, que se habian
liquidado provisionalmente, aplicando los pardme-
tros del afio base 1995. Y, por ultimo, se ha efectua-
do un reconocimiento por parte del Estado del
coste real de la Policia Foral, a efectos del célculo
de la aportacion, lo que supone para Navarra una
reduccidn de 15 millones de euros anuales en la
cantidad que abona al Estado. Recordaran ustedes
gue la prolongacion del afio base para el afio 2000
supondria pagar 375 millones de euros, y se ha
reducido en estos 15 millones de euros, reconocien-
do el cien por cien del coste efectivo de la Policia
Foral.

En cuanto a la Ley de estabilidad presupuesta-
ria, se ha alcanzado un acuerdo con el Estado que
mantiene el reconocimiento de la bilateralidad en
las relaciones financieras entre ambas administra-
ciones. En este sentido, se ha incorporado una
nueva funcién a la comision coordinadora para
acordar los compromisos de colaboracion y coordi-
naciéon en materia presupuestaria. Asi, esta comi-
sion determinara el objetivo de estabilidad presu-
puestaria para la Comunidad Foral, dando
traslado del mismo al Consejo de Politica Fiscal y
Financiera para su conocimiento no sélo en lo
relativo al objetivo de estabilidad del Gobierno de
Navarra sino también de los entes locales.

Por ultimo, hubo una propuesta en materia de
participacion en los procesos de la Union Europea
gue a la comisién negociadora, a este Consejero,
no le pareci6 oportuno incorporar al texto del Con-
venio, por tanto, la participaciéon en los procesos
europeos sigue como estaba regulada en el articulo
quinto del Convenio. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
gracias, sefior Iribarren. ¢Portavoces que quieran
tomar la palabra? Sefior Cristébal.

SR. CRISTOBAL GARCIA:Muchas gracias,
sefior Presidente. Agradezco la oportunidad de
conocer con mas detalle algunas de las cuestiones.
Como sus sefiorias saben, esta pendiente la apro-
bacién en el Pleno del Parlamento y, por lo tanto,

va a avalar. Nada mas.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
gracias, sefior Cristébal. Sefior Nuin.

SR. NUIN MORENO:Muchas gracias, sefior
Presidente. También agradecemos la informacion
del Consejero. Mi grupo ha participado en la comi-
sion coordinadora del Convenio y conoce el conte-
nido de la negociacién, considera globalmente
aceptable y positivo el resultado de esa negocia-
cion y apoyara en el Parlamento de Navarra, cuan-
do se someta finalmente a votacion, el contenido
del Convenio Econdmico. Por lo tanto, ésa es la
valoracién que queriamos realizar y nos ratifica-
mos en ella. Simplemente lamentamos que no haya
sido posible avanzar en lo que toca a la participa-
cién de la Comunidad Foral de Navarra en el
marco de la Unién Europea, en las decisiones que
afecten a las competencias en materia tributaria,
en materia fiscal. Es obvio que la razén de esta
imposibilidad de avanzar esta en el Estado. Noso-
tros vamos a apostar por que desde Navarra se
pueda remover o se pueda modificar esto en un
futuro para hacer posible en el Estado un cambio
de posicion, pero mientras esto llega creemos que
el resultado de la negociacion es globalmente posi-
tivo y daremos nuestro apoyo.

SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
gracias, sefior Nuin. Sefior Alli.

SR. ALLI ARANGUREN: Gracias, sefior Pre-
sidente. Agradezco al sefior Consejero la informa-
cion. Teniendo en cuenta que nuestro grupo partici-
pa en la comisién negociadora y que ha venido
dando la conformidad a las sucesivas fases de la
negociacién, entendemos que es posible el Conve-
nio y que ademas tiene alguna aportacion digna de
ser mencionada, como el reconocimiento expreso
por parte del Estado de algo que nosotros nunca
discutiamos. Es mas, partiamos de ahi, de la plena
competencia navarra para establecer su régimen
fiscal, y, en todo caso, a partir de ahi, concertar
ese régimen fiscal para evitar vacios fiscales o
paraisos fiscales, en definitiva, para poner de relie-
ve que formamos parte del mismo Estado, que tene-
mos un mMismo espacio econémico e institucional y
gue esto exige una coordinacién del régimen eco-
némico-financiero. Por tanto, que el Estado lo
reconozca supone que, de algin modo, hasta ahora

el correspondiente debate y yo creo que ahora es el no tenia una conciencia de que esto debia ser asi.
momento de conocer los detalles. Por parte de mi En este sentido, consideramos positivo, como digo,
grupo simplemente queremos afirmar que estamos este reconocimiento.
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Y como ya lo expusimos en la comisién nego- fin y al cabo lo forman personas y algunas nos
ciadora, el Unico punto, como ha dicho el sefior defenderan, pero hemos visto que también hay
Nuin, es el referido a las cuestiones de la Unién otros que siguen pensando en mentalidad unifor-
Europea. Nosotros entendemos que en las cuestio- mista, sobre todo en lo fiscal. Si no hubiesen pen-
nes de la Unién Europea que afecten a la politica sado asi no habria salido a relucir aquel texto
fiscal y financiera el Estado espafiol esta integrado alternativo al que se estaba negociando y que salié
por varios sistemas fiscales: el propio del Estado, del Ministerio.
el sistema de Navarra y por lo menos el sistema SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
vasco, incluso es discutible si también lo puede ser racias. sefior Alli. Sefior Aierdi
en el sistema canario. Y esto es distinto a otras rea- 9 ’ ' J '
lidades que se dan en la Unién Europa, incluso en SR. AIERDI FERNANDEZ DE BARRENA:
estados federales y, por tanto, estas comunidades Por nuestra parte también agradecemos la infor-
tienen una funcién estatal. Hasta un lider del fora- macion, de la que ya disponiamos, l6gicamente, en
lismo mas conservador se ha atrevido a utilizar el la medida en que participamos también en la comi-
término de que Navarra en parte es un estado libre Sion que ha venido trabajando en esta cuestion.
asociado, cosa paraddjica, se recriminan esos tér- Entendemos que es un elemento importante para el
minos en unos pero luego se intentan utilizar cuan- desarrollo del autogobierno de Navarra, que se
do parece que dan un plus. Pues en este sentido sihan producido avances en ese sentido. Asi lo
gue hay que sostener que hay sistemas fiscales dis-hemos manifestado en el desarrollo de esas reunio-
tintos, que el sistema fiscal de Navarra es mas nes.
parecido al de un estado libre asociado que, desde Me gustarfa sefialar dos cuestiones en las que
luego, al de otro tipo de realidades que se dan en el ¢o4 que no se ha avanzado lo suficiente. Una ya se
mundo europeo, y lo que no tiene ningln sentido s 5 sefialado y no voy a insistir en ello, es la de la
que Navarra no pueda participar en las reuniones 5 qicinacién ‘en la Unién Europea, pero nosotros
del Ecofin con el ministro correspondiente del  gniendemos que no solamente en materia de politi-
Estado y formando parte de la delegacion espafio- .5 fiscal y financiera sino en otros temas, porque
la. Nosotros no defendemos que esté el Consejero opyiamente hoy en dia la Administracién europea
de Economia y Hacienda como si fuese una reali- c54a vez va cogiendo mas cuerpo, mas capacidad
dad estatal distinta, sino formando parte de la rea- §o gecision y eso afecta directamente a los ciuda-

lidad espafiola. Hay que reconocer que estamos yanogy ciudadanas de Navarra y, por lo tanto, cre-
hablando de la necesidad de articular el sistema o3 0g que también ahi los intereses de Navarra y
europeo con |os sistemas estatales y dentro de g5 grganos politicos tienen que estar representa-
Espafia con el sistema fiscal navarro por lo que a 45 No voy a insistir en ello porque creo que otros
nosotros afecta. portavoces lo han sefialado.

Esto no ha sido posible, como ha dicho el sefior Y, en segundo lugar, también me parece impor-
Nuin, porque no ha habido sensibilidad por parte tante otra cuestion, que es la de la Policia. Creo
del Estado. Bueno, yo creo que si que la hay, pero que, efectivamente, se ha alcanzado un acuerdo, de
en sentido radicalmente contrario, como lo pusie- manera que los costos de esta Policia son conside-
ron de relieve cuando después de estar ultimada la rados dentro de los acuerdos entre ambas partes,
negociacion lanzaron un texto que poco tenia que pero entiendo que deberiamos hacer un mayor
ver con los términos de lo negociado. Quiza la dis- esfuerzo en el desarrollo, efectivamente, de la pro-
crecion politica y la prudencia politica del sefior pia Policia y de las competencias de trafico en
Consejero han hecho que no entrase en ese aspec-Navarra y no solamente de la Policia de Tréfico,
to, pues esta felizmente superado en la medida ensino de la Policia integral, de la Policia Foral.
gue ya se ha firmado un texto con el Estado, pero Pensamos que no se esta avanzando a la velocidad
de la intencién también hay que hablar, y la inten- que seria razonable y que en estas dos cuestiones,
cion fue muy clara en aquel momento. Policia y participacion en la Unién Europea, seria

. . _ oportuno mejorar.

n este sentido, por tanto, nuestro grupo entien- . _
de que hemos superado un obstéculogadigional mas SR. PRESIDENTE (§r. Mori IgoaMuchas
y que todavia es evidente que nos quedan retos gracias, sefior Alerdi. Sefior Barrena.
pendientes y tenemos que seguir trabajando por SR. BARRENA ARZA:Gracias, sefior Presi-
gue Navarra, como titular de un sistema fiscal dis- dente. A estas alturas creo que ya esté todo dicho
tinto al del resto del Estado espafiol, siga teniendo acerca del Convenio Econdémico, pero, al objeto de
presencia en las reuniones de los ministros forman- dejar constancia, muy brevemente sefialaré nuestra
do parte de la delegacion del Estado espafiol, por- postura como grupo. Nosotros seguimos pensando
gue ahi se toman decisiones que nos afectan direc-que en esta reedicién del Convenio se repite el
tamente. Y aunque algunos sostendran que el esquema politico inherente a la figura del Conve-
Estado nos defiende maravillosamente, el Estado al nio tal y como lo conocemos por lo menos hoy en

10
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dia. Nosotros siempre hemos dicho, y volvemos a de nuestra formacion politica, porque, aunque sea
reiterarlo, que no es un convenio de igual a igual y agua pasada, no quiero dejar pasar, valga la
prueba de ello es que las herramientas principales redundancia, que al hilo de esa circunstancia poli-
de regulacién e interpretacién del mismo residen tica nuestro grupo parlamentario fue marginado de
fuera de la Comunidad Foral de Navarra. Es un la comision negociadora, incluso con defecto de
esguema que subraya hasta la saciedad, volvemosforma, ya que fue producto de una decisién del
a decir, esos parametros de subordinacion de Nava- Consejo de Gobierno que en ningiin momento fue
rra a los intereses del Estado y, en consecuencia, corregida por otra decisién de igual o superior
sin entrar en grandes debates o planteamientos rango. Por lo tanto, estamos hablando de una mar-
politicos, para nosotros es evidente que priva a ginaciénde factodel tercer grupo de este Parla-
Navarra de importantisimos recursos que, desde mento en lo que se refiere a este aspecto, en el que,
luego, aqui no sobran en absoluto y que son nece- estemos de acuerdo o no, todos estaremos de
sarios para atender importantes demandas sociales acuerdo en que es de gran importancia. Insisto en
gue hoy no estan atendidas o lo estan con una con- que a pesar de ser agua pasada no gueriamos
signacion presupuestaria insuficiente. dejarlo pasar y queremos dejar constancia de esa
denuncia a la vez que mostramos nuestro rechazo,
Subrayaré dos o tres aspectos que nos parece como he dicho, tanto al esquema politico desde el
que tienen que comentarse a la hora de abordar la que se aborda la cuestién del Convenio como a los
valoracion que nos ocupa. Como novedades mas términos del mismo en su versién actual. Muchas
significativas se han presentado dos, por lo menos gracias.
esto nos ha parecido a nosotros. Se ha hablado de ]
aspectos novedosos anejos a la negociacién del ~SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
Convenio de este afio. Por una parte, se ha hablado gracias, senor Barrena. Sefor Consejero, ¢quiere
de algo que ha comentado el sefior Aierdi ahora contestar?

mismo, el tema de transferencias de tréafico a la :
. . SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
Policia Foral. Nosotros seguimos pensando, y ya lo HACIENDA (Sr. Iribarren Fentanessi, simple-

CUando menos, exagerado hablar de ransierenciag MENte para deci, en priner lugar, que yo no sé
! 9 dénde estéa el defecto de forma. Comprendo que a

S%rt]rafbceo gblg Pe%“%ll?e';f[)rrom’ gge?ugv(ij;elr?[elmgrr\ntq:_ lo SY formacidn le pueda parecer que es un defecto de
N P ' ' .~ forma, a mi no. De repente, un grupo politico que

gue estamos viendo es que son unas transferencias,. > p
muy curiosas cuando no va a haber reduccion de tiene representacion en el Parlamento no esta, por

efectivos de la Guardia Civil ni se les va a retirar tanto, no se convoca y punto. A usted le puede

la competencia. Nosotros constatamos que tan solo parecer que es un defecto de forma, a mi no.

es una reorganizacién, entre Comillas, de esa area En Cua|quiera de los casos, y en referencia fun-
consistente en que va a ser la Policia Foral la que damentalmente al tema de la Policia, ha habido
coordine esa labor. En resumen, a nuestro entender, dos cosas que se han mezclado. En primer lugar, en
no hay transferencias de trafico, no se puede e| Convenio Econémico no se trata el tema de las
hablar de transferencias de competencias de trafi- transferencias. Creo que eso ya lo saben ustedes,
co, sino que se va a encargar, por decirlo de alguna simplemente se trataba de una actualizacién de las
manera, a la Policia Foral que coordine en las cifras. El tema de las transferencias es otra cosa.
actuaciones pertinentes el despliegue entre ellos y Una cosa es la Junta de Transferencias y otra la
la Guardia Civil. Creemos que eso seria mas ajus- comisién negociadora del Convenio, son temas dis-
tado a la realidad de lo que al final se presenta tintos. Comprendo que en el debate politico a veces
como ese gran logro. viene bien mezclar, pero la verdad es que no tiene

. . . nada que ver.
En lo relativo a la fiscalidad, como segundo g

aspecto, tampoco vamos a insistir demasiado. Sim- Lo que si me ha sorprendido es lo que ha dicho
plemente queremos dejar sobre la mesa nuestra el portavoz de EA/PNV, concretamente hablando
opinién, y nuestra opinion es que vamos a seguir del desarrollo de la Policia. Lo que se ha consegui-

viendo como este Parlamento va a seguir aproban-
do mecanicamente modificaciones de caracter fis-
cal que vengan ya decididas desde Madrid. En ese
sentido, y para finalizar en estos temas parciales de
gran importancia, ya lo ha dicho el propio Conse-

jero, de Europa nada de nada y ni siquiera como
encimeras en el Ecofin. Desde luego, la valoracién
gue hace nuestro grupo a este respecto ya la he
comentado: repeticion del esquema. Repite tantos
esquemas que incluso repite el de la ilegalizacion

do justamente es que no haya problemas en el
desarrollo competencial de la Policia. Me da la
sensaciéon de que usted esta en alguna confusién
con otra comunidad vecina, en la que si hay pro-
blemas, porque aparece una junta de seguridad,
pero no en ésta. Ha quedado perfectamente claro
que no. El desarrollo de la Policia Foral de Nava-
rra no tiene nada que ver en lo que es desarrollo
competencial con las juntas de seguridad. Tendra
que ver, en todo caso, en cudl es al final el coste de
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descuento, pero nada mas. Simplemente queria se les pide, pero, desde luego, hay un defecto de
aclararselo. Muchas gracias. forma clarisimo y ustedes en ningin momento han
. ] decidido que nuestro representante en esa comision

raiilzé PssﬁEoSrIgfn':g'irésge%ﬂgrrk:g%?mUChas negociadora, que era don Adolfo Araiz, haya deja-
9 ' JET0. ' do de serlo por lo menos hasta el momento, simple-
SR. AIERDI FERNANDEZ DE BARRENA: mente no se le ha convocado y punto. Y, de hecho,

Simplemente queria decir que no es que tenga nin- a2hora puede decir lo que quiera, pero, evidente-
gun problema con otra comunidad vecina en rela- mente, en otras instancias se ha llegado a recono-
cién con esta cuestion, a mi me ha tocado estar reu- cer ese fallo.

nido con representantes de todas las organizaciones v on |o que se refiere al tema de transferencias,

S|nd|ca_|(_ads de la propia Policia y lo que sle me ga usted ha dicho que no son en absoluto transferen-
transmitido es que en este momento con 10S MediOS¢ia5 v en eso estamos de acuerdo, pero ustedes,
que se tienen no es posible realizar el despliegue de gegge |a posicion del Gobierno, a la hora de ven-
la Policia ni siquiera en materia de trafico. Entien-  qger entre comillas, las mejoras que ha introducido
do que el acuerdo es positivo desde el punto de vista |5 reforma del Convenio Econémico. en boca de
economico, la consideracién dentro del Convenio, portavoces de su Gobierno, y me rem’ito a la heme-
efectivamente, del costo de Policia y la posibilidad y4teca han utilizado incluso el término de transfe-
de deducir esa cuantia, esos 4 millones por policia, rancia y eso se ha vendido de esa manera, como
pero entiendo que unido a ese acuerdo politico falta n4 transferencia de las competencias de trafico. Si
la voluntad politica efectiva de que exista ese des- oy aste momento estamos de acuerdo en que en
pliegue y de que Navarra, efectivamente, cuente con gpsojyto ha habido ningln tipo de transferencia

la clonapgtenua (lje trafico efectiva. Lo que se nosI ha o5q que hemos ganado y que ha quedado clarifica-
trasladado, por lo menos a nuestro grupo, por los 4, por lo menos en esta Comision.

propios representantes de la Policia Foral es que en )
este momento de lo Unico que serian capaces es de SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas
asumir las competencias en materia administrativa, gracias, sefior Barrena. Sefior Consejero.

pero no las de despliegue. SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y

Lo que queria sefialar, en ese sentido, al margen HACIENDA (Sr. Iribarren Fentanesgimplemente
de las circunstancias que puedan concurrir en Para decir que, efectivamente, en el proceso del
otras comunidades vecinas, es eso. Es decir, nos Convenio Econdmico no se hablé de transferen-

parece bien el acuerdo econémico, pero ese acuer- ias, porque no es el momento para hablar de las
do econdmico de nada sirve si. efectivamente. transferencias. Las transferencias tendran su aco-

luego no se plasma en una voluntad politica efecti- 9ida dentro del Convenio, pero no en ese momento.

va de desarrollar esa capacidad. El coste que se va a descontar por policia foral
SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas no son 4 millones, son cerca de 7 millones. Hoy
gracias, sefior Aierdi. Sefior Barrena. tenemos 600 efgct!vos. Lo que se,ha acordado en el
Convenio Econémico —eso si esta dentro del Con-
SR. BARRENA ARZA:Gracias, sefor Presi- venio Econdémico— no es solo la financiacion de los
dente. Queria comentar un par de aspectos antes 600 policias que tenemos hoy, sino que se ha acor-
de dar la palabra al Consejero. En lo que se refiere dado una financiacién de hasta 900 policias en el
a la presencia de nuestro grupo en la comision afo 2005, con lo cual, estamos cogiendo al mismo
negociadora, quiero recordar al Consejero que hay precio, al mismo coste y actualizado, légicamente.
un acuerdo del Consejo de Gobierno con base en el Por lo tanto, estamos posibilitando en el Convenio
cual se da la composicion nominal de la comision todo ese despliegue policial que ustedes entienden.
negociadora, después de ese acuerdo ningun Me da la sensacién de que, desde el punto de vista
acuerdo del Consejo de Gobierno ha revocado esa del Convenio Econémico, en materia de Policia
composicion nominal. Los hechos son como son y Foral se han hecho las cosas bien, otra cosa sera si
usted puede hacer la valoracion que quiera, pero, la Junta de Transferencias consigue o no consigue
desde luego, nosotros si que tenemos muy claro quearreglar otras cosas, pero en materia de Convenio
ustedes no se preocupan ni tan siquiera de guardar Econdémico creo que se han puesto los mecanismos
las formas. En este Parlamento se han tomado para que no haya problemas en asumir de verdad
decisiones respecto a nuestro anterior grupo parla- todo lo que son las competencias de trafico en pos-
mentario que, desde luego, no nos han gustado enteriores negociaciones. Muchas gracias.

absoluto, como es publico y notorio, pero el Parla- SR. PRESIDENTE (Sr. Mori IgoaMuchas

mento se ha preocupado de dar unas formas, de . = - . ?
P P gracias, sefior Consejero. Si no hay nada mas que

tener unos acuerdos, etcétera, que se revocan, que L ‘ .
se forman, que se desforman, que se deshabilitan; tratar, se suspende la sesidon durante cinco minutos.

ustedes no, ustedes nombran y luego no convocany (SE SUSPENDE LA SESION A LAS11 HORAS Y 11
se acabo. Luego, se les pide las explicaciones que MINUTOS.)
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