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(COMIENZA LA SESION A LAS 12 HORAS Y 2 MINU -
TOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Industria y
Tecnologia, Comercio y Trabajo para
informar sobre los Planes Tecnoldgicos.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Buenos dias, sefiores Parlamentarios. Si

En un turno de intervenciones toman la palabra los
sefores Zabaleta Zabaleta, Rapun Leon (G.P.
Unién del Pueblo Navarro), Nuin Moreno (G.P.
Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker
Batua) y Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea
(G.P. Convergencia de Demdcratas de Navarra),
la sefiora Santesteban Guelbenzu (G.P. Eusko
Alkartasuna) y el sefior Etxegarai Andueza (G.P.
Mixto), a quienes responde conjuntamente el
Consejero de Industria y Tecnologia, Comercio
y Trabajo (Pag. 7).

Se levanta la sesidn a las 13 horas y 5 minutos.

y otro lo que mas ha de resefiarse. Nada mas por
mi parte. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Muchas gracias, sefior Zabaleta. Sefior
Armendariz, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE INDUSTRIA Y TEC-
NOLOGIA, COMERCIO Y TRABAJO (Sr.
Armendariz Quel)Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Sefioras y sefiores Parlamentarios, muy bue-
nos dias. Si les parece, y ante la peticion explicita

les parece, empezamos la Comision de Industria y que coincide con la literalidad de la comparecen-

Tecnologia, Comercio y Trabajo, con la compare-
cencia, a instancia de la Junta de Portavoces, del
Consejero de Industria y Tecnologia, Comercio y
Trabajo para informar sobre los planes tecnoldgi-
cos, a instancia del grupo Aralar. Para la presenta-
cion, si le parece, sefior Zabaleta, tiene la palabra.

SR. ZABALETA ZABALETA: Egun on.
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Gracias por su

asistencia, sefior Consejero y acompafiante. Sim-
plemente en esta comparecencia hemos formulado

dos preguntas, una referente al plan tecnoldgico
gue se esta terminando y otra referente al plan tec-

nolégico que se esta comenzando. La preocupacion
o el tema fundamental que al respecto queremos

plantear es casi de caracter comparativo o la expli-
cacién del nexo entre ambos planes tecnologicos,
cudl es la diferencia entre uno y otro, cual es el
estado de liquidacién del primero, cudl es el estado

de inicio del segundo y, en todo caso, sobre esas
cuestiones le haremos luego las preguntas que sean

de rigor, pero la comparecencia esta planteada en

los términos generales que en las mismas pregun-

tas se indica, y la preocupacion fundamental es

cia que solicité en su dia el Grupo Parlamentario
Aralar, me van a permitir que les haga en primera
instancia una primera valoracion y les aporte
datos respecto a la finalizacion del primer plan tec-
nolégico que, como todos ustedes saben, acaho el
pasado diciembre y, por lo tanto, si que les pode-
mos dar una visidn global del periodo total de apli-
cacion del mismo, y a continuacién les comentaré
el estado y las perspectivas del segundo plan que
en estos momentos se esta poniendo en marcha.

Me van a permitir recordarles que el plan tec-
noldégico de Navarra 2000-2003 fue aprobado por
el Gobierno foral con los objetivos de mejorar la
competitividad de las empresas navarras y fomen-
tar el empleo mediante la actividad tecnolégica. A
estos dos retos se afiadié también el desarrollo de
una nueva politica industrial a través de la diversi-
ficacion de la actividad econdmica para garantizar
asi el futuro de los sectores tradicionales y crear
nuevos tejidos empresariales mas dindmicos y sen-
sibles.

El cuadro que les muestro a continuacion resu-
me las actuaciones de los cuatro afios del plan tec-

ésa, cual es en ese nexo que ha de haber entre unonolégico de Navarra, comparandose con las previ-
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siones del mismo. En este cuadro pueden ver la fracaso, caso de no conseguirse los objetivos técni-

realizacion del plan en sus diferentes lineas, en las
grandes lineas en las que se agrupo el plan.

Como pueden comprobar, la mayoria de las
lineas de la aplicacion de este primer plan tecnolé-
gico se ajusta a lo proyectado. Destacaria dos
aspectos: en primer lugar, el programa de ayudas a
los proyectos individualizados de innovacion

COSs propuestos o previstos.

Con el nuevo régimen, como ya se ha dicho, el
apoyo es una combinacién de anticipo o crédito y
una subvencion directa, en este caso a fondo perdido.

El departamento completdé esta reforma de las
ayudas con la aprobacion a su vez de la Ley Foral
3/2001, sobre incentivos fiscales a la investigacion,

empresarial, que entendemos y como pueden ver eng| desarrollo cientifico y tecnolégico y a la innova-
las cifras ha sido uno de los activos mas importan- cign, que permitié alcanzar en aquel momento el
tes de este plan. Como pueden observar, el esfuerzomayor apoyo en el ambito del Estado, a través de

gue ha tenido que realizar la Administracion para

atender a la respuesta y a las peticiones de las
empresas y de las pymes navarras ha sido impor-
tante. Como pueden observar, en el apartado de
ayudas a proyectos individualizados, sobre un pre-
supuesto inicial de 45 millones de euros, se han
otorgado ayudas por importe de 99 millones de

euros, y parte de ese incremento ha sido compensa-

do con la linea proyectos sectoriales y sistematicos,

gue sobre un presupuesto de 41 millones de euros,

finalmente acabd en una ejecucion de 26 millones.

Como pueden ver, el resto de lineas practica-
mente responde a la ejecucion y a la planificacion
prevista y nos da un total, sobre un presupuesto de
120 millones de euros, una ejecucién de 154 millo-

la fiscalidad a las actividades de |+D+l.

Todas estas modificaciones normativas tenian
su origen en las recomendaciones del plan tecnol6-
gico 2000-2003 y el actual marco de ayudas sitla a
Navarra a la cabeza de las regiones europeas en
medidas de apoyo a la innovacion tecnolégica.

El Gobierno de Navarra esperaba que la mejora
en los apoyos econdmicos desde la Administracion
tuviera un efecto dinamizador sobre la actividad
innovadora de las empresas y éste ha sido, sin duda,
uno de los grandes éxitos del primer plan tecnolégi-
€0, como van a tener oportunidad de conocer en el
siguiente cuadro que les vamos a presentar.

Como pueden comprobar en este cuadro, hemos

nes de euros, de los cuales, como han podido ver, la dividido y les mostramos la evolucion tanto de las

desviacion, positiva en este caso, se da en las ayu-

das realizadas a los proyectos individualizados de
innovacion empresarial.

Un aspecto no menos importante que éste eco-
némico, y que me gustaria resaltar por su vincula-
cion, ha sido el del desarrollo de las ayudas a la
innovacién en nuestra Comunidad, concretamente,
la adecuacién del marco normativo de apoyo al
I+D no solamente en términos estrictamente eco-
némicos, sino en términos también fiscales.

Durante el afio 2000, el Departamento de
Industria y Tecnologia, Comercio, Turismo y Tra-
bajo entonces, desarrollé6 un nuevo régimen de ayu-
das a la investigacion y desarrollo tecnoldgico y a
la innovacién. Una vez que fue autorizado por la
Comisién Europea, quedo recogido en el Decreto
Foral 360/2000, de 20 de noviembre, por el que se
aprobo el régimen de ayudas a la investigacion y
desarrollo y la innovacién. En este nuevo régimen
se combinan los créditos o anticipos y las subven-
ciones a fondo perdido.

La forma de apoyo a las empresas hasta el afio
2000 en materia de innovacioén era la concesion de
anticipos reintegrables sin interés de hasta el 50
por ciento del coste del proyecto y dichos anticipos

solicitudes como de las aprobaciones y del volumen
de ayudas concedidas en el periodo 1996-1999 y en
el periodo 2000-2003. Como pueden comprobar,
insisto, en el primer plan tecnoldgico se ha incre-
mentado de forma notable el nimero de proyectos de
investigacion y desarrollo tecnoldgico. Si en el cua-
trienio anterior a la vigencia del plan las solicitudes

y aprobaciones fueron de 226 y 177, respectivamen-
te, entre los afios 2000 y 2003 estas cifras han pasa-
do a ser de 742 solicitudes y 447 aprobaciones.

A su vez, el primer plan tecnolégico de Navarra
ha propiciado, como ya ustedes conocen, la crea-
cion de diversos centros tecnologicos en la Comu-
nidad Foral: desde la Ciudad de la Innovacién, de
Sarriguren, donde se implantaran empresas de con-
tenido tecnoldgico en la Comunidad Foral, pasan-
do por el CENER, Centro Nacional de Energias
Renovables; el CIMA, Centro de Investigacion
Médica Aplicada; la ampliacion del Centro Nacio-
nal de Tecnologias Agroalimentarias, conocido
como Laboratorio del Ebro; el Instituto de Agro-
biotecnologia y Recursos Naturales, en colabora-
cion con la Universidad Publica de Navarra; o el
Centro de Automocion de Navarra-Citean, inaugu-
rado recientemente.

En el siguiente cuadro les muestro el esfuerzo

eran devueltos por las empresas en siete afios a presupuestario que ha supuesto cada uno de estos
partir de la finalizacion de los proyectos, siendo los proyectos. Como pueden ver, en lo que se refiere a
dos primeros afios de carencia. Estas aportaciones aportacion de plan tecnoldgico respecto a presu-
en forma de anticipo pasaban a convertirse en sub- puesto, el aspecto mas destacado es el que se refie-
vencién a fondo perdido si el proyecto concluia en re al CIMA, que como ustedes ya han tenido opor-
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tunidad de conocer por medio de mociones e inter-
pelaciones parlamentarias al Presidente del
Gobierno, ésta es una actividad que finalmente se
desarroll6 no desde el ambito de la Administra-

cién, sino desde el ambito de Sodena, de la Socie-

dad de Desarrollo de Navarra, que esta participan-
do actualmente en el proyecto CIMA.

Otro dato que me gustaria aportarles a conti-
nuacion es el andlisis de la evolucién del esfuerzo
de Navarra en la actividad de I+D+l en los dulti-
mos afios y la comparacion por situacion con el

por detras de Madrid, Pais Vasco y Catalufia, v,

desde el punto de vista practico, volvemos a estar
por encima de la media. La media espafola se
sitla en esta relacion gasto |+D/PIB en torno a un

0,95 por ciento. Por tanto, se vuelve a contrastar

qgue la situacion de Navarra respecto a la media

espafiola es positiva.

Estas cifras, insisto, dan una idea del dinamis-
mo de las empresas de nuestra comunidad y tampo-
co debemos menospreciar el esfuerzo que estan
realizando universidades y centros de investigacion

resto del Estado espafiol. Como pueden ver en estenavarros, tanto publicos como privados, puesto que
cuadro, son datos aportados por el INE, tenemos, les recuerdo que en nuestra Comunidad hasta esta
como ven, datos del afio 98 al afio 2002 y estamos fecha no se ubica ningln organismo publico de
esperando actualmente la actualizacion al afio investigacion del Estado, lo que en el sector cono-
2003, pero en este cuadro, insisto, pueden ver con cemos como OPIS. Tenemos centros nacionales de
claridad el salto tecnoldgico que ha experimentado [+D en algunos sectores como el Centro Nacional
esta actividad en Navarra. En el afio 98, como pue- de Energias Renovables, como el Centro Nacional
den ver, Navarra se situaba por debajo de la media de San Adrian, pero me refiero a que no hay ningu-
espafiola en gasto de I+D, estdbamos en torno al na sede que dependa directamente de organismos
0,91 frente al 0,99 en la media espafiola, y, como como el CSIC, el Centro Superior de Investigacio-
ven, los indices del afilo 2002 muestran que Nava- nes Cientificas u organismos publicos de investiga-

rra supera ya claramente la media del Estado.
Hemos alcanzado un gasto, respecto al valor afia-
dido bruto de nuestra Comunidad, del 1,23 por
ciento y me gustaria resaltar que en todos y cada
uno de los parametros que les presento en este cua-
dro estamos por encima de la media espafola,
tanto en la proporcion en lo que tienen en la segun-
da linea de cada cuadro, que supone el gasto de las
empresas en relacién con ese valor afiadido bruto
en la Comunidad Foral, donde se aprecia que
nuestras empresas, fundamentalmente las pymes
navarras, estan por encima de la media espafiola,
ese 0,85 frente a ese 0,63 y, asimismo, en el perso-
nal, que es el dato que tienen a continuacion, que
esta dedicado a labores de investigacion y desarro-
llo, como ven, en Navarra tenemos 11,5 trabajado-
res por cada 1.000 habitantes, mientras que en
Espafia la media se sitia en el 7,3.

Por tanto, como les decia, es un cuadro que
refleja claramente la situacién que ocupaba Nava-
rra en el afio 98, la evolucion que hemos tenido
hasta el afio 2003 y, por tanto, creo que es un buen
resumen de lo que se ha conseguido a través de
primer plan tecnolégico.

Otro cuadro que me permito mostrarles para
gque conozcan la situacion de Navarra en el conjun-
to de Espafa es la comparativa que tenemos res-
pecto al puesto que ocupa Navarra en relacion,
insisto, con el resto de comunidades auténomas.
Hay una pequefia referencia respecto al cuadro
anterior. El cuadro anterior estaba reflejado res-
pecto al valor afladido bruto, en este cuadro les
mostramos el ratio en relacién al PIB, no al valor
afiadido bruto, porque éste es el escenario y el cua-
dro que, como les digo, hemos obtenido del INE.
Como ven, Navarra se sita en cuarta posicion,

cién similares.

Otro apartado importante en el andlisis que
podemos hacer del primer plan tecnoldgico y dada
la repercusion, como ustedes saben, y el peso espe-
cifico que tiene la pyme navarra en el tejido empre-
sarial, puesto que mas del 95 por ciento de nuestro
tejido empresarial esta formado por pymes, es un
programa que denominamos y bautizamos con el
nombre de Andlisis individualizados. Entre las
acciones mas relevantes llevadas a cabo por el
plan tecnoldgico de Navarra 2000-2003, cabe des-
tacar este programa, en el que han participado un
total de 302 empresas. Este programa esta dirigido
fundamentalmente a aquellas pymes que son cons-
cientes de sus necesidades tecnoldgicas y que se
ven con serias dificultades para disefiar y realizar
proyectos que den respuesta a sus necesidades.

En concreto, el programa de Analisis individua-
lizados es el estudio gratuito y confidencial, es un
estudio que esta financiado directamente a través
del plan tecnoldgico, de necesidades y oportunida-
des en el &mbito de la innovacién de productos y en
el de procesos, y la organizacidon de ambos, eviden-
temente. Estos analisis son el resultado de la refle-
xién conjunta entre los propios directivos de la
empresa y un consultor facilitado por el propio
plan tecnolégico, y el objetivo de estos analisis es
conseguir que las empresas navarras adquieran el
habito de realizar actividades innovadoras y tecno-
I6gicas, colaborando, si es necesario, con entida-
des externas a ellas: centros tecnologicos, universi-
dades u otras empresas. De esta forma, se ha
generado en Navarra una cultura de la innovacion
que ha elevado el listdn tecnolégico y cientifico de
las empresas de Navarra. Es importante recalcar-
les que solamente se financia el primer estudio a
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cada pyme navarra. No se trata de que cada afio es importante. La inversién inducida, gracias a este
las mismas pymes hagan analisis individualizados, primer plan tecnoldgico de Navarra, ha impulsado
sino que estamos hablando de 302 empresas, pues-a las empresas navarras a incrementar notable-
to que, insisto, solamente pueden acogerse a estemente su esfuerzo en |+D+l, como les he ido mos-
programa una vez y este programa ha facilitado a trando a lo largo de la presentacién. De hecho, la
su vez conseguir los datos que les presentaba ante-inversién inducida por el plan tecnolégico entre los
riormente en cuanto a solicitudes y aprobaciones afios 2000 y 2003, practicamente, triplica la inver-
de proyectos individualizados ya de desarrollo tec- sion y el esfuerzo que hemos realizado desde las
nolégico. Para que se hagan idea también de otro cuentas publicas. Frente a los 107 millones de
parametro que me parece fundamental. De aquellas euros que la Administracién ha dedicado a la acti-
mas de cuatrocientas aprobaciones que se han rea- vidad de I+D+l, las empresas navarras han inver-
lizado en el conjunto de los afios de aplicacion del tido 315 millones de euros.

plan tecnoldgico, mas del 40 por ciento cada afio » .

corresponden a primeros proyectos, es decir, eran L& extension del plan tecnoldgico a buena parte
empresas que hasta entonces no nos habian solici- del tejido econémico de la Comunidad es otro
tado ayudas para proyectos especificos de 1+D y, aspecto relevante. Como pueden apreciar en la
evidentemente, ese porcentaje del 40 por ciento transparencia que les presento, mas de 3.100 pro-
tiene origen en estos analisis individualizados que Y€Ctos empresariales, correspondientes a unas

con caracter previo ha realizado cada una de las 2.000 empresas, se han visto beneficiados por este
empresas navarras. primer plan. Me gustaria destacar en este punto

que las elevadas cotas que ofrece Navarra en
Otro aspecto importante, desde el punto de vista |+D+| no se debe en exclusiva a la iniciativa
del plan tecnologico, practicamente desde el punto publica, sino fundamentalmente al incremento de la
de vista de la evolucion de las ayudas, es que veaninversién privada y a la dedicacién de un mayor
el desarrollo o la aplicacion de estas ayudas a los nimero de técnicos en empresas privadas de Nava-

diferentes sectores y me gustaria destacar en esterra dedicados a la investigacion y el desarrollo.
cuadro dos aspectos fundamentales. Como ustedes

saben, en el sector catalogado aqui como nimero  Este hecho refleja con claridad que Navarra
10, el de fabricacién de material de transporte que, dispone de un tejido empresarial innovador, espe-
como saben, engloba a todo el sector de automo- cialmente en las pymes, pequefias y medianas
cion en Navarra, me parece destacable el hecho de empresas, y la innovacion es uno de los elementos
que, como ven, representa un 13,3 por ciento del fundamentales, sefiorias, para el futuro de nuestra
volumen de las ayudas destinadas a I+D, es decir, economia.

este sector ha consumido el 13 por ciento. L,
Como pueden ver en la conclusiéon que les pre-

Evidentemente, el namero de proyectos y la sento, somos la cuarta comunidad en gasto en I+D.
media de cada proyecto es muy superior que la del Como les he mostrado también en los diferentes
resto de los sectores, pero en el conjunto de la dis- ratios que les he presentado, tenemos un mayor ratio
tribucion de los 83 millones de euros que se han de inversion privada que publica respecto a la media
dado como ayuda, insisto, ese sector ha consumido, nacional, tenemos mas personal dedicado a [+D y
si me permiten la expresion, el 13,3 por ciento, tenemos, por tanto, un tejido empresarial altamente
frente a otro dato muy relevante y significativo, en innovador en el que las pymes, como les he comen-
mi opinion, que es lo que afecta al sector 12, indus- tado anteriormente, representan un papel fundamen-
tria de alimentacion, bebidas y tabaco que, como tal y entendemos que estan fundamentalmente dirigi-
pueden ver, ha consumido, me van a permitir la das ya hacia el camino de la innovacion.
expresion, un 12,6 por ciento de las ayudas, es o .
decir, creo que es un reflejo de que a través del Doy por finalizada esta presentacion en cuanto
plan tecnolégico estamos consiguiendo y hemos al primer plan tecnolégico y paso a describirles
propiciado un entorno muy favorable para que brevemente el contenido del segundo plan tecnolo-
empresas no solamente del sector automocion, sino gico y de las actuaciones que hasta este momento
del resto del tejido industrial navarro hayan inicia-  S€ estan llevando a cabo.
do y estén consolidando la actividad de I+D en la
Comunidad Foral que, como les decia antes, uno
de los objetivos estratégicos es este concepto de
diversificacion del tejido industrial navarro.

Desde el punto de vista practico, el esfuerzo
realizado por la Administracion foral durante el
periodo 2003 para dinamizar todo lo relacionado
con el I+D va a tener la continuidad necesaria que

A continuacioén les quiero presentar el resumen desde el departamento y desde el Gobierno enten-
de los aspectos mas relevantes que entiendo quedemos a través del plan tecnoldgico 2004-2007. Se
estan asociados a la ejecucion de este plan tecnol6- trata, como ya les pude indicar en mi primera com-
gico, puesto que desde el punto de vista practico, parecencia ante esta Comision, de una de las
insisto, creo que el concepto de inversion inducida actuaciones estratégicas mas importantes del
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Gobierno para esta legislatura y, como van a ver a Como tuvieron la oportunidad de escucharme
continuacién, su ejecucion ya esta en marcha. en la comparecencia de octubre de 2003, de pre-
sentacién de los retos de la legislatura, el fomento

ese sequndo vlan tecnoléaico. para que puedan del I+D, como les decia anteriormente, es una de
€9 P gico, para que pt nuestras lineas basicas de actuacion.
apreciar el entorno y el esfuerzo de elaboracién del

mismo, les voy a dar unos datos en este sentido. En este sentido, el objetivo del segundo plan
tecnoldgico es consolidar la cultura de la innova-

Los trabajos previos para la elaboracion de  cign en'la Comunidad Foral. La innovacion es una
este segundo plan tecnol6gico se iniciaron en junio gpyesta imprescindible en una sociedad competiti-
del afio 2002. Participaron en las diferentes fases y ya como la nuestra. Sin innovacion, sin investiga-
reuniones mas de 250 personas, distribuidas prin- ¢jsn y desarrollo, sin conocimiento no tendremos

cipalmente en siete paneles de expertos y ocho pj empresa ni producto ni empleo. La innovacion
mesas sectoriales. Estas labores preliminares per- og por tanto, nuestra garantia de futuro.

mitieron al Gobierno de Navarra aprobar con un . L

afio de antelacion la redaccién del segundo plan  El objetivo de este segundo plan tecnoldgico es

tecnoldgico, el que abarca el periodo 2004-2007, y Mejorar la calidad de vida de nuestros ciudadanos,
asi, en la sesion de 27 de enero de 2003, se adoptélmpuls_ando una politica de desarrollo sostenible de
un acuerdo en tal sentido, en el que el departamen- 1@ sociedad navarra a traves de la articulacion de
to proponente, en este caso el Departamento de |2 actividad de I+D+l realizada en empresas, cen-
Industria, concretaba las areas de desarrollo. tros tecnoldgicos y universidades.

Las actuaciones del segundo plan tecnoldgico
I estan centradas en las empresas, tanto industriales
como de servicios de calidad. Las distintas lineas
de actividad, programas y proyectos parten de cua-
tro areas estratégicas, que son las que tienen en
pantalla: la innovacién y conocimiento, la socie-

Brevemente, y por repasar los antecedentes de

Perseguiamos un aumento de la actividad tec-
noldgica de nuestras empresas; un aumento de
conocimiento de los agentes que participan en el
desarrollo del tejido industrial: empresas, centros
tecnolégicos y universidades, basicamente; mejo-
rar la interaccion y el aumento del intercambio de ; i .
conocimientos y recursos entre estos agentes y los daldddg Io? mfgrmamon, el desarrollo sostenible y la
del sistema financiero, la Administracion Puablica y calidad de vida.
las instituciones sociales relacionadas con el Estas areas buscan la complementariedad y la
mundo del desarrollo; mejorar la actitud hacia la  coordinacion tanto con las lineas de actuaciones
innovacion en el entorno social, y principalmente del proximo plan nacional de 1+D+l para el perio-
en los sistemas educativos, financiero y de la Admi- do comprendido entre los afios 2004 y 2007, asi
nistracion; y la integraciéon del sistema de innova- como para el sexto programa marco de investiga-
cion regional en las redes nacionales y las redes cion de la Union de Europea, que abarca el perio-
europeas. do 2002-2006.

En este mismo acuerdo se establecié la consti- _ Dentro del segundo plan tecnol6gico, me gusta-
tucién de un comité de direccion para elaborar la '@ destacar los denominados proyectos integrados,
propuesta de contenidos, comité que quedoé forma- due se presentan como un motor dinamizador. Los
do por la Consejera de Industria y Tecnologia, Proyectos integrados se basan en la colaboracion y
Comercio, Turismo y Trabajo; el Consejero de & transmision del conocimiento entre los agentes
Agricultura, Ganaderia y Alimentacion; el Conse- tecnoldgicos, las empresas y la Administracion.
jero de Educacion y Cultura; el Consejero de Eco- Nos gustaria, en este sentido, y vamos a favore-
nomia y Hacienda: y los directores generales de cer esa realizacion de proyectos integrados, que ya
Trabajo, de Industria y de Transportes y Comuni- no solamente cada empresa a nivel individual rea-
caciones. lizase un proyecto especifico, sino conseguir que

El Gobierno consideré necesario repetir deter- 1aya una union, un desarrollo conjunto de proyec-

minadas experiencias ya aplicadas con éxito en el [0S liderados por varias empresas navarras, que
primer plan tecnolégico, como fueron las mesas aParquen diferentes sectores de actividad y que
sectoriales y los grupos de trabajo, siempre bajo la 2Yuden al desarrollo tecnologico del sector en
dinamica dé consenso. También se propuso que los 9eneral, al margen de los desarrollos individuales
autores de los trabajos de campo fueran los mis- dUe Se puedan realizar.

mos que en el plan anterior: la Asociacion de la Otro de los aspectos importantes y una de las
Industria Navarra, la Fundacién Cetenasa y la metas que pretendemos alcanzar con la segunda
Asesoria Industrial Zabala. En la elaboracién de edicién de este plan tecnolégico es la creacion en
este segundo plan se tuvieron igualmente presentesNavarra de quinientos puestos de trabajo directa-
las aportaciones del Observatorio de Prospectiva mente relacionados con la [+D. De la cifra de qui-
Tecnoldgica Industrial, dependiente del Ministerio nientos puestos, cuatrocientos empleos deberan ser
de Ciencia y Tecnologia. promovidos desde el sector privado. Con estos qui-
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nientos empleos entendemos que mantendremos eséacia la mejora de la calidad de vida y el desarro-

diferencial que les mostraba anteriormente respec-
to al personal destinado a labores de I+D, activi-

dades de I+D, respecto al pardmetro de cada mil
trabajadores y la comparacion que estableciamos
con el Estado.

Para el cumplimiento de éste y otros objetivos se
cre6 la denominada Unidad de gestién del segundo
plan tecnolégico de Navarra, que realiza periédica-
mente el seguimiento del mismo. Esta unidad de
gestion esta integrada por dieciocho miembros, que
representan a los departamentos de Industria y Tec-
nologia, Comercio y Trabajo; de Economia; de
Agricultura, Ganaderia y Alimentacién; de Medio
Ambiente, Ordenacion del Territorio y Vivienda; y
de Educacién. Asimismo, estan representadas la
Agencia Navarra de Innovacién y Tecnologia, La
Asociacion de la Industria Navarra, la Asesoria
Industrial Zabala, la Fundacion Cetenasa, OPTI y
Navarra Consultores de Comunicacion.

La unidad de gestion verificara, asimismo, el
estado de ejecucion del segundo plan tecnolégico,
cuyo presupuesto inicial asciende a méas de 140
millones de euros, frente a los 119 inicialmente
establecidos en el primer plan tecnolégico. La dife-
rencia entre ambas cifras refleja con claridad en
este punto de partida el esfuerzo y compromiso de
la Administracién por impulsar las politicas de
innovacion.

Respecto a las actuaciones realizadas, como

llo sostenible de todos los navarros.

En todo caso, los resultados de este segundo
plan tecnol6gico, como no puede ser de otra mane-
ra, dependeran en buena medida del grado de
implicaciéon que se consiga y en este sentido consi-
deramos que es necesario que todos, la sociedad en
general, entendamos que el plan es una iniciativa
de la Comunidad para la Comunidad, de todos y
para todos. De esa gran participacion en las dife-
rentes bases de ejecucion, evaluacion o modifica-
cion dependera el valor y los resultados de este
segundo plan tecnoldgico, pero esperamos que no
sean inferiores a los que les hemos presentado
como ejecucion del primer plan tecnoldgico.
Muchas gracias por su atencion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Iturriagagoitia
Ripoll): Gracias, sefior Consejero. Sefior Zabaleta,
tiene la palabra.

SR. ZABALETA ZABALETA: Gracias por la
informacién que nos ha sido facilitada, y quiero
hacerle una pregunta de caracter extrapolitico: ¢se
nos facilitara también una copia de los documentos
gue se han puesto? Bien.

Dicho esto, tanto en el plan que se esta termi-
nando de ejecutar como en el que se estd empezan-
do a ejecutar nosotros notamos la ausencia de un
planteamiento independiente de la Administracion
con respecto a la investigacion propiamente dicha.
En el dia de ayer los jévenes investigadores, y en

ustedes conocen, estamos practicamente en los pri- otras ocasiones otros sectores de la sociedad, nos
meros cuatro meses de aplicacién de este plan y el pusieron sobre la mesa una preocupacion, y es la
dato mas relevante respecto a las actuaciones que enfalta de relacion directa Administracion-investiga-
estos momentos estamos realizando me parece quecion. Esta es una primera cuestion sobre la que le
es el nimero de solicitudes y de andlisis que estamosquiero hacer una pregunta. Este plan tecnoldgico, el
haciendo de proyectos presentados por las pymes segundo, igual que el primero, esta casi exclusiva-
navarras y los diferentes centros tecnolégicos. mente dirigido a las empresas, bien que se mencio-
] nan las universidades, pero tanto las mesas secto-

En estos momentos estamos analizando 276 rijales como los grupos de trabajo como las
proyectos de investigacion. Les recuerdo que en el entidades consultoras, etcétera, son entidades, diga-
afio 2003 fueron 236 las solicitudes que tuvimos, moslo asi, del tejido empresarial: la Asociacién de
por tanto, en este momento y en estos cuatro mesesa Industria de Navarra, Cetenasa, el grupo asesor
de vigencia del plan las cifras de proyectos presen- zabala, etcétera. Esta seria la concrecion de la pri-
tados por las pymes navarras no puede ser mas mera cuestién que le planteo: ¢ existe algin plantea-
halagliefia respecto al esfuerzo y al interés y a la miento como para que a través del plan tecnoldgico
senda de investigacion y desarrollo que como con- de Navarra se pueda arbitrar alguna relacién direc-
secuencia de las actividades del primer plan se ha ta con los investigadores de toda fndole que existen,
desarrollado. tanto los, entre comillas, becarios, como los que
existen en otros ambitos diferentes: universidades,
empresas, etcétera, incluso de iniciativas auténo-
mas en la propia sociedad?

Para terminar, me gustaria sefialarles que el
segundo plan tecnolégico, como les decia antes, es
una apuesta estratégica clarisima para consolidar
y diversificar nuestro tejido industrial; una apuesta Una segunda cuestién, una segunda preocupa-
de futuro porque queremos tener una comunidad cién es que la investigacién, por su propia natura-
mas dinamica, mas competitiva, mas equilibrada, leza, la innovacion como uno de los aspectos de la
mas solidaria y con mayores cotas de bienestar; investigacion, tiene, sin duda ninguna, en la medi-
una apuesta en la que el desarrollo de las nuevas da en que se nutre de fondos publicos, una obliga-
tecnologias y de la innovacion debe estar orientado cidn también hacia la sociedad en su conjunto, ya
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se ha dicho ademas, a nivel de principio, en mas de Consejo de Cultura, aqui hay consejos de casi
una ocasion en su intervencion. A este respecto, a todo, otra cosa es qué resultado darian en su pro-
nosotros nos preocupa de una manera muy impor- duccién si luego les aplicAsemos el presupuesto en
tante el hecho de que los frutos de la investigacion base cero, aqui no existe esa especie de aspecto
no puedan ser utilizados en general por todos los consultor que, a nuestro juicio, deberia existir en la
sectores de la Administracion, es decir, que se pri- medida en que la investigacion y la innovacién
vaticen o que resulten privatizados los resultados deben tener una especie de vertiente publica en su
de este esfuerzo de la Administracion. Eso es de desarrollo posterior y que deben estar al alcance
alguna manera inevitable cuando se encauzan de todos. Deberia existir también esa especie de
exclusivamente a través de empresas privadas. consultoria sociopolitica general que echamos en
Hemos escuchado que el esfuerzo inducido por el falta y nos parece que todas las consultorias son
primer plan tecnoldgico, bueno, pues que con una entidades mayormente dependientes de intereses
inversion publica de 105 millones, en uno de los privados: la Asociacion de Industria Navarra lo es,
cuadros aparece asi, aunque también nos ha pare- aunque tenga otras visiones de conjunto también,
cido que habia una pequefia discordancia con otro pero es al fin y al cabo una asociacién de empresa-
de los datos que se ha dado, discordancia a la que rios, Cetenasa, las asesorias, Zabala, etcétera.
luego me referiré, y el esfuerzo inversor inducido Echamos en falta ese otro aspecto que dé la vision
en la empresa privada era de 305 millones de publica a la funcion de la innovacién y sobre todo
euros, en nimeros redondos, pero eso tiene una de la investigacion. Por mi parte, nada mas.

consecuencia, y es que los frutos de esa innovacion . .
quedan en manos exclusivamente de esas entidades.. SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
ipoll): Muchas gracias, sefior Zabaleta. ¢El Con-

privadas. ¢COmo se arbitran los medios —ésa seria )
sejero va a contestar a todos a la vez? ¢ Grupos que

la_pregunta— para que este esfuerzo en 1a innova- o Siervenir por favor? El sefior Rapan tiene
cion de la inversién pblica redunde también en |~ oalabra ' P : p

beneficio de la generalidad de la Administracion

sin que quede en manos exclusivamente de las ini- SR. RAPUN LEON:Gracias, sefiora Presiden-
ciativas privadas que con la ayuda publica y tam- ta. Doy la bienvenida al sefior Consejero de Indus-
bién con su propia inversion inducida en parte por tria y a su Jefe de Gabinete. Por otro lado, quiero
esa ayuda publica han logrado estos resultados?  mostrar la satisfaccion de este grupo parlamentario
., i i . en cuanto a lo que ha supuesto en si misma la eje-
La tercera cuestion es la discordancia. En el pri-  ¢\cign de este primer plan tecnoldgico, por cuanto
mer plan, al hacer precisamente este cuadro de que que consideramos que los objetivos que en él se
do una inversion de 350 millones de inversion pri- 2000 ya se propusiera un primer plan tecnoldgico

vada, que se ha conjuntado con esa inversion pabli- parg 1a Comunidad de Navarra, se han cumplido.
ca, ¢como se relacionan esos 105 con los 154

millones de inversién ejecutada que se nos ha dicho ~ Si que nos gustaria resaltar algunos de estos
en otro cuadro anterior? Se ha dicho: el presupues- aspectos que el mismo Consejero ha comentado,
to del primer plan era de 119 o 120 millones, se eje- como el hecho de que en estos momentos estemos
cutaron 154. En el segundo es un presupuesto de por encima de la media del Estado en materia de
140, evidentemente, aln no hay la cifra de la ejecu- inversion, desarrollo e innovacién. Quiero apuntar
cién. La pregunta es: ¢esos 154 millones ejecutados también en el mismo sentido que pensamos que el
y esos 105 millones que se han comentado comosegundo plan tecnologico que ya se ha puesto en
parte...? Eso a primera vista es una discordancia, marcha para los préximos cuatro afios, de 2004 a
pero supongo que tiene alguna explicacion. 2007, esta bien estructurado, esta bien orientado,

) sobre todo y fundamentalmente ante un problema

Esas dos son en principio las preocupaciones actual que hoy tenemos: recientemente hemos
fundamentales que tenemos con respecto al plan. Y conocido que la Unién Europea, a la cual pertene-
la tercera preocupacioén, porque entiendo que esa cemos, se ha ampliado en diez nuevos paises, esta-
discordancia es una cuestién técnica menor, y en mos hablando incluso de problemas de caracter
tercer lugar, es que en este primer desarrollo, en industrial, problemas de deslocalizacion de posi-
esta primera fase del desarrollo del segundo plan bles industrias. Es un reto que tenemos por delante
tecnolégico, nosotros creemos que en las mesasy, en este sentido, consideramos que el plan tecno-
sectoriales, en los grupos de trabajo, en estos gru- logico debe ser un acicate, una muestra motivada
pos incluso asesores, desde AIN, Cetenasa, Zabala,para que Navarra sea puntera también en materia
falta lo que en otros sectores de la Administracion, de progreso, porque, evidentemente, del progreso,
gue ademas en Navarra son numerosisimos, casi de la investigacién, de la innovacion saldran pro-
diriamos que inexplicablemente numerosos, la pre- ductos en los cuales podamos resultar mas compe-
sencia de un consejo. Existe el Consejo de Medio titivos que otros paises o incluso que otras comuni-
Ambiente, existe el Consejo de Educacion, existe el dades, que es de lo que se trata.
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Por consiguiente, mostramos nuestra satisfac- SRA. PRESIDENTA (Sra. Iturriagagoitia
cion porque los objetivos del primer plan tecnold- Ripoll): Muchas gracias, sefior Nuin. Sefior Pérez-
gico estan cumplidos, esperamos que el segundo Nievas, tiene la palabra.

plan vaya por los mismos caminos y por los mismos . .
implem : : SR. PEREZ-NIEVAS LOPEZ DE GOICOE-
derroteros y simplemente quiero decir que dentro CHEA: Muchas gracias, sefiora Presidenta y

de cuatro afios ojala volvamos a presentar unos much raci | sefior Conseier | Jefe d
resultados tan buenos y tan evidentes como los del MUchas gracias al senor Lonse€jero y al Jeie de
Gabinete por la informacién, que la verdad es que

primer plan tecnoldgico. -
cuando menos merece una valoracion. Los grupos

SRA. PRESIDENTA (Sra. Iturriagagoitia  OPtan por el silencio, no sé si por asentimiento o,

Ripoll): Muchas gracias, sefior Rapan. Sefior Nuin, €N SU €aso, corroboracion de que esta en el buen
tiene la palabra. camino 0 porque NO se encuentra otro argumento.

En todo caso, Convergencia si que quiere hacer
SR. NUIN MORENO:Muchas gracias, sefiora  constar que, efectivamente, comparte las apuestas
Presidenta. Intervendré muy brevemente, en primer 9ue Se nos plantean por el sefior Consejero.

lugar, para agradecer los datos y la presencia del También retomando la comparecencia o la
Consejero y del Jefe de Gabinete del Departamento sesion de trabajo de ayer con los jovenes investiga-
de Industria. La posicién de mi grupo en relacion {gres, con independencia de sus reivindicaciones
con todo lo que se haga en I+D desde el sector ge tipo laboral, que son las que les trajeron, no
publico es la de apoyar todo el esfuerzo, el trabajo geja de ser cierto que dejaron claro que el sistema
y el impulso que se dé a estas actividades y a estosgcongmico esta basado en la investigacion, y eso
desarrollos y, por lo tanto, los datos estan ahi, nos nos |o pusieron sobre la mesa, es decir, que ellos
los traslada la cqnsejeria, los estudiaremos y 10S (econocen que la apuesta de un plan tecnoldgico,
analizaremos mas en detalle, pero, bueno, que gesde luego, es una apuesta valida, positiva y que
sepan el Consejero y el Gobierno la posicion a g se puede en ningtin momento soslayar, puesto
priori y en general de mi grupo. que es el futuro de esta Comunidad y de cualquiera
que quiere estar a la cabeza o por lo menos mante-
ner sus niveles de bienestar y de crecimiento eco-
némico.

Y una Unica cuestion concreta. Si no recuerdo
mal, en uno de los cuadros que ha expuesto el Con-
sejero, dentro de los pardmetros en los cuales se
media el esfuerzo que se hacia desde Navarra en  Si que es cierto que el dato mas importante en
investigacion y desarrollo, en innovacion, estaba el la valoracion que se nos ha dado me parece que es
dato de los trabajadores que se dedicaban a estas el tema de las pymes porque, al final, en esta
tareas en Navarra y, si no recuerdo mal, el dato era Comunidad siempre tendemos a hablar de las
once trabajadores por mil, me parece. Ayer estuvo grandes multinacionales, pero no se puede obviar
aqui un colectivo o representantes de estos trabaja- que las pequefias y medianas empresas representan
dores, en concreto, los becarios de investigacion. un porcentaje abrumador de la industria de esta
Ellos hicieron una exposicion muy claray muy con- Comunidad y, bueno, ciertamente, necesitan un
tundente sobre la situacién en la que se encuentran apoyo institucional importante para iniciar sus pla-
de precarizacion en sus condiciones de trabajo, sin nes de desarrollo. Hay que constatar que, efectiva-
contratos, con becas, sin derechos, etcétera. Nos mente, estan encaminadas, aunque supongo que la
expusieron también los diferentes modelos que el labor es ardua porque hay cientos o miles de ellas
personal investigador tiene en los diferentes paises Y, desde luego, la situacién en muchos casos era de
europeos. Hay paises en los que, desde luego, estarbastante poca, digamos, mejora tecnologica. Es
en unas condiciones mucho mas dignas que las evidente que que se les trate de concienciar cada
nuestras, y mi Unico planteamiento al Gobierno de vez mas es el dato mas importante para mostrar
Navarra, en este caso al Consejero, es si en este que, efectivamente, estan siendo positivos estos
esfuerzo que esta haciendo Navarra, y también planes y que la Comunidad estara bien encamina-
desde los poderes publicos, de poner mas recursos,da, por contraponerlo con el que a mi me parece
de hacer un esfuerzo mucho mayor porque nos va mas negativo de los cuadros mostrados, que es la
en gran medida el futuro de esta Comunidad en poca importancia en innovacion que tiene la agri-
todo lo que es la investigacion y el desarrollo, la cultura, no ya como industria agroalimentaria, que
innovacion y el impulso de estas tareas, también se sSi que tenia importancia, sino lo que es agricultura
va a tener en cuenta la situaciéon en la que se Yy ganaderia, porque no dejan de ser sectores que
encuentra este personal, sus condiciones de traba- necesitan, aunque parezca siempre gue son menos,
jo, sus condiciones profesionales, etcétera. transformacion tecnoldgica. Con el Canal de Nava-

rra debe llegar, se supone, a muchas partes, no a

Creo que es un problema que esta ahi y, por lo toda Navarra, y me gustaria saber si esos datos al
tanto, quisiera conocer la posicion o la actitud del sefior Consejero le pueden parecer preocupantes o
Gobierno de Navarra en relacion con esta cuestion. no. Es cierto que es un sector que tiene una situa-
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cion un tanto particular porque son métodos tradi-
cionales, pero creo que falta una transformacion
del sector en Navarra que ha sido tradicionalmente
importante, que se esté perdiendo relativamente su
importancia, pero creo que mas porque no deja de
tenerla, es decir, la esta perdiendo, es cierto, sobre
la industria, pero sigue siendo una parte muy
importante en la Ribera concretamente, quizas
menos de lo que deberia, es una opinién particular,
y su transformacion, desde luego, no se puede
dejar a un lado, es decir, también la agricultura y
la ganaderia necesitan una transformacion tecno-
I6gica importante.

Por lo tanto, reafirmo que nos parece una

apuesta que, desde luego, no tiene ninguna duda de

que es el futuro, de que hay que continuar en ellay
nos congratularnos de que los objetivos estén cum-
plidos y se siga en esa linea para el proximo plan
2004-2007. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Muchas gracias, sefior Pérez-Nievas.
Sefora Santesteban, tiene la palabra.

SRA. SANTESTEBAN GUELBENZUGra-
cias, sefora Presidenta. Intervengo solamente para

ridicula. Estaban hablando de becas de trescientos
euros sin Seguridad Social, sin derecho al paro, sin
derecho a bajas por enfermedad, sin derecho a
vacaciones. Si todo esto es verdad, no se encuen-
tran precisamente en una situacion privilegiada,
teniendo en cuenta que ademas nos dijeron que en
otras comunidades auténomas se habia buscado
alguna solucion a este tipo de problemas de una
forma o de otra, no en todas igual, algunas iban
bastante por delante de Navarra y otras algo por
delante, pero ellos ponian siempre a Navarra en
altimo lugar en ayudas, y esto nos preocup6 bas-
tante. Por lo tanto, me gustaria también que se
aclarara de alguna forma. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Gracias, sefor Etxegarai. Sefior Conseje-
ro, tiene usted la palabra.

SR. CONSEJERO DE INDUSTRIA Y TEC-
NOLOGIA, COMERCIO Y TRABAJO (Sr.
Armendariz Quel)Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. He anotado cosas, si alguno de ustedes nota
gue falta algo por concretar o responder le ruego
gue me lo haga saber.

En primer lugar, yo les recordaria que estamos

agradecer al sefior Consejero la informacion y en en la Comision de Industria y estamos hablando
la medida que el primer plan esta ya consolidado, del plan tecnolégico, es decir, entiendo que los
en la medida que tengamos el soporte de lo que va planteamientos que me estan haciendo alrededor
a ser el segundo plan, estudiarlo y ver el grado de del problema genérico en este caso del colectivo

cumplimiento. Nada méas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Gracias, sefiora Santesteban Sefor Etxe-
garai, tiene la palabra.

SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Gracias, sefio-
ra Presidenta. Buenos dias. En primer lugar, agra-

dezco la presencia del sefior Consejero y de su Jefe

de Gabinete ante esta Comision y también la infor-
macion que nos ha facilitado. No hay duda de que
el proyecto es bueno y el objetivo ambicioso, por lo
tanto, nosotros, por supuesto, estamos por apoyar

este tipo de proyectos, siempre que se lleven a cabo

con seriedad y participacion de todo tipo.

Tengo entendido que en principio su ejecucion
va por muy buen camino, pero también tengo que
comentar algo que han comentado los portavoces
gue me han precedido. Viendo el segundo progra-

ma tecnolégico quedamos todos muy contentos y

ademas usted lo ha puesto muy bonito, pero tam-
bién hay que decir que el panorama que nos pre-
sent6 ayer en este mismo lugar una representacion
de jovenes investigadores no era realmente el que

podiamos esperar y, sin duda, es completamente

gue ayer estuvo con ustedes corresponden mas al
area de educaciéon que al area de competencia de
mi departamento. No obstante, les voy a facilitar
los datos, mi vision y mi opinion al respecto por-
qgue, evidentemente, no debemos olvidar que el pri-
mer plan tecnoldgico y este plan tecnoldgico estan
orientados hacia lo que estan orientados y estan
orientados hacia inculcar y consolidar la cultura
de la innovacién en la pyme navarra. Desde este
plan tecnolégico si que se ha hecho un plantea-
miento en relacién con los becarios y las becas de
investigacion como féormula y como camino en pri-
mera instancia, diria yo, a la hora de facilitar
recursos en este caso a las empresas y facilitar
camino en este caso a personal dedicado a las
labores de I1+D para encontrar esa unién temporal
gue permita el desarrollo de unas y el desarrollo de
otras.

En este sentido, me gustaria recalcarles dos
datos. Nosotros, en el afio 2003, desde el plan tec-
nolégico y al amparo del plan tecnolégico finan-
ciamos a 256 becarios, es decir, la contratacion de
256 becarios. Esas becas que estan al amparo del
plan tecnologico suponen una asignacion de 850

distinto a lo que hemos estado hablando hoy. euros mensuales. Por darles un dato, les diré que
La verdad es que estos jovenes nos sorprendie- en el afio 2000 el nimero de estos becarios ascen-
ron con varios temas como, por ejemplo, cémo dié a 106 y, como les digo, en el afio 2003 a 256.
viven alrededor de 1.500 de ellos en la Comunidad Por tanto, desde el punto de vista de instrumento,
Foral de Navarra dependiendo solamente de unas el dato refleja que es un instrumento aceptado por
becas cuya cuantia en algunos casos nos parecié las empresas y, por supuesto, por los becarios.
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Si me plantean o me piden mi opinion respecto lizar el &mbito de actuacion en conjunto de lo que
al uso abusivo del sistema de becas, evidentemente,es investigacion y desarrollo porque, si bien es
me encontraran al lado de los investigadores y al cierto que nosotros estamos mas cercanos a la
lado de esta Comision, es decir, una cosa es que investigacion aplicada, no es menos cierto que
tengamos un instrumento, que ese instrumento también es importante la investigacion basica. Por
entendemos que, como les digo, en primera instan- tanto, sin desmerecer ninguno de los ambitos de la
cia es muy valido para provocar las situaciones investigacion, creo que seria un entorno muy inte-
gue estamos provocando, que no son otras que queresante y, desde luego, desde el departamento apo-
las empresas navarras desarrollen determinados yaremos y estaremos al lado de cualquier iniciativa
proyectos de investigacion ayudadas por becarios, que esté alrededor de la misma.
de tal manera que en no pocas ocasiones estos
becarios han sido posteriormente contratados por
las empresas. Por tanto, ese facilitar unos recursos
a las empresas para que desarrollen proyectos de
I+D apoyados, insisto, por la figura de becarios,
entendemos que es un instrumento interesante y
gue utilizado adecuadamente da buenos resultados.

Desde el punto de vista de las preguntas explici-
tas que me hacia el sefior Zabaleta, le diré que
desde el punto de vista de la investigacion y de la
privacidad, privatizacion, el uso privado, evidente-
mente, son las empresas navarras las que nos pre-
sentan los proyectos de I+D y nosotros apoyamos
esos proyectos de I+D, pero, evidentemente, son

Evidentemente, como pueden comprender y proyectos de cada una de las empresas navarras.
como pueden observar, hay una diferencia impor-

tante entre los 256 becarios que al amparo del plan YO entiendo, y creo que el primer plan tecnolégi-
tecnoldgico estan relacionados, si me permiten la €0 lo reflejo muy adecuadamente, que es en el
expresion, con mi departamento y el colectivo de €ntorno de los centros tecnologicos donde nosotros
1.500 investigadores que, segln he podido leer hoy debemos incidir en todos aquellos aspectos relacio-
en la prensa, es el que estaba ayer representado nados con la transferencia tecnoldgica, es decir, a
ante este Parlamento. Hay un diferencial en cuanto través de los centros tecnolégicos que estamos
a numero que entiendo, como les decia antes, quePotenciando, que en algunos casos son centros
esta mas asociado al mundo de la investigacion 9€néricos, como puede ser Cetenasa, que, como
basica y, por tanto, al mundo de las universidades y ustedes saben, es la abreviatura de Centros Tecno-
la educacion, que al mundo de la investigacion I6gicos de Navarra, que es el primer centro tecnolo-
aplicada, como es el ambito en el que nos hemos 9iCO que se crea en Navarra, el segundo después de

movido y se mueve este plan tecnoldgico. gue se creara el Centro Laser, que es el origen de
Cetenasa. A partir de ese centro tecnoldgico de

No obstante, evidentemente, desde el departa- caracter genérico se han ido desarrollando centros
mento, y al amparo del plan tecnoldgico, analizare- tacnolggicos especificos y a través del trabajo con-
mos cualquier propuesta que provenga de éste U junto de esos centros tecnoldgicos, el apoyo publico
otros colectivos al objeto de seguir profundizando 3 esos centros tecnoldgicos y la relacion entre esos
en la buena utilizacion de la herramienta que 1as centros tecnoldgicos y las empresas es donde enten-
becas de investigacion suponen para la consecu- gemos que debemos incidir para conseguir que los
cion de los objetivos de este plan tecnologico y del resyitados especificos de desarrollos y de proyectos
departamento. Esto con caracter general en el de cada una de las empresas reviertan a la socie-
ambito de los becarios y los investigadores. dad, reviertan a otras empresas y reviertan, en defi-

Yo estimo, desde el punto de vista practico, que nitiva, al desarrollo de cada uno de los sectores
tenemos un plan tecnoldgico, que, evidentemente, productivos de esta Comunidad para conseguir que
creo que es un muy buen instrumento. No es que yo€s0s resultados, esa innovacion no quede sélo en
lo haya puesto bonito, como decia el sefior Etxega- manos de un proyecto y de una empresa especifica,
rai, es que me parece que las cifras y los datos son pero, evidentemente, insisto, son proyectos empresa-
bonitos, independientemente del interés o del impe- riales gue nosotros cofinanciamos, ayudamos a su
tu que muestre este Consejero en trasladarles su €jecucion, pero que son propiedad, como no puede
creencia y su confianza en este tipo de instrumentos. Ser de otra manera, de las empresas.

Como les decia, tenemos este instrumento, que  Desde el punto de vista de la discordancia de
es el plan tecnologico, que esta orientado funda- los datos, me gustaria recordarles algo con la
mentalmente a las pymes navarras y a fomentar la ayuda de la tabla que les he presentado. Si vamos
innovacion y el desarrollo en las pymes navarras y al presupuesto realizado, a la columna de total, ven
creo que deberiamos tener otro instrumento, que es ustedes las diferentes lineas —ahi- lineas de infor-
un plan de ciencia, que es un plan que deberia de macion y sensibilizacién, de actuacién tecnol6gica
contemplar esas relaciones, esa investigacion basi- en multinacionales, de proyectos sectoriales y
ca, ese desarrollo de la investigacion en el entorno tematicos, y potenciacion de centros, pero, como
universitario y que, sin duda, seria un complemento pueden ver, las ayudas a proyectos individualizados
idéneo para analizar y para poder obtener y visua- de innovacién empresarial ascienden a 99 millones
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de euros, es decir, de esos 154 millones de eurosindustria agroalimentaria esta reflejado en el plan.
gue tenemos en total de ejecucion hay partidas que La utilizacién que esta haciendo esta industria
no corresponden o no podemos asociarlas con pro- agroalimentaria es la que han podido ver, con ese
yectos especificos, y por eso les hemos dado el datol3 por ciento de participacion en las ayudas. Y le
de esos 107 millones que son, como pueden obser-diré que, de la misma manera que me referia antes
var, fundamentalmente y en un 99 por ciento los a la figura de los centros tecnolégicos, es en ese
qgue corresponden a la linea de ayudas directas y ambito donde desde el departamento y desde el
especificas a las empresas, por eso ponemos enplan tecnoldgico estamos incidiendo, en la poten-
relacién esos dos parametros, las ayudas especifi- ciacion del centro tecnolégico de San Adrian, del
cas a proyectos y la inversion inducida de esos pro- Laboratorio del Ebro, que entre otras actividades
yectos, y separamos otros conceptos que son gené-esta analizando productos y esta analizando culti-
ricos o que no estan asociados a proyectos vos para posibles desarrollos para el futuro.
especificos. De ahi esa discrepancia que apuntaba  ~qmo les decia, participamos, junto con el Cen-

el sefior Zabaleta o esa diferencia entre ambos 4 gyperior de Investigaciones Cientificas y con la
datos. Universidad Publica de Navarra, en el Instituto de

Por udltimo, en relacién con la posible falta de  Agrobiotecnologia, cuya mision es el analisis y el
un consejo, dado que parece que todo el resto de desarrollo del sector agrario a nivel de produc-
los foros o departamentos mantienen esta tenden- cion, no a nivel de transformacion industrial. Por
cia, yo le diré que, desde el punto de vista practico, Ultimo, otro dato que le apoyo en relacion con
en la elaboracion del plan tecnolégico, que es el Canal de Navarra y con el futuro de esas mas de
momento en el que entiendo que nosotros como 50.000 hectareas que se van a poner en regadio, es
Administracién debemos oir a todas las partes, por ejemplo, que desde el CENER, el Centro
hemos contrastado y consultado el tema con mas Nacional de Energias Renovables, se esta haciendo
de 250 personas, con paneles de expertos asocia-un analisis exhaustivo respecto a cultivos energéti-
dos a cada uno de los sectores estratégicos de Cos que nos permitan utilizar de una manera
Navarra y, por tanto, es en ese momento cuando importante ese nuevo abanico que se abre en la
hemos escuchado a cada uno de los expertos y aagricultura navarra y destinarlo no a actividades
cada uno de los sectores estratégicos de Navarra de consumo, sino a actividades que estan desarro-
para desarrollar y tener en cuenta su opinioén para lladas con el ambito de las energias renovables
incluirlos en la elaboracion del plan tecnolégico. que, como ustedes saben, tan buenos resultados
Entendemos que en la ejecucion del plan tecnolégi- ofrece en el desarrollo y en la diversificacion de la
co necesitamos disponer de una unidad mucho masindustria navarra.

operativa, como es la unidad de gestion, que pre-  por tanto, creo que si que hay aspectos especifi-
tende analizar periodicamente el grado de ejecu- ¢og en este plan tecnoldgico sobre la industria
cion y la posible desviacion desde el punto de vista agroalimentaria y el futuro de la agricultura en
de objetivos que nos hemos marcado en el plan tec- Nayarra, bien es cierto que entiendo que el lideraz-
nolégico, sin embargo, en estos momentos le diré go de ese proceso también debe recaer en el
que desde el departamento no echamos en falta pepartamento de Agricultura, Ganaderia y Ali-
para la buena ejecucion del plan tecnologico la  mentacion porque, en definitiva, son los que mejor
presencia de un entorno como podria ser un conse- conocen el sector. Evidentemente, nosotros pode-

jo no sé si tecnoldgico, no sé como le llamariamos mos apoyar, ayudar e impulsar estos centros tecno-
o le llamarian, porque entendemos que las necesi- |4gicos, como les decia anteriormente.

dades ya han sido detectadas y estan correctamen- L, ~ . .
te plasmadas en el plan tecnoldgico y, por tanto, lo _ Puesto que tambiéen el sefior Etxegarai hacia

lar su ejecucion y vigilar que los objetivos que due con esto he dado respuesta a todas las cuestio-

estan plasmados en el plan tecnolégico se cum- N€S que me han planteado. Les insisto, si alguna no
plan, como digo, con la ejecucion del mismo. le satisface, estoy a su disposicion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. lturriagagoitia
Ripoll): Gracias, sefior Consejero. ¢Algun otro
turno de intervencion? Pues no habiendo mas tur-
nos de intervencion, agradecemos la presencia del

Desde el punto de vista del planteamiento que
me hacia el sefior Pérez-Nievas, insisto un poco en
la idea del desarrollo de la innovacion y la focali-
zaciéon de este plan tecnolégico. Quizas no haya -3 : o o
encontrado o no encuentre usted determinados S€fior Consejero, del sefior Belarra y de sus sefiori-
aspectos especificos relacionados con la agricultu- 25 Y levantamos la sesion.
ra y con la produccién agricola porque, como les (SE LEVANTA LA SESION A LAS 13 HORAS Y 5
he podido mostrar y han podido ver, el concepto de miNUTOS.)

12



