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(COMIENZA LA SESION A LAS 16 HORAS Y 33
MINUTOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consgero de Obras Publi-
cas, Transportes y Comunicaciones, para
informar sobre el contenido del posible
acuerdo con el Ayuntamiento de Ziordia.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Buenas tardes, sefioras y sefiores. Comenzamos
la sesién de la Comision de Obras Pablicas e Infra-
estructuras. Contamos esta tarde con la presencia
del sefior Consgjero y de los técnicos del Departa-
mento, a los cuales damos la bienvenida. Compare-
ce en esta Camara a peticion del Grupo Parlamen-
tario Ezker Abertzalea para que informe sobre el
contenido del posible acuerdo con el Ayuntamiento
de Ziordia. Tiene la palabra, pues, € portavoz del
grupo proponente, sefior Romeo. Cuando quiera.

SR. ROMEO LIZARRAGA: Gracias, Presiden-
ta. Buenas tardesy bienvenidas y bienvenidos todas
las Parlamentarias, Parlamentarios, sefior Conse-
jero y técnicos del Departamento. En su dia se nos
informé del contenido del informe técnico por el
gue se proponia que el paso inferior arealizar en el
término municipal de Ziordia bajo la autovia fuera
de unas determinadas caracteristicas, 2'5 de alto
por 4 de ancho y 45 de largo, creo recordar. Se nos
explicaron estos pormenores y se debatio sobre
algunas de las determinaciones del citado informe,
como por gjemplo una, que es importantisima por-
que es la causa de todo lo que ha venido siendo
hasta ahora y todavia esta siendo, cual es que, si €l

Se suspende la sesion alas 16 horas y 53 minutos.
Sereanudalasesion alas 17 horasy 1 minuto.

En el primer turno de intervenciones toman la pala
bra los sefiores Romeo Lizarraga, a quien con-
testael Consgjero, Garcia Adanero (G.P. «Unién
del Pueblo Navarro»), Platero Alda (G.P.
«Socialistas del Parlamento de Navarra»), Bas-
terra Layana (G.P. «Convergencia de Demécra
tas de Navarra»), la sefiora Arboniés Bermejo
(G.P. «lzquierda Unida-Ezker Batua de Nava-
rra») y el sefior Cidurriz Gomez (G.P. «Mixto»),
aquien contesta el Consgjero (Pag. 5).

En el segundo turno de intervenciones toman la
palabra |os sefiores Romeo Lizarraga y Basterra

Layana (Pég. 11).
Selevantalasesidon alas 17 horasy 48 minutos.

paso inferior era de mayor anchura gque 4 metros,
deberia ser también de mayor largura, hasta los 60
0 65 metros, creo recordar. Por tanto, eso [levaba a
unas dificultades técnicas, en principio, que conlle-
vaban a una mayor aportacion presupuestaria, y
esos dos factores parece que llevaban a que la
determinacion por parte del departamento y del
sefior Consgjero fuera de realizar el paso inferior
como se venia pensando y como ratificaba el pro-
pio informe, es decir, de 2'5 metros de altura por 4
de anchura, restringido por tanto al paso de peato-
nes y de ganado. Digo restringido porqgue lo que €l
Ayuntamiento de Ziordia también pedia era que
pudieran pasar vehiculos ligeros. Este otro factor
guedaba fuera del informe y por tanto de la obra a
realizar.

Dos factores entonces, el econémico y el técni-
co, parece que justificaban una actuacion de esta
indole, pero nos sorprendié a todos, y yo creo que
al primero al sefior Consgjero y al departamento en
general, que, cuando el Ayuntamiento de Ziordia
toma la determinacion de sufragar los gastos que
pudiera generar hacer un paso de distintas dimen-
siones y caracteristicas, entonces parece que ya no
habia dificultades técnicas porque las dificultades
econémicas se habian solventado. Y se llega a un
acuerdo sobre el que, justo al dia siguiente de
conocerlo por la prensa, solicitabamos que se nos
viniera a informar.

Ese acuerdo, que después se materializo, ya
estd y entonces la labor del Consegjero es la de
explicarnos en qué términos se ha efectuado o con
gué pretensiones por una u otra parte, o por lo
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menos por una parte y con su opinion sobre la otra.
Porque también en estos dias, hace muy poco,
hemos podido conocer la posicién en este sentido
del propio Ayuntamiento de Ziordia que, si bien es
favorable, por supuesto, a que serealice la obra tal
cual se acordo, no es sin embargo favorable, y es
I6gico pensarlo asi, a aportar una cantidad que
puede acercarse a los ochenta millones de pesetas
para un pueblo tan pequefio.

De hecho, a las siete de esta tarde se inicia un
pleno en el Ayuntamiento de Ziordia en el que seva
a acordar, y leo los dos primeros parrafos.

“ El convenio alcanzado con el Gobierno de
Navarra para la construccion de un paso subterré-
neo de 6 metros responde a la necesidad de Ziordia
de dotarse de una infraestructura de futuro, por lo
que, ante la negativa del Gobierno de acceder a
nuestras justas peticiones, hemos optado por la
cofinanciacion de la obra, como formula de resol-
ver €l conflicto.

Dos. Manifestar el total desacuerdo de este
ayuntamiento con el Gobierno de UPN, puesto que
el Ejecutivo que preside Miguel Sanz ha demostra-
do mantener una actitud visceral, de prepotencia,
de imposicién, claramente discriminatoria e inclu-
so racista con €l pueblo de Ziordia.”

S todos y todas vimos como el abrazo, aquel
apreton de manos con caras sonrientes tanto por
parte del alcalde de Ziordia como por parte del
Consejero de Obras Publicas del Gobierno de
Navarra, parecia dar a entender que habia llegado
a una entente, a un acuerdo, a un entendimiento,
sin embargo no parece ahora que el ayuntamiento
-y vuelvo a decirlo otra vez, parece |6gico que sea
asi, ademas— esté dispuesto a aportar semejante
cantidad de dinero. Mas bien parecen venir a decir
que se vieron forzados a hacerlo y a tener que asu-
mir esta via de solucion del conflicto ante el pez
grande que se podia comer al pequefio.

Pero no hemos Ilamado al alcalde de Ziordia
sino al Consgjero del Gobierno de Navarra, con lo
cual, lo que queremos escuchar, de ahi la peticion
de comparecencia, es su opinion al respecto.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Romeo. Sefior Consgje-
ro, cuando quiera, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti): Muchas gracias, sefiora Presiden-
ta. Sefioras, seflores Parlamentarios, muy buenas
tardes. Mi Ultima comparecencia ante esta Comi-
sion, que fue a peticidn propia y que se celebrd en
la tarde del dia 3 de abril, fue para tratar de este
mismo asunto, el del paso inferior de Ziordia, y
tuvo por objeto presentar el informe técnico exter-
no y las conclusiones inequivocas del mismo que

para cumplir con el mandato del Pleno de la
Camara del dia 13 de noviembre de 1997 habia
solicitado el Departamento de Obras Publicas,
Transportes y Comunicaciones.

Recordaran sus sefiorias que las Ultimas pala-
bras de mi primera intervencion en dicha compare-
cencia fueron las siguientes, y las he tomado de la
transcripcion literal de dicha comparecencia. Salvo
gue sus sefiorias adopten otra resolucién, me pro-
pongo transmitir de inmediato lasinstrucciones para
que se inicien todos los tramites administrativos y
técnicos necesarios para construir un paso inferior
peatonal y ganadero de cuatro metros de ancho,
entre el apeadero de Ziordia y la via de servicio.

Por eso, una vez cumplido escrupulosamente
con el mandato del Parlamento y después de haber
informado a esta Comision en esa tarde del viernes
3 de abril, el siguiente dia habil, el lunes dia 6,
cursé las 6rdenes oportunas para gque se redactase y
tramitase un proyecto modificado para la construc-
cién de dicho paso inferior, asi como para iniciar
los tramites relativos a la contratacion del proyecto
de la nueva carretera Ziordia-Olazti/Olazagutia.

Después, diez dias mas tarde —con una Semana
Santa por medio—, el 16 de abril, firmé la Orden
Foral nimero 1440/98, por la que se aprobaba €l
proyecto modificado para la construccion del cita-
do paso inferior de cuatro metros de ancho. Ese
mismo dia 16 dieron comienzo las obras correspon-
dientes.

Igualmente, ese mismo dia 16, tuve conocimien-
to de un escrito del sefior alcalde de Ziordia por €l
gue solicitaba una entrevista a la mayor brevedad
posible.

Atendi sin demora dicha solicitud del Ayunta-
miento de Ziordia, y les convoqué en mi despacho
para una reunion que se tenia que celebrar al dia
siguiente, es decir, €l viernes 17 de abril.

En el transcurso de dicha reunién, a la que acu-
dio e alcalde acompariado de un concegjal y €l ase-
sor técnico del ayuntamiento, les expuse los pasos
dados desde el acuerdo adoptado por €l Pleno de
esta Camara el 13 de noviembre, las conclusiones
del informe externo, las intervenciones que habia
habido en esta Comision € dia 3, la Orden Foral
de aprobacion del proyecto modificado que habia
firmado y la situacion en la que se encontraba el
asunto en esos momentos.

En la reunién el alcalde de Ziordia me entrego
un certificado del secretario del Ayuntamiento, que
viene con una carta del sefior alcalde, que dice:
“ Departamento de Obras Publicas, sefior Consegje-
ro, José Ignacio Palacios. Adjunto remito acuerdo
del Ayuntamiento de Ziordia relativo al paso infe-
rior de la autovia” . Esta firmado por el sefior
alcalde de Ziordia y con € sello del Ayuntamiento.
Como les decia, en esa reunién me entreg6 un cer-
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tificado —aqui tienen el original— del secretario del
Ayuntamiento con un acuerdo del Pleno, adoptado
por unanimidad el dia anterior, es decir el 16 de
abril, donde literalmente se dice lo siguiente: “La
poblacion de Ziordia, unanimemente posicionada a
favor del paso de seis metros, se ve en la necesidad
de exigir del Departamento la suscripcion de un
convenio por el que el Ayuntamiento asumird el
exceso de coste entre €l paso proyectado y € exigi-
do por este Ayuntamiento.

Transmitir la voluntad municipal y del pueblo
de Ziordia al Parlamento, o sea a sus sefiorias,
para que, en su caso, se posicione a favor de la for-
mula propuesta por este Ayuntamiento.”

Como pueden comprobar sus sefiorias, el Ayun-
tamiento de Ziordia, antes de reunirse con el Con-
sgjero, ya habia adoptado un acuerdo en el que exi-
gia al Departamento la suscripcion de un convenio
y, en el supuesto de que no hubiésemos accedido a
tal pretension, iban a solicitar a este Parlamento
gue se posicionara a favor de la formula propues-
ta; es decir, del Convenio por el que asumia el
exceso de coste entre €l paso proyectado y €l exigi-
do por ese Ayuntamiento.

Una vez conocida la propuesta de Ziordia, y en
esa misma reunion, adopté la decision de aceptar
la solicitud en los términos en que la planteaban v,
con base en ello, informé al alcalde y al resto de
representantes del Ayuntamiento que inmediata-
mente se elaboraria un convenio, que les seria
remitido el lunes, dia 20 de abril y que, dada la
premura de tiempo que teniamos, tendria que ser
aprobado por e Ayuntamiento antes del jueves dia
23. Entonces, era para hacer el paso tal y como
indicaban ellos. El sefior Romeo decia en su inter-
vencién que en el informe se hablaba de dificulta-
des técnicas; la Unica dificultad técnica de la que
se habla en €l informe y que luego en la compare-
cencia del dia 3 coment6 usted, sefior Romeo, era
la altura, que no puede ser mayor de los 2'5
metros. Del resto no hay ninguna dificultad técnica.
Hacer un paso que no sea peatonal y ganadero,
sino que ademas sea carretero implica una mayor
longitud y, por lo tanto, es mas caro.

A continuacion de la reunion el alcalde de Zior-
dia dio una rueda de prensa, en la sede de la Fede-
racién Navarra de Municipios y Concejos, en la
gue dijo mostrarse satisfecho por la disposicion del
Consgjero a aceptar su oferta, asi lo recogieron los
medios de comunicacion.

Nuevamente, el Departamento de Obras Publi-
cas, Transportes y Comunicaciones cumplio su
compromiso, y en la tarde del lunes 20 de abril se
le remitié el texto del convenio al Ayuntamiento de
Ziordia.

El dia 23, y ante la falta de noticias, nos pusi-
mos en contacto con ellos para recordarles que

urgia conocer su respuesta. Entonces nos remitie-
ron un fax con una serie de modificaciones al texto
del convenio. Dado que éstas afectaban de forma
sustancial al texto que les habiamos remitido, les
volvimos a citar para una nueva reunion que se
mantuvo en la tarde de ese mismo jueves dia 23.

Aunque entre los cambios que € Ayuntamiento de
Ziordia habia introducido en € texto del convenio
que les habiamos remitido unos eran substanciales
y otros de tipo menor, en aras a alcanzar una solu-
¢cion, los aceptamos desde el Departamento.

Asi, un dia después, €l viernes 24 de abril, vol-
vimos a remitir al Ayuntamiento de Ziordia un
nuevo texto del convenio, que fue aprobado por su
pleno en la sesién del dia 28 de abril de 1998. Ese
mismo dia el secretario accidental del Ayuntamien-
to, don Aitor |ztueta Garaikoetxea, nos remitié un
certificado, que lo adelant6 primero via fax y luego
lo remiti6é por carta el dia 5 de mayo —y leo tal y
como viene en el matasellos de Correos— fechada
en Olazagutia—Navarra. Gobierno de Navarra,
Departamento de Obras Publicas, Transportes y
Comunicaciones. A la atencién del sefior Conseje-
ro, calle San Ignacio 3, 31002 Irufiea. Como les
decia, expidio un certificado que dice lo siguiente,
y lo leo textualmente: “ Certifico que, consultada la
documentacion obrante en esta secretaria a mi
cargo, resulta que en sesién de pleno celebrada €l
28 de abril de 1998 se ha adoptado entre otros el
siguiente acuerdo que a continuacion se transcribe.
Aprobacién de Convenio con el Departamento de
Obras Publicas.

Vista la propuesta de convenio remitida por el
Departamento de Obras Publicas, Transportes y
Comunicaciones del Gobierno de Navarra para la
realizacion de las obras de nuevos accesos a Zior-
dia mediante la construccion de un paso inferior
bajo el ferrocarril y la Nacional 1, el pleno, por
unanimidad, acuerda. Primero, aprobar el conve-
nio arriba expuesto. Segundo, habilitar al alcalde-
presidente, don Jesis Miguel Casas Pérez, para la
firma del convenio en referencia y otorgar cuantos
documentos sean precisos para el cumplimiento del
mismo.

Y, para que conste y surta |os efectos oportunos,
extiendo y firmo esta certificacion en Ziordia a 28
de abril de 1998 —firmado por el secretario y con €l
sello del Ayuntamiento—.

Tal convenio de cooperacion fue firmado entre
el alcalde de Ziordia, que estaba acompafiado por
el secretario accidental del Ayuntamiento, y este
Consegjero €l jueves dia 30 de abril de 1998. Los
medios de comunicacién se hicieron eco de é y en
los periddicos apareci6 la resefia junto a una foto-
grafia en la que se ve el ambiente que reinaba en €l
momento de la firma. Como dice un proverbio
chino, una imagen vale mas que mil palabras.
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A la vista del mismo, y con fecha 7 de mayo de
1998, firmé la Orden Foral nimero 1525/98, por la
gue se aprobaba un nuevo modificado de obra, en
ella se contempla la construccion del paso inferior
de seis metros de ancho, de acuerdo con lo conve-
nido.

El contenido del convenio suscrito es el siguien-
te. “El Gobierno de Navarra construira un paso
inferior bajo el ferrocarril, la autovia N-1 y €l vial
de servicio, a la altura del apeadero de Ziordia,
con una anchura de seis metros y una altura de dos
metros y medio. La titularidad del paso sera del
Gobierno de Navarra, correspondiendo a Ziordia
las tareas de limpieza e iluminacion interior. El
coste presupuestado maximo es de 230 millones de
pesetas, de los cuales el Gobierno de Navarra
asume el 65 por ciento, es decir hasta un maximo
de 149 millones y medio, y el Ayuntamiento de
Ziordia asume el 35 por ciento restante, es decir,
hasta un maximo de 80 millones y medio de pese-
tas, que es el sobrecosto para automoviles y que
tenga esa longitud que tiene que tener.

Las obras se haran en dos fases. La primera,
simultanea a la finalizacion de la obra de la auto-
via, que consistira en la instalacién del paso de
seis metros bajo la calzada de la N-1, asi como la
instalacion del paso bajo la carretera de servicio.

La siguiente fase se gecutara inmediatamente
después, y consistira en el paso bajo la via del
ferrocarril y la construccion de los ramales de
acceso.

El Ayuntamiento de Ziordia garantiza el pago
de la primera fase contra la cuenta de repartimien-
to de los ayuntamientos de Navarra —son unos
quince millones de pesetas— y garantiza el pago de
la segunda fase mediante la constitucién de un aval
antes de 30 de mayo de 1998” .

A la vista de todo lo anterior, sus sefiorias pue-
den ver que se ha cumplido con lo exigido por €l
Parlamento, con lo establecido por €l Departamen-
to de Obras Publicas y con lo propuesto por el
Ayuntamiento de Ziordia.

Igualmente me complace informarles que, ade-
mas, el pasado 21 de mayo el Director General de
Obras Publicas, que esta sentado aqui a mi dere-
cha, firmé una resolucion por la que se inicia la
contratacion del proyecto para la nueva carretera
Ziordia-Olazti/Olazagutia, que tendra una longitud
de 2.500 metros, dos carriles de tres metros y arce-
nes de medio metro, asi como un nuevo puente
sobre el rio Araia.

Para concluir, tengo que decirles que por parte
del departamento se esta cumpliendo puntualmente
lo establecido en el convenio firmado el 30 de abril
y se cumpliran todas y cada una de las clausulas
—gue son doce en total— previstas en é. Nada mas.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, Consgjero. Vamos a suspender
la sesién durante cinco minutos para que todas sus
sefiorias puedan preparar sus intervenciones.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 16 HORAS Y 53
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 1
MINUTO.)

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Sefiorias, reanudamos la sesion. ¢Portavoces
gue quieran intervenir? En primer lugar, sefior
Romeo, tiene la palabra.

SR. ROMEO LIZARRAGA: Gracias, sefiora
Presidenta. La intervencion del sefior Consgjero ha
venido a justificar que efectivamente se lleg6 a
aquel acuerdo que dio lugar a aquel apretén de
manos con aquellas sonrisas de oreja a orgja que
plasmo tan bien la prensa y que sigue plasmando, y
que, al parecer, levantaron ampollas en mas de un
sitio. Desde luego, en el Ayuntamiento de Ziordia
me consta que no. Y ha justificado su actuacion,
|6gicamente, como era de esperar, basandose en €
convenio que se suscribid. Yo imagino, por cierto,
gue lo que ha leido era un resumen del convenio,
porque yo tengo el texto del convenio y no he
encontrado lo que ha leido en el mismo, aunque es
cierto que las lineas generales coinciden.

Pero yo no creo que la cuestiéon sea, y por eso
pedimos en su dia la comparecencia, ver si se cun
plen 0 no se cumplen las determinaciones del con-
venio. El convenio esta firmado y € convenio segu-
ramente se cumplira, absolutamente ademas, por
las dos partes. La cuestion es que este convenio y
lafotoy el apretén de manosy las sonrisas nos lle-
van a una duda terrible, porque aqui se dijo que no
era aconsejable hacer el paso inferior mas que
como se estaba determinando y ademas lo ratifica-
ba el informe, es decir, 2'5 por 4, por la largura
gue fuera, creo que 45, lo de menos es la largura.
Tenia que ser de esas caracteristicas y no podia ser
de otras, porque, s ampliabamos la anchura para
dar gusto al Ayuntamiento de Ziordia, entonces
deberia ser mas largo, pero bastante mas largo
—creo recordar que se estaba hablando y €l propio
Consgjero hablé de 20 metros mas, una cosa asi—
porque también tenia que pasar por debajo de la
carretera de servicio que esta al otro lado.

Y a resultas de esas dificultades técnicas, por-
que, aunque en el informe no se llegue a decir que
eso es una imposibilidad técnica, lo cierto es que
aporta esa dificultad técnica, entonces se incremen-
ta el costo en una cuantia. Y eso era lo que deter-
minaba que el sefior Consgjero o0 su departamento
decidieran: claro, hacemos caso al informe técnico
y dejamos las cosas como estan, es decir, 4 metros
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por 2’5y los 45 o cuarenta y tantos de largo. Pero,
si después viene el Ayuntamiento de Ziordia y le
propone “ 1o hacemos como decimos nosotros y ya
pagamos lo demas’, entonces viene la sonrisa de
oregja a orgja, la mano y la foto. Y la pregunta que
decia yo, terrible duda, es. ¢por qué no antes? Es
decir, si se puede hacer cuando el dinero viene del
propio Ayuntamiento de Ziordia, es porgque no
habia razon técnica alguna para no hacerlo antes.
Era posible hacerlo. Y, si era posible, ¢por qué no
se queria hacer? S se acepta el acuerdo con €l
Ayuntamiento de Ziordia es porgue se llega a admi-
tir la razén que asiste a esa parte, razén de la que
nosotros ya habldbamos en la anterior compare-
cencia sobre este tema. S es todo un pueblo el que
lo demanda, es una necesidad que siente ese pue-
blo, ¢qué argumento puede tener el Gobierno de
Navarra para no acceder a esa demanda, cuando
en toda esa autovia de la Barranca hay treinta
pasos subterraneos de mayores dimensiones todos
ellos en altura y en anchura que el que ahora se
estaba pidiendo para todo un pueblo que sdlo sir-
ven, en un caso al menos, para llegar hasta una
granja? La necesidad social, en este caso, era
superior a muchos de esos pasos subterraneos, la
demanda social era infinitamente superior, hasta el
punto que les llevd en algunos casos, visto que no
tenian otra salida, a hacer aquellos cortes de
carretera o poner cadenas, etcétera, actos que soli-
viantaron al Gobierno de Navarra y que hicieron
decir al sefior Presidente que no se podia acceder
al chantaje del pueblo de Ziordia.

La pregunta del pueblo de Ziordia que no se per-
miti6 hacer y que nadie reflgj6 es. ¢y tenemos noso-
tros que ceder al chantaje del Gobierno de Navarra
gue durante todos estos afios no nos esta haciendo
caso, después de que el Gobierno de Navarra en
manos de otros partidos nos habia hecho caso y
habia aceptado nuestras pretensiones y habia orde-
nes internas, y las hay, dando instrucciones, del
sefior Consgjero anterior, sefior Ibero, para que se
estudiaran y se pusieran en practica las determina-
ciones del paso inferior con los elementos necesa-
rios para dar cumplimiento a lo solicitado por €l
Ayuntamiento de Ziordia? El Gobierno de Navarra
habia Ilegado hasta ese punto de acuerdo y el
Gobierno de Navarra, cuando cambia de manos
politicas, vuelve atras y cambia radicalmente su
postura. ¢Y habia que ceder a ese chantaje?

Después de la comparecencia del sefior Conse-
jero, por sus palabras creo deducir que al dia
siguiente o a los dos dias, ya estaban |las excavado-
ras horadando el terreno en el sitio, 0 muy poco
después. He dicho dias, pero puede ser muy poco
después.

En Ziordia se sorprendieron porque no habian
tenido ninguna comunicacion del departamento de
gue aquellas maquinas iban a estar alli. ¢Qué les

cabia hacer? ¢Sacar al conductor de la maquina y
[levarlo a comer a la posada o al restaurante, para
gue no trabajara aquel dia?, ¢sacar con una gria
las maquinas para que no siguieran horadando?
¢QUE les cabia hacer? Solo habia una salida posi-
ble: ir y pedir, solicitar o exigir, como ha leido
usted en el acuerdo del pleno, un convenio con €l
Gobierno de Navarra. No tenian otra solucion,
porque si habia otras, y seguramente las habia,
¢donde podia haber Ilegado la cuestion? S cuando
cortaban la carretera, si cuando pusieron cadenas,
eran violentos y estaban incitando a los conducto-
res a que tuvieran no sé qué desgracias que el
seflor Consejero mismo pudo decir y dijo en la
comparecencia anterior, fijese si en ese momento
ven que se esta haciendo la obra y no se esta
haciendo como es su requerimiento y su interés
publico —porque no se olvide €l sefior Consgjero ni
nadie de los aqui presentes que un ayuntamiento y
su alcalde defienden intereses publicos—, si eso es
asi, llegado ese caso, se vieron abocados necesa-
riamente a llegar a un acuerdo, acuerdo al que lle-
gan, firman, pero con el que no tienen por qué
estar necesariamente de acuerdo en todos sus argu-
mentos, |6gico. Cuando dos partes radical y abso-
lutamente enfrentadas llegan a un acuerdo, segura-
mente el acuerdo no gusta a ninguna de las dos
partes. Al ayuntamiento, en este caso, lo que no le
gusta es la parte de tener que poner ochenta millo-
nes de pesetas, 0 setenta 0 sesenta, porque no se
sabe cuantos son, pero tiene que poner.

No sé si saben que e Ayuntamiento de Ziordia
tiene un presupuesto anual de 45 millones de pese-
tas, o que supone que se va a meter en diez millo-
nes de pesetas al afio durante diez afios para poder
pagar esa obra, una obra que han creido necesaria
siempre, y no solo ellos, llegd hasta creerlo el
Gobierno de Navarra. Desgracia para €l pueblo de
Ziordia que ocurri6 lo que ocurrid y € Gobierno de
Navarra cambié de manos. De no haber sido asi,
esto estaria hecho y sin ningln conflicto de ningln
tipo, ni social ni politico. Se enfrentan a semejante
duda porque creian y siguen creyendo y estaban
convencidos y lo siguen estando de que eso es lo
que necesitan y eso es |o que han venido exigiendo.

Pero la pregunta para el sefior Consejero y €l
departamento es: ¢si aceptan que ahora eso es
posible, estan aceptando, creo yo, que no solo se
podia hacer, sino que era de utilidad publica y de
necesidad publica para el Ayuntamiento de Zior-
dia? Porque, de no ser asi, no se entiende que lle-
guen a ninguin acuerdo. Deberian haberse manteni-
do firmes en su posicion y decir que esto no hace
falta de ninguna manera, y no haberlo hecho. Pero
[legan a un acuerdo, y entonces estan implicita-
mente admitiendo que aquello era beneficioso para
el pueblo de Ziordia. Y, si eso es asi, la pregunta es
la siguiente: ¢por qué se constrifiey se obliga a un
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pueblo de trescientos y pocos habitantes a endeu-
darse en semgjante cuantia, que puede llegar a ser
€l doble de todo un presupuesto anual? Eso signifi-
ca gque en Ziordia se van a ver privados de posibles
infraestructuras de cualquier tipo, culturales,
deportivas, etcétera, porque se van a meter en un
endeudamiento en el que muchos ayuntamientos
con mas capacidad ven dificultades, asi que como
para hacerlo €llos.

El asunto aqui es ver como se ha pretendido dar
la imagen de que € Ayuntamiento de Ziordia chan-
tajeaba al Gobierno de Navarra. Ya he explicado
antes o lo he intentado hacer: ¢y hasta donde, y
durante cuanto y de qué formas y con cuantos
medios no fue el propio Gobierno de Navarra el
gue chantajeaba o constrefiia o coaccionaba al
Ayuntamiento de Ziordia? Comparen ustedes las
diferencias de potencial y veran quién es el fuertey
quién es el déhil en todo esto.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Sefior Romeo, cuando quiera puede ir acaban-
do. Su tiempo ha concluido en esta primera inter-
vencion.

SR. ROMEO LIZARRAGA: Bien, pues enton-
ces resumo todo lo que me quedaba por decir, por-
gue era bastante. La cuestion es, y se planted aqui
por otro grupo politico, aunque por supuesto haya
sido negado por e Gobierno, que se dice que no se
esta haciendo esto porque e Ayuntamiento de Zior-
dia es de Herri Batasuna, pero curiosamente ha
ocurrido en Ziordia, donde e ayuntamiento es de
Herri Batasuna, y no ha ocurrido en toda la longi-
tud de la autovia de la Barranca. Y eso nos lleva a
una duda todavia mas dificil y mas terrible. Parece
gue estamos ante algo asi como la marcopista
famosa; cada cual que tiene la sartén por el mango
hace las obras que le convienen a su pueblo o a
donde tiene que ir, y UPN, en este caso, esta jugan-
do al amiguismo politico: yo beneficio a los ayun-
tamientos que me convienen y a otros que no me
convienen o que no quiero no los beneficio. Por
tanto, la pregunta es: ¢nos podria facilitar el sefior
Consgjero la lista negra de ayuntamientos de Nava-
rra en los que no se va a hacer ninguna infraes-
tructura o no se va a financiar ninguna obra que
necesiten los propios ayuntamientos?

Por Ultimo, sefior Consgjero, usted ha recorda-
do sus Ultimas palabras en la comparecencia ante-
rior: “ S este Parlamento no tiene objecion ningu-
na, mafana doy las obras’ . Bien, se ha olvidado el
sefior Consegjero de lo que le contestamos, entre
otros, yo: no nos eche la pelota a nosotros. Este
Parlamento no ha venido aqui para tomar ninguna
determinacion. No hay ninguna mocién encima de
la mesa ni ninguna propuesta de resolucion. Usted
viene a informar y usted es responsable de lo que
haga, porque ya se le dijo: ¢ha dado informacién
al Ayuntamiento de Ziordia?, y no la habia dado.

Aqui no hubo ninguna determinacién; le escucha-
mos, debatimos, discutimos, o que usted quiera,
pero no se tomd ninguna determinacion ni en con-
tra ni a favor de llevar adelante el informe. Lo que
hizo usted lo hizo por si mismo, bajo su sola res-
ponsabilidad y desde el puesto que ocupa y del
cargo que le corresponde ocupar y la responsabili-
dad inherente al mismo. No diga que lo hizo con €l
respaldo del Parlamento porque ni lo pidi6 ni sele
dio en ninglin momento. Asi que quédese usted con
la pelota porque la tiene usted, y toda la responsa-
bilidad de este asunto es suya, sélo suya. S dice
usted —pero entonces digalo claramente— que cier-
tos partidos después le han apoyado o que le van a
apoyar, vale, perfectamente |6gico, entra dentro del
juego democrético que dicen, pero digalo asi, no
diga que es el Parlamento el que le ha apoyado,
porque € Parlamento no se ha posicionado jamas
a favor de ese informe y de que el paso inferior
fuera de esas caracteristicas. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Romeo. Sefior Conseje-
ro, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti): Muchas gracias, sefiora Presiden-
ta. En mi comparecencia del 3 de abril del 97 entre
otras cosas lei una parte del informe externo que
habiamos solicitado, que voy a volver a leer.
“ Caracteristicas del paso peatonal y ganadero.
Teniendo en cuenta las caracteristicas del entorno,
lo mas aconsejable es un paso inferior bajo el
ferrocarril y la autovia de unos 45 metros de longi-
tud, que conecte a nivel con la via de servicio,
donde se situaran las dos paradas del autobus.

La altura posible para €l paso, en funcién de la
altura disponible entre la cuota de la plataforma
del treny el cauce del rio, es de unos 2'5 metros, y,
en cuanto a su anchura, se estima razonable en
torno a los 4 metros, de forma que, de ser necesa-
rio, pueda establecerse una zona protegida de un
metro para €l trafico peatonal.

Una anchura superior, ademas de no parecer
necesaria desde €l punto de vista funcional, podria
comprometer la longitud de la obra —es el pasar de
los 45 a los 65 metros—y obligar a cruzar también
bajo la via de servicio, con una repercusion muy
notable en el valor de inversion total, por anchura
y por longitud.

Sobre este asunto resulta esclarecedor €l anali-
sis econdmico-social realizado anteriormente. Los
resultados obtenidos dan una idea suficiente como
para descartar la solucion de ampliar la anchura
del paso hasta los seis metros, dado que existe una
abultada desproporcion entre los costes asociados
y las ventajas obtenidas’ —que son esos 80 millo-
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nes y medio—. Esto es lo que lei del informe en la
Comision del dia 3 de abril de 1998.

Sefiora Presidenta, éste es un tema que creo que
esta suficientemente debatido, porgque yo he infor-
mado en dos ocasiones anteriormente a esta Comi-
sion, €l dia 27 de junio de 1997, €l dia 3 de abril de
1998 y también en €l Pleno del dia 13 de noviembre
de 1997. A lo que dije en esas tres intervenciones
me remito ahora, ademas de lo que acabo de indi-
carles y de mi primera intervencién en esta Comi-
sion. Nada mas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Consgjero. Sefior Gar-
cia Adanero, tiene la palabra.

SR. GARCIA ADANERO: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefioras y sefio-
res Parlamentarios, Consgjero, Director General y
Jefe de gabinete del Departamento. En primer
lugar, por parte de nuestro grupo expresamos el
apoyo al Consgjero de Obras Publicas y a todo su
equipo del Departamento y al Gobierno en su con-
junto. Para nuestro grupo parlamentario éste es un
tema que, en principio, tendria que estar acabado
porque se ha cumplido el mandato parlamentario
gue, en su dia, por unanimidad el Pleno del mismo
encomendd a ese Departamento. Y aqui nadie
podr& decir lo contrario, y si lo dice, estara min-
tiendo, y quien lo diga sabra que esta mintiendo.
Después de esto, ha existido un acuerdo entre dos
instituciones soberanas, libres, nos imaginamos,
auténomas y con competencia para ello. Han llega-
do a un acuerdo que, por lo que aqui se ha dicho,
se va a cumplir, y que nuestro grupo, l6gicamente,
respeta, como dos instituciones que, vuelvo a repe-
tir, son libres.

Por tanto, no me voy a alargar méas, porque
para nuestro grupo aqui se trata de alargar un
tema artificialmente por motivos politicos y que,
desde luego, no contribuyen en nada a mejorar ni
la vida del pueblo de Ziordia ni de la gente que
pueda utilizar ese paso subterraneo. Sélo espera-
mos que se haga segln lo previsto en las obras,
como dijimos en la anterior comparecencia, y en
este caso nos volvemos a remitir a las comparecen-
cias anteriores, al Pleno anterior y a todas las
demas cuestiones que ha dicho € Consgjero y que
se han repetido varias veces. Nada mas y muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Garcia Adanero. Sefior
Consgjero, ¢quiere tomar la palabra? De acuerdo.
Sefior Platero, tiene la palabra.

SR. PLATERO ALDA: Muchas gracias, sefiora
Consgjera. Agradecemos al Consgjero y a su equi-
po técnico su presencia aqui y la informacion que
nos han dado no sélo ahora sino en repetidas con+
parecencias sobre este tema.

En el Pleno del Parlamento del 13 de noviembre
de 1997 y a instancias del grupo parlamentario
socialista se presenté una enmienda in voce en la
gue se solicitaba al Departamento un nuevo infor-
me técnico para aclarar € problema que teniamos
en e Parlamento. Esta enmienda in voce se aprobé
por mayoria absoluta del Parlamento, sin ningln
voto en contra ni ninguna abstencion.

En la comparecencia del 3 de abril de 1998, y
con informe requerido de don José Javier Muruza-
bal Irigoyen por €l Departamento, se nos aportaron
las conclusiones que este técnico ingeniero resolvia
sobre el tema del paso de Ziordia. No las voy a leer
porgue creo que todos los sefiores Parlamentarios
las tienen sobre la mesa y las tienen muy claras. Es
decir, un paso de cuatro metros.

El pleno de Ziordia de 28 de abril de 1998,
soberanamente y en representacion del pueblo de
Ziordia aprob6 la posibilidad de realizar un conve-
nio con el Departamento de Obras Publicas. Este
convenio se firma el 30 de abril de 1998 entre el
Ayuntamiento de Ziordia y el Departamento de
Obras Publicas del Gobierno de Navarra. De
acuerdo con informes requeridos por este grupo
politico, consideramos que |os convenios se ajustan
alalegalidad, y asi existen convenios entre ayunta-
mientos y la Administracion Publica en los que
ambas entidades, ayuntamientos y Administracién,
aportan porcentajes que varian dependiendo de los
casos a peticion de una de las partes o muchas
veces de las dos partes.

Por lo tanto, este grupo politico reitera su
apoyo, como ya lo hizo en la comparecencia del 3
de abril, al Departamento de Obras Publicas en €l
cumplimiento del mandato del Parlamento. Muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Platero. Sefior Basterra,
tiene la palabra.

SR. BASTERRA LAYANA: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Sefior Consgjero, sefiores técni-
cos del departamento, estamos una vez mas en este
Parlamento tratando un tema que nosotros creia-
MoOS gue ya estaba zanjado. La verdad es que nues-
tro grupo se vio lleno de satisfaccién cuando lei-
mos en los medios de comunicacion del dia 1 de
mayo que aquella propuesta que este portavoz de
Convergencia de Demdcratas de Navarra le hizo en
la dltima comparecencia habia llegado a efecto.
Nosotros dijimos que no dariamos nuestro benepla-
cito al sefior Consegjero mientras usted no negocia-
ra con e Ayuntamiento de Ziordia el problema, y €l
problema venia de atrés, porque se acusaba a
nuestros ex Consegjeros, y a este respecto, en su dia,
Convergencia dijo todo lo que tenia que decir y
pidi6 su reprobacion por la conducta que habia
tenido usted de cara a ellos y que solamente la
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Camara de Comptos lo arreglé y dejé a cada uno
ensusitio.

Una vez dicho esto, tenemos que decir, sefior
Romeo, que no piense llevar a nuestro grupo a un
fuego cruzado entre el Gobierno de Navarra y HB.
Nosotros cada dia defendemos lo que creemos que
tenemos que defender. Aquel dia se estaba acusan-
do a un Consgjero nuestro de que habia hecho las
cosas mal y que incluso se estaban dando las obras
a dedo y nos parecia que era una injusticia la que
se estaba cometiendo con el ayuntamiento de Zior-
dia, y asi nos pronunciamos unay dos veces y hasta
tres.

Pero, sefiores de HB, nosotros cuando un ayun-
tamiento democraticamente elegido, que lo elige el
pueblo soberano, se equivoque o0 no en los plantea-
mientos después de tener una asesoria, después de
haber firmado un convenio, que se venga a pregun-
tar aqui y que se diga que se va a tener un Pleno
para reprobar al Consgjero, y con los calificativos
gue veo en el Diario que tengo aqui a mano, pues
mire, sefior Romeo, eso no nos va a hacer a noso-
tros entrar en ese juego, por mucho que creyera
usted que ibamos a entrar. Estan ustedes mas solos
gue la una. Se ha acabado.

Creo que nuestro presidente lo dejé muy claro
anteayer y lo voy a decir otra vez hoy aqui como
portavoz de Convergencia: nosotros, mientras uste-
des no condenen, por mucho que intenten desmar-
carse dentro de su partido de otras personas, mien-
tras ustedes no condenen y dejen a la sociedad que
pueda intervenir en cada momento con plena liber-
tad, pues no se puede intervenir porque algunos
han sido asesinados y otros por miedo no dicen lo
que tienen que decir en cada momento, Nosotros no
les vamos a hacer ese juego.

Ustedes, cuando traen propuestas de éstas, si
creen en ellas, lo primero que tienen que hacer es
desmarcarse de toda esa politica que llevan los vio-
lentos de HB y de ETA, y entonces les creeremos,
porgue no sirve echar una jarra de agua a esa
hoguera que esta marcada dentro de lo que marca
ETA; juntense todos los que piensan como usted,
sefior Romeo, que hay muchos, hagan publicamen-
te un comunicado, como lo han hecho 134 personas
con total valentia, y entonces traigan propuestas
aqui que seran atendidas, pero porque un dia
reprobamos al Consegjero y porgue otro dia diéra-
mos y creyéramos que se estaba haciendo un agra-
vio con el ayuntamiento de Ziordia, no piense que
Nnosotros vamos a seguir este juego de ninguna de
las maneras, sefiores de HB.

Cuando nosotros creemos llana y sencillamente
que s el ayuntamiento de Ziordia ha cambiado no
ha sido mas que por la presién de HB o porque se
han dado cuenta después de que han metido la pata
y tienen que pagar 80 millones, pues, mire, lo senti-

mos. S es porque HB le ha hecho cambiar de estra-
tegia, por ahi ni hablar, y si es por €l otro lado, lo
gue tienen gque hacer los dirigentes de ese pueblo es
hacerles dimitir a los asesores, si no han dado la
talla a la hora de firmar el convenio, y que se
vayan. Cuando se firma un convenio se hace para
[levarlo a cabo, y cuando se ha aprobado ese con-
venio hay que admitirlo y, s no, no haberlo hecho.

De todas maneras, nosotros le dijimos en su
momento al Ayuntamiento de Ziordia que estaria-
mos dispuestos a trabajar para dejar en su lugar al
Consgero y para trabajar por €l pueblo de Ziordia
para que no fuera discriminado. Se ha llegado a un
acuerdo. Cuando han firmado ambas partes y ha
sido aprobado por unanimidad y ha sido reflejado
por el pueblo de Ziordia como usted mismo ha
dicho, ahora lo que no podemos hacer es seguir en
este juego diciendo que esta llama que se ha encen-
dido que siga adelante a ver qué pasa, pues no. Le
pedimos al pueblo de Ziordia que si nosotros hemos
de seguir trabajando en ese tema, lo primero que le
exigimos es nada de violencia, nada de cortes de
carreteras, sdlo negociacion con el Gobierno para
[legar a buen entendimiento, o sea, que, sefior
Romeo y sefiores de HB, €l juego esta terminado
por nuestra parte y no traigan ninguna propuesta
ni ninguna mocion por muy buena mejora que
crean que suponga de cara a la sociedad, que nues-
tro grupo lo que si va a hacer es debatir con uste-
des, porque estan legitimados para estar en esta
Camara, como le hemos dicho, y a lo megjor estan
equivocados algunos grupos que no quieren discu-
tir con ustedes, porque discutiéndoles y haciéndoles
ver en € debate que estan equivocados es como a
lo megjor se les puede sacar de esa tela de arafia en
la que estan ustedes, no dejando de discutir y
haciendo que callar parezca que es € mayor des-
precio, pues no, aqui estamos sentados. Pero no les
quepa la menor duda de que ni ahora, ni después,
mientras ustedes no demuestren otra postura de
cara a la sociedad, no piensen con nosotros nunca
para ningn apoyo en ninguna votacion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Gracias, sefior Basterra. Sefiora Arboniés,
tiene la palabra.

SRA. ARBONIES BERMEJO: Muchas gracias.
La valoracion que hacemos desde nuestro grupo,
desde luego, es que este convenio y este apreton de
manos y esta foto hayan levantado tantas ampollas
pensamos que las ampollas las han levantado qui-
zas en ambos lados, y, ademas, la manipulacion
gue se esta haciendo y las presiones a las que esta-
mMOos sometidos por unos y por Otros es un juego en
el que desde Izquierda Unida no vamos a partici-
par. ¢Por qué antes no? Lo ideal hubiera sido que
fuese antes. ¢Por qué obligar al pueblo de Ziordia
a endeudarse? Creo que aqui € ayuntamiento por
dos veces y, ademas, si N0 me equivoco, con acuer-
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do unanime del pleno del Ayuntamiento tanto para
el primer convenio como para €l segundo de modi-
ficacion ha estado de acuerdo y ese ayuntamiento
representa al pueblo de Ziordia.

Nosotros, desde luego, no vemos que haya razo-
nes para empecinarnos nuevamente, tanto unos
Como otros, en volver atras en un asunto que esta
mas que debatido. Hay un acuerdo que se ha firma-
do. Nosotros desde Izquierda Unida damos por
bueno ese acuerdo que se ha firmado. S el acuerdo
después no ha satisfecho lo que cada una de las
partes esperaba de él, eso es un riesgo que todos
asumimos cuando firmamos un convenio o0 un
acuerdo. La valoracién que hacemos desde | zquier-
da Unida es que damos por bueno ese acuerdo y
gue, ademas, no nos queremos someter al chantaje
ni de unos ni de otros, ni a presiones que nada tie-
nen que ver con los auténticos intereses de la socie-
dad navarra. Nada més.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefiora Arboniés. Sefior Ciau-
rriz, tiene la palabra.

SR. CIAURRIZ GOMEZ: Gracias, sefiora Pre-
sidenta. Buenas tardes, sefior Consegjero, sefiores
del Departamento. Nosotros fuimos y seguimos
siendo criticos con la actuacion del Departamento,
y del Consgjero en este caso, en relacién con la pri-
mera parte de lo que pudo ser y fue este asunto. En
su momento pusimos de manifiesto que nos parecia
gue se estaba actuando con mucha inflexibilidad,
con mucha rigidez, y que un tema que se debia
haber resuelto entre dos instituciones habia acaba-
do en el Parlamento, primero en una Comision,
después en otra, antes en un Pleno, forzando desde
el Pleno el informe de unos técnicos ajenos al pro-
pio Departamento, es decir, una situacion a la que
realmente no se deberia haber Ilegado.

Pero a partir de ese momento las cosas se desa-
rrollan como ha explicado el sefior Consgjero, por
lo menos es la Unica informacién que tenemas, y no
hemos recibido ninguna otra por parte del ayunta-
miento. En su momento se le recibié por esta Comi-
sion, se explicd, y, de alguna forma, entendimos las
razones que tenian, por ello apoyamos en su
momento en el Pleno el que personas ajenas, desde
un punto de técnico, al departamento y al propio
ayuntamiento, nos explicaran como debia hacerse
€se paso 0 qué ventajas e inconvenientes tenian las
dos versiones que pretendian las dos partes.

Pero quiza en el informe del técnico que nos
acaba de volver a leer € sefior Consgjero, en las
frases que incluso se han oido esta misma tarde,
existe una cierta duda o un planteamiento que a lo
mejor pudo suponer también una nueva precipita-
cion en los hechos. Como ha leido el sefior Conse-
jero, el informe técnico justificaba los cuatro
metros de ancho por los dos y medio en lugar de
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los seis metros que interesaba al Ayuntamiento de
Ziordia, con base en que la repercusion del valor
de la inversién era muy importante y que existia, a
Su juicio, una desproporcién entre el coste y las
ventajas obtenidas. Por tanto, el técnico, ademas
de las razones puramente técnicas, porque solucio-
nes parece que habia, es decir, no habia imposibili-
dad técnica de que eso se hiciera, y era un elemen-
to fundamental, manifestaba una valoracién
subjetiva que creo que no debia corresponder al
propio técnico que realiza el informe, sino que ya
es una valoracion que debe corresponder, a nuestro
juicio, al departamento y al propio ayuntamiento.
Porque la realidad es que se estaba hablando de un
criterio de oportunidad, si €l valor de la inversién
era desproporcionado con €l beneficio que produ-
ciay s las ventajas obtenidas eran o no suficientes
para hacer esa nueva inversion.

Y tengo la impresion de que en la exposicion que
ha hecho el sefior Consgiero ha habido alguna dis-
torsion en € planteamiento que quiza haya podido
dar cauce a nuevas situaciones de enfrentamientos,
y €s que Yo no he oido —teniendo en cuenta el deta-
[le de la exposicion que ha dado e sefior Consgjero,
gue me parece que ha sido perfectamente I6gica en
cuanto al tiempo— si € informe del técnico pedido
por este Parlamento, y que, por tanto, obré en sus
manos, fue o no remitido y notificado al Ayunta-
miento de Ziordia. Evidentemente, como consecuen-
cia del acuerdo del Parlamento, habria sido bueno,
entendemos nosotros, que se hubiera notificado al
Ayuntamiento de Ziordia la existencia de tal informe
y posteriormente, si no hubiera habido otro acuerdo
en el sentido que fuera, adoptar como adopto €l
departamento la decisién que hubiera creido opor-
tuna, que no era, como ya se ha dicho, una imposi-
cion del Parlamento, sino que era un criterio de
oportunidad, porque estamos hablando, ya digo, de
una valoracion sobre ventajas y costes, que en otras
obras, si se hicieran con esta rigurosidad, a lo
mejor estariamos en situaciones que podrian ser
discrepantes en cuanto a la equidad.

Pero todo esto es una impresion que yo tengo
por la informacién que se ha dado y por los datos
y, en ese sentido, me parece que ha podido haber
una cierta desconexion después de realizado ese
informe, pero ya digo que esto es una primera
parte del asunto, porque luego viene la segunda,
que es un acuerdo al que llegan e Departamento y
el Ayuntamiento de Ziordia, que se refleja en los
medios de comunicacion como un acuerdo acepta-
do por las dos partes, y no hay ninglin dato para
pensar gque el Ayuntamiento de Ziordia hubiera lle-
gado al mismo como consecuencia de una presion
absolutamente irrebatible, es decir, al final podia
haberse discutido a lo mejor sobre el informe o no,
pero yo no entiendo que se pueda llegar a un
acuerdo con esas caracteristicas que tuvieron
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lugar, o sea, de una forma tan satisfactoria por lo
menos inicialmente entre |as partes.

Efectivamente, €l sefior Palacios lo sefialaba, y
lo he visto; fue un acuerdo aprobado por el ayunta-
miento, y a partir de ese momento e ayuntamiento
de Ziordia queda, a nuestro juicio, descalificado
para poder seguir manteniendo otras tesis distin-
tas. Porque algunas veces se dice en el mundo del
derecho que mas vale un mal acuerdo que un buen
pleito, y en este caso parece ser que se adopto el
mal menor por parte del ayuntamiento, pero enten-
demos que, una vez que se ha firmado el documen-
to y que se ha asumido el acuerdo, podra exigirse-
les las responsabilidades que fueran por parte de
los vecinos de Ziordia a su ayuntamiento en rela-
cion con la bondad o no del referido acuerdo, pero,
desde luego, creo que no hay argumentos suficien-
tes para seguir trasadando este tema a otras ins-
tancias porque estariamos ante situaciones que
podrian repetirse de forma indefinida y sin poder
Ilegar a ninguna conclusion.

Por tanto, ya digo que, aun siendo criticos con
la actuacion inicial y con parte de las actuaciones
posteriores de la Consgjeria, entendiendo que hubo
inicialmente una inflexibilidad y una rigidez que no
sé s ha sido la misma en otros casos, sabiendo que
el Parlamento en su momento adoptd un acuerdo
por €l que seleinstaba al Gobierno para que enco-
mendara a un técnico el estudio de las solucionesy
con la duda que he planteado antes de que las
valoraciones que hace el técnico en ese aspecto
concreto son valores de oportunidad y, por tanto,
valorables politicamente y desde un punto de vista
distinto a lo puramente técnico, nosotros entende-
mos que a estas alturas ya del asunto me parece
gue poco hay que decir.

Reitero la pregunta que he hecho al sefior Con-
segjero, y exclusivamente en ese sentido: una vez
gue se produjo €l informe de los técnicos, o mismo
gue vino al Parlamento para informar sobre su
contenido, si 1o notifico al Ayuntamiento de Ziordia
para que tuvieran conocimiento y no se vieran sor-
prendidos, que no sé si se vieron 0 no, pero parece
que se ha dicho que pudieron verse sorprendidos
con €l inicio de unas obras o que les pudo sorpren-
der esa orden foral en relacién con su contenido.
Nada més.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Ciaurriz. Sefior Conse-
jero, ¢desea intervenir?

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti): Smplemente para contestarle al
sefior Cidurriz. Esa pregunta ya la respondi en la
comparecencia del dia 3 de abril. Al que informé
fue a este Parlamento que es € que habia instado
al Gobierno de Navarra a solicitar el informe,

informe que, ademas, podia haber sido, como ya
dije en esa comparecencia también, realizado, ela-
borado por los propios técnicos del Departamento,
porgue son tan independientes como los demas,
pero se entendid que lo mejor era encargarlo fuera
y que, ademas, el encargo no lo hiciésemos noso-
tros, sino que lo hiciera el Colegio de ingenieros de
caminos, canalesy puertos de Navarra.

El Ayuntamiento de Ziordia en el primer certifi-
cado, que es €l del pleno del dia 16, dice lo siguien-
te: “ A lavista de la decision adoptada por €l Con-
sejero de Obras Publicas del Gobierno de Navarra,
aparecida recientemente en la prensa diaria, por la
gue se ha acordado la gjecucién de un paso subte-
rraneo de cuatro metros de anchura bajo la autovia
para peatones y ganado exclusivamente, no asu-
miendo el coste econdmico de un paso de seis
metros, el pleno del Ayuntamiento de Ziordia
acuerda por unanimidad...”. Luego es cuando ya
hablan del tema del convenio, y ese convenio no fue
impuesto por el Departamento, sino que en la reu-
nion que mantuvimos € dia 17 se les indico que €
dia 20 se les remitiria el texto del convenio, respec-
to al que luego, como ya les he indicado en mi pri-
mera intervencion, €l dia 23 nos enviaron, via fax,
una serie de modificaciones, algunas de las cuales
seran sustanciales, por eso, € dia siguiente, el dia
24, que quiero recordar que era viernes, volvimos a
tener una reunion en la cual llegamos al acuerdo
en el que, ademas, se aceptaron todas las modifica-
ciones que introdujo €l propio ayuntamiento. Por
eso se les remitio el nuevo texto y el dia 28 de abril
se aprueba ese texto por unanimidad en el pleno
del Ayuntamiento de Ziordia, habilitan al alcalde a
venir a firmar, firma que se realiza el dia 30, y
luego ya vino la conversacién amistosa, que eso no
se ve en la foto, eso esta en las dos partes, yo
podria dar mi version y el sefior alcalde dira la
suya, pero estuvimos hablando un gran rato en un
tono muy amistoso de los temas de las obras publi-
cas en Ziordia. Nada més. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Muchas gracias, sefior Consgjero. Habiendo
finalizado €l primer turno de intervenciones, ¢algu-
no de los portavoces desea intervenir? Sefior
Romeo, tiene la palabra.

SR. ROMEO LIZARRAGA: Gracias, Presiden-
ta. Voy a ceflirme a la lectura de unos parrafos. El
primero es del acuerdo del Ayuntamiento de Zior-
dia de 16 de abril del 98. Leo el segundo de los
parrafos: “ Que, ante la inminencia de la gecucion
de obras que harian imposible la modificacion pos-
terior del paso y la radical postura adoptada por €l
Departamento de Obras Publicas, este ayuntamien-
to, aun entendiendo injusta esta decision, en aras
al interés general de la poblacion de Ziordia, una-
nimemente posicionada en favor del paso de seis
metros, se ve en la necesidad, ante la politica de
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hechos consumados, de exigir del departamento la
suscripcion de un convenio por el que e ayunta-
miento asumira el exceso de coste entre el paso
proyectado y €l exigido por este ayuntamiento” .

Creo que quedan claras dos cosas. que exigen
€l convenio por el cual asumen el costo, pero quelo
hacen porgue habia una coaccién previa, que era
la inminencia de la ejecucién de las obras y la
radical postura adoptada por el Departamento de
Obras Publicas. Nadie puede decir que no se vie-
ron coaccionados o constrefiidos a hacer, tal es asi
que hoy, dentro de poco, el acuerdo que van a
tomar, y del que he leido los dos primeros parrafos,
en sustres siguientes dice lo siguiente:

“Manifestar al actual Gobierno de Navarray a
los gobiernos futuros que siempre estaran en deuda
con €l pueblo de Ziordia, puesto que una obra que
debiera haberse financiado con cargo a los Presu-
puestos Generales de Navarra va a ser cofinancia-
da por € Ayuntamiento de Ziordia.”

“Transmitir al Consejero de Obras Publicas,
sefior Palacios, que, dado que ha sido la voz publica
del Ejecutivo de UPN en este conflicto, su presencia
en €l pueblo de Ziordia no sera bien recibida.”

“Solicitar la dimision del Consgjero de Obras
Publicas, sefior Palacios, por las actitudes de pre-
potencia, imposicion y racismo que ha utilizado
con todo €l pueblo de Ziordia.”

Hay algo que ha quedado muy claro con el
acuerdo del 16 de abril y con el que hoy se tomara,
y es que el acuerdo fue exigido y suscrito porque no
tenian otra salida, y ademds, sefior Basterra, mas
vale que no hicieron otra cosa, mas vale que opta-
ron por una salida negociada. S hubieran optado
por otra salida, ahora usted estaria hablando en
otros tonos todavia mas altisonantes de lo que lo ha
hecho.

Extrafia, de todas manera, que e CDN, que se
posiciond a favor en su dia de defender al pueblo de
Ziordia, nos diga que aquello era porque creian que
iban contra sus ex consgjeros, cuando su ex conse-
jero era e que habia llegado a un acuerdo con €
pueblo de Ziordia como el que hoy han firmado ya,
es decir, un paso de seis metros. Su partido, sefior
Basterra, ya habia admitido esto. Es decir, no sé
gué razon le lleva ahora a admitir lo que dice €l
Gobierno de Navarra y no asumir la posicién del
Ayuntamiento de Ziordia, porque el Ayuntamiento
de Ziordia no se retrae del acuerdo firmado, lo
Unico que dice y pregunta, y ahi es donde pone €
dedo en la llaga, es. “ nos obligaron a ir por esta
via porque no nos cabia otra” . Y, si cabian otras, es
mejor que no las usaran. Y, segundo, “ nos constri-
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fien a endeudarnos en una cantidad importantisima
durante un tiempo muy importante” .

Eso eslo que dice. Analice usted eso y diga si 0
no a las razones que apunta el pueblo de Ziordia,
gue ya sabe que su alcalde le dio la mano al sefior
Consegjero, que se sonrieron los dos, que hablaron
muy afablemente y que firmé el acuerdo. Ya lo
sabe. El asunto es por qué se vieron constrefiidos a
llegar a eso y por qué tuvieron que asumir un coste
tal que lesva a hipotecar durante mucho tiempo.

Ha hecho usted otras consideraciones pero no
creo gque vengan al caso, asi que las voy a omitir.
Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Gracias, sefior Romeo. Sefior Basterra, tiene la
palabra.

SR. BASTERRA LAYANA: Smplemente para
decirle al sefior Romeo que las palabras que el
sefior Basterra pueda decir que usted crea que son
altisonantes creo que en esta Camara nadie las da
por altisonantes, y menos cuando esas palabras
van dirigidas a un partido como el que milita el
sefior Romeo.

En segundo lugar, le tengo que decir que nues-
tro grupo ha defendido hasta que llega punto final.
Cuando en su ayuntamiento militantes de HB,
estando el Consejero sefior Ibero, Ilegaron a un
acuerdo, en aquel acuerdo se habia puesto eso, que
se dudaba por parte del nuevo Gobierno cuando
entrg, y, cuando se dudaba, la Unica cosa que noso-
tros quisimos fue esclarecer todo lo que habia alli.
Un ayuntamiento firma un convenio y ni siquiera se
nos llama a Convergencia como se nos llamaba
antes para ver qué pasaba, si se estaba dejando en
mal lugar a nuestro consgjero y al alcalde dentro
de aquel pacto, ya no se nos ha llamado para nada
porque estaban totalmente convencidos de que lo
que habian hecho era bueno. Entonces, a nosotros
nos queda la duda, que usted no nos ha aclarado, y
digo yo: ¢no sera alguna estrategia que ha marca-
do su partido? Nada mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Apesteguia Jaurrie-
ta): Gracias, sefior Basterra. ¢Algun otro portavoz
desea intervenir? ¢Sefior Consgjero? Pues habien-
do concluido el segundo turno de intervenciones,
no nos queda mas que agradecer la presencia del
sefior Consgjero y de sus técnicos del departamen-
to. A todos ustedes sefiorias y a todos en general
les deseo muy buenas tardes y feliz fin de semana.
Selevanta la sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 48
MINUTOS.)



