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Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Obras Publi-
cas, Transportes y Comunicaciones para
informar sobre el retraso en la construc-
cion de una rotonda en Leitza.

Abre la sesion la Presidenta de la Comision, sefid
Alba Cuadrado, y cede la palabra al representgn
te del grupo que ha solicitado la comparecencip
sefior Jiménez Hervas (G.P. Aralar) (Pag. 2).

El Consejero de Obras Publicas, Transportes
Comunicaciones, sefior Palacios Zuasti, toma

(COMIENZA LA SESION A LAS 16 HORAS Y 35
MINUTOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Obras Publi-
cas, Transportes y Comunicaciones para
informar sobre el retraso en la construc-
cion de una rotonda en Leitza.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):

de la Comision de Obras Publicas, Transportes y
Comunicaciones. Damos también la bienvenida al

ilustrisimo sefior don José Ignacio Palacios, Conse-

jero de Obras Publicas, Transportes y Comunica-
ciones del Gobierno de Navarra. El orden del dia
tiene un Unico punto, que es comparecencia, a ins

tancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de

Obras Publicas, Transportes y Comunicaciones
para informar sobre el retraso en la construccion de

una rotonda en Leitza. Puesto que fue el grupo Ara-

lar quien solicité esta comparecencia, tiene la pala-
bra el sefior Jiménez para explicar esta solicitud.

SR. JIMENEZ HERVASArratsalde on guztioi.
Ongi etorria eman nahi diot bereziki Kontseilari

y
la Se levanta la sesién a las 17 horas y 15 minutos.

palabra para informar sobre el asunto objeto de
la comparecencia (Pag. 3).

En el turno de intervenciones de los representantes
de los Grupos Parlamentarios toman la palabra
el sefior Jiménez Hervas, las seforas Acedo
Suberbiola (G.P. Socialistas del Parlamento de
Navarra) y Figueras Castellano (G.P. Izquierda
Unida de Navarra-Nafarroako Ezker Batua) y el
sefior Ramirez Erro (G.P. Eusko Alkartasuna), a
quienes responde, conjuntamente, el Consejero
(Pag. 3).

_En un segundo turno intervienen los sefiores Jimé-
nez Hervas y Garcia Adanero (G.P. Union del

Pueblo Navarro), la sefiora Acedo Suberbiola y
el sefior Ramirez Erro, y responde el Consejero
(Pag. 6).

ra

parte del departamento en el propio plan de carre-
teras 2002 de realizar la obra y todavia no hay nin-
guna referencia de cuando se va a acometer, y, dos,
porque dicha rotonda tenia como fin dar salida al
trafico de un poligono industrial que esta acabado
y que esté para entrar en funcionamiento, de
hecho, algunas empresas importantes ya van a ini-
ciar la actividad y esta sin resolver lo que tiene que
ver con el trafico, sobre todo la salida del poligono

. . g ) ., _industrial, donde la rotonda es un elemento deter-
Buenas tardes, sefiorias. Bienvenidos a esta sesion

minante. Por lo tanto, ésas dos son las razones que
nos han motivado a llamar al sefior Consejero para
que nos explique cudl es la situacion.

Aprovechando que esta aqui, espero que me per-
mita que le haga una pregunta mas, y es que, dado
que en cualquier caso el poligono industrial esta
acabado y la actividad de algunas empresas se va a
iniciar y dado que la rotonda esta sin hacer y que por
mucho que agilice el departamento llevara su tiempo,
no es menos cierto que habia otra obra que culmina-
ba o completaba las infraestructuras necesarias,
como era el puente de salida del poligono industrial,
que era competencia o, por lo menos, compromiso
del Ayuntamiento abordarlo y realizarlo, si ese

jaunari. Decia que buenas tardes, en especial al departamento va a posibilitar, en tanto no esté la
sefior Consejero, que comparece a peticion nuestra rotonda construida, por lo menos, la utilizacion del
para informar, como dice el texto que presentamos, puente, de forma que el trafico que va a generar el
sobre la situacion, en qué momento se halla la poligono industrial tenga una salida directa, aunque
construccion de la rotonda de Leitza, que deberia no sea en las mejores condiciones. Gracias.

dar salida al trafico del poligono industrial que a

estas alturas esta ya construido. Esta solicitud de SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
comparecencia viene dada por dos razones: una, Gracias, sefior Jiménez. Consejero, tiene la pala-
por el hecho mismo de que hay un compromiso por bra.
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SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS, tza, porque esta posibilitando que trafico pesado,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr. muy pesado y en mucha abundancia tenga que
Palacios Zuasti)Sefiora Presidenta, sefioras y hacer un recorrido de dos kilometros por medio del
sefiores Parlamentarios, muy buenas tardes. En pueblo simplemente por decir que se va a someter a
relacién con el tema que es objeto de esta compare- estudio técnico no solamente la rotonda que debe-
cencia, el de la construcciéon de una nueva rotonda ria haber hecho ya, sino posibilitar 0 no que unos
en la carretera Navarra 170, en Leitza, que debe camiones crucen veinticinco metros de un puente.
dar acceso al poligono industrial de Ifiurrista, debo Me parece una imprudencia y una falta de conside-
manifestar a sus sefiorias que por estar esta obra racion y de respeto. Dudo que usted atienda igual
incluida en el segundo plan director de carreteras las peticiones de los ayuntamientos de UPN.

de Navarra, 2002—2009, una vez que en los proxi- SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):

mos meses se realice por parte del Departamento g acias sefior Jiménez. Sefiora Acedo, cuando
de Obras Publicas, Transportes y Comunicaciones, ’ ’

de que soy titular, la programacion de las préximas quiera. _ B
inversiones, se fijara el orden temporal de su reali- SRA. ACEDO SUBERBIOLAGracias, sefiora
zacion y se procedera a construirla. Presidenta. Nuestro grupo, esperando que después

., . ;. la explicacién sea mas amplia, va a incidir en algu-
'En relacion con lo de posibilitar el trafico, ten- g aspectos que nos gustaria conocer, porque, una
dran que ser los técnicos del departamento los que yez que estamos aqui con el Consejero delante, lo
vean si se ajusta para poder permitir que por el q,e hemos comprobado es que en el plan de carre-
puente se pueda salir a esta carretera Navarra 170. teras al que se ha referido, efectivamente, esta pre-
Nada mas y muchas gracias, sefiora Presidenta.  yista |a ejecucion de la rotonda de Leitza, esta pre-

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado): Vista su inversion en el afio 2003 con 0’36 y es un
Gracias, sefior Consejero, ¢ Portavoces que deseen tiP0 de actuacion, que es la nimero 60 del plan de

intervenir? Tiene la palabra el sefior Jiménez. carreteras, que se califica como de tipo 6. El tipo 6,
si no me equivoco, tiene como caracteristica funda-

SR. JIMENEZ HERVAS:No sé como coger Io  mental la de resolver problemas funcionales y de
del sefior Consejero. Ya sé que seguramente no haseguridad, en lo que se refiere a las rotondas, algu-
elegido ser Consejero para hacer amigos y mucho nas travesias y demas. En ese sentido, si esta
menos con el grupo Aralar, pero me parece una actuacion era para ejecutar por estas razones y por
falta de respeto limitar la contestacion que ha esa calificacién no esta en el 1, en el 3 0 en el 4,
hecho a su propia intervencion por una razon muy esta en el 6, y estaba prevista su ejecucion en el
simple, porque creo que el Consejero no cuestiona- afio 2003, y tengo el plan de carreteras delante,
ra la necesidad de la obra que se esta planteando, hombre, quisiéramos que el Consejero nos explica-
creo que no cuestionara que estaba sometida a ra por qué no se ha ejecutado ese gasto en 2003, si
unos ritmos, creo que no cuestionara que habia hay alguna razon de otro tipo de periodicidad. Que
compromisos mutuos entre ese departamento y el se nos diga simplemente que el departamento
Ayuntamiento de Leitza con el objetivo de que, ahora va a hacer la previsién de la ejecucion de
cuando el poligono industrial estuviese disponible inversiones..., cuando menos, nosotros pediriamos
para ser ocupado y para poner en marcha la activi- que se explicara mas ampliamente porque, efecti-
dad, tanto el puente que tenia que desarrollar el vamente, si los proyectos ya deberian estar hechos,
ayuntamiento como la rotonda que tenia que desa- puesto que la ejecucion estaba prevista hacerse en
rrollar el departamento estuviesen realizados. EI 2003, queremos saber como estan esos proyectos y
poligono industrial esta acabado, un 75 por ciento qué periodicidad tienen de ejecucién. Gracias.

esta vendido, tres empresas de gran volumen van a SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):

iniciar su actividad de inmediato, el ayuntamiento, Gracias. sefiora Acedo. Sefiora Fiqueras. tiene la
con un desembolso de 80 millones, ha hecho su palabra’ ' g '

parte construyendo el puente y el sefior Consejero
nos dice que entre 2002 y 2009, que mas adelante = SRA. FIGUERAS CASTELLANOBuenas tar-
decidiran cuando van a abordar esta obra. Mire des. Gracias, sefior Consejero, por la comparecen-
usted, sefior Consejero, me parece que es una faltacia, aunque haya sido tan breve que se podria decir
de consideracién y de respeto. No sé si se debe a laque es la mas breve de las que yo he tenido la opor-
composicion del ayuntamiento o a qué se debe, yo tunidad de tener con todos los consejeros. Yo creo
le voy a ensefiar algo que deberia saber el sefior que eso obedece en cierto modo a un desprecio a la
Consejero: estamos hablando exclusivamente de Comision, porque ventilarse una comparecencia,
permitir una salida del trafico del poligono indus- con lo que supone de intentar la satisfaccion, con
trial de veinticinco metros frente a dos kilémetros el argumento de que se programara y que entonces
gue pasan por medio de todo el pueblo de Leitza. se dira, pues a mi me parece que no es de recibo.
Su imprudencia, cuando menos, esta creando una Creo que esta Comision y todos los que estamos
situacion de riesgo real para la poblacion de Lei- aqui, tanto politicos como no politicos, nos merece-
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mos una explicacion mayor, pero creo que en parte namiento econémico de las empresas y, en definiti-
la explicacién no se tiene porque realmente hay un va, esta poniendo usted en peligro el desarrollo
plan, que esta ahi, pero que observo, y es cuestion normalizado de una ciudad y la ejecucién de las
de esperar, que no se cumple. Probablemente sea elinfraestructuras que tenia previstas. Por lo tanto,
plan mas elaborado y del que probablemente tam- yo le exigiria a usted que no se quede exclusiva-
bién se pueda discutir mucho méas y usted tenga mente en decir: ya lo programaremos. Usted, como
gue escuchar las criticas, aunque no le gusten, por- Consejero, supongo que tendra alguna prevision,
gue otros planes, desgraciadamente, como estos supongo que pensara algo concreto sobre esto. Lo
ultimos dias hemos estado viendo, como no tienen supongo porque, una de dos, o es que no respeta a
ni periodicidad ni presupuesto simplemente se han este Parlamento ni las iniciativas parlamentarias o
quedado en ruedas de prensa, pero en este es logi-no tiene usted ni idea, con lo cual, también me pre-
co que hagamos, y en este caso concreto Aralar, un ocupa lo que va a hacer con este asunto.

seguimiento exhaustivo del asunto. .
En cualquier caso, espero que no sea una cues-

Ademas, hay otra cuestion que se pone en evi- tign propia del color politico de ese ayuntamiento,
dencia. Los ayuntamientos cumplen y el Gobierno, gg| Ayuntamiento de Leitza, y espero que tampoco
no. Creo que eso deberia tenerse en consideracion seg por cuestion de prisa y que haya alguna pre-
por dos razones: primero, porque los ayuntamien- sentacién de algdn libro a la que usted quiera acu-
tos son los que mas presion reciben de los ciudada- djr, En cualquier caso, sefior Consejero, le pediria
nos, porque tienen que dar solucion a las necesida- que fuese mas preciso, que respondiese a las dudas
des mas evidente e inminentes; sin embargo, los que aqui le estamos planteando y que nos dé algu-
gobiernos, en este caso el Gobierno de UPN, No na |uz y dé alguna luz también a los ciudadanos de
cumplen y simplemente zanja la cuestion diciendo: | gjtza, a los que también representamos aqui, acer-
ya lo estableceremos y ya lo haremos. Yo lo que ca de qué va a pasar con esa rotonda, qué va a
qu'erO manifestar en este caso es una critica a la pasar con su desarrollo industrial y qué va a pasar
actitud y, desde luego, entender que se debe dar fyndamentalmente con el respeto que se nos debe,

una explicacion y que la oposicion, entre otras 5 ellos y a nosotros también. Muchas gracias,
cosas, esta para ver el seguimiento, con lo cual, sefor Consejero.

gué menos que ese tipo de explicacion por parte
del Consejero. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado): alabra
Gracias, sefiora Figueras. Sefior Ramirez. P '

SR. RAMIREZ ERRO:Eskerrik asko, Presi- SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
dente jauna. Buenas tardes a todos, bienvenido, TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.

sefior Consejero. Desde el respeto que nos merecePalacios Zuasti)Muchas gracias, sefior Presiden-

a Eusko Alkartasuna la figura de un consejero por t€. Empezando por el final, el tema del color politi-
lo que representa y por la labor que desempefia 'y €O del ayuntamiento, de eso, nada, porque durante
por lo que pueda hacer por los ciudadanos, bienve- 1a legislatura pasada el Gobierno de Navarra y
nido y gracias por su intervencién. En cualquier Mas en concreto el Departamento de Obras Publi-
caso, le pediria el mismo respeto hacia este Parla- Cas mantuvo unas relaciones buenas con el ayunta-
mento y hacia estos Parlamentarios porque real- Miento que en ese momento era de otro color poli-
mente, sefior Consejero, y permitame la expresion, tico, era de Herri Batasuna, y con ellos se hizo esta
no me parece serio venir aqui ante una peticion y obra de la carretera Navarra 170 y fue inaugurada
decir poco menos, cuando se le pregunta taxativa- POr este Consejero con el entonces Alcalde.

e a0y Ya.al empezar esa segunda nervencion, o que
lamento y. ésa es la relevancia y la importancia que tengo que manifestar ante esta Comision es que no
usted da a las iniciativas parlamentarias que los he comprendldq, PEro No splo €50, SINo gue sIgo sin
diferentes grupos parlamentarios llevan a cabo comprender cual s la razon o razones po_rrlas que
>re gn p'd P o d 1o ey €Sta tarde se esta celebrando esta sesién de la
82'@?}2{‘0 Z%'ngl' r?i\r?eols deenrgsm(\a/t% eugasepse l% 'Rqsé'; Comisién de Obras Publicas de este Parlamento,
importanti/e hacia los ciudadan%s d'e?_eitza en la que estamos tratando un tema puntga_l, un
’ ' tema local como éste, que pertenece al regimen
En cualquier caso, sefior Consejero, volvamos ordinario, al régimen diario de funcionamiento del
al asunto. Hay una rotonda cuya ejecucion estaba departamento. Y cuando digo que no lo entiendo,
prevista para 2003. EI ayuntamiento estd cum- no lo entiendo por varios motivos, el primero de
pliendo su parte y el Gobierno de Navarra no, y ellos es porque el dia 26 de noviembre del afio

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Gracias, sefior Ramirez. Sefior Consejero, tiene la

con ello, con lo que se esta dando, un caos circula-
torio, esta poniendo en peligro realmente la seguri-
dad de los ciudadanos de Leitza, también el funcio-

2003, el Alcalde de Leitza presentd en el Registro
del Gobierno de Navarra una carta en la cual soli-
citaba una reunion para tratar de esta rotonda,
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carta que tengo aqui, si quieren sus sefiorias, la car las prioridades de inversién en materia de
pueden ver. carreteras, porque, como sabran sus sefiorias, los
Pues bien, eso era el miércoles dia 26 de planes, ademas de establecer esa prioridad de las

noviembre del afio 2003. Cinco dias mas tarde, el MVersiones, lo que hacen también es realizar un
dia 1 de diciembre, el portavoz de Aralar, sefior distribucién cronoldgica a lo largo del tiempo.
Zabaleta Zabaleta, presenta en el Registro de este  Ahora bien, como también saben sus sefiorias,
Parlamento una solicitud de comparecencia del un plan aprobado por el Parlamento no tiene el
Consejero. ¢(No les parece a sus sefiorias que o rango de ley y, por tanto, no puede obligar ni a este
l6gico, lo natural, lo prudente hubiese sido que el Parlamento para dotarlo regularmente de recursos
sefior Alcalde de Leitza esperara a que se le res- econémicos ni en consecuencia al Gobierno para
pondiera? Porque desde el miércoles 26 hasta el su milimétrica ejecucion. Por tanto, el grado de
lunes dia 1 tan solo pasaron tres dias laborables, desarrollo de un plan, y en este caso en concreto
yo creo que lo légico hubiese sido esperar a ver si del plan director de carreteras, depende en gran
se contesta; si no se contesta en un plazo pruden- medida de las consignaciones presupuestarias que
cial o si la respuesta no parece correcta, yo creo anualmente son votadas por esta Camara y que se
que entonces lo que podia haber hecho es haber recogen en la ley de presupuestos. Por ello, el
presentado no una solicitud de comparecencia, que desarrollo de las actuaciones del plan director de
me parece que es matar moscas a canonazos, sinOcarreteras tiene que ser impulsado con el maximo
una pregunta en el Parlamento. interés por el Gobierno de Navarra, y asi se hace

¢Ustedes creen que este tema tiene entidad sufi- Sin hinguna duda por parte del Departamento de
ciente como para tratarlo en sede parlamentaria? ©Obras Publicas del que soy fitular, y prueba de ello
Un tema que, como ha dicho la sefiora Acedo, la €S €l alto grado de ejecucion que tuvo el primer
portavoz del grupo parlamentario socialista, esta en cuatrienio del primer plan. Como saben sus sefiori-
el segundo plan director de carreteras, es la actua- 2S, €Stamos en el segundo. Los planes se solapan,
cion nimero 60 y tiene un presupuesto de 360.000 l0S planes son de ocho afios, y el primer cuatrienio
euros, 60 millones de las antiguas pesetas. ¢No lesde ese primer plan director, que era 1998-2001,
parece que van a costar mas las cintas que el manto, {Uv0 Una ejecucion que estuvo por encima del 90
convocar esta Comision para tratar ese tema? Por- POr Ciento, pero no nos podemos olvidar de que en
que el objeto de esta comparecencia no es otro que {2d0 momento ese plan se tiene que modular y eje-
el de explicar por qué todavia no se ha llevado a cutar segun las disponibilidades presupuestarias
cabo esa reforma en la interseccion de la carretera 9ue para cada ejercicio economico, para cada afio,
Navarra 170 para el acceso al poligono industrial SOn votadas y aprobadas por este Parlamento.

IAurrista, ubicado en la localidad de Leitza. De todas formas, y a pesar de todo esto que les

Pues bien, tengo que decirles que esta obra, acabo de decir y que no dudo de que sus sefiorias
salvo que de la redaccién del proyecto resulte otra conocen en relacion con los planes, les debo sefia-
cosa distinta, consta de la formacion de una roton- 1ar, como ya les he dicho en mi primera interven-
da cerrada sobre la Navarra 170 que permita todos €ion, que lo que tengo que hacer ahora es ratificar
los movimientos realizados desde el poligono que esta actuacion, que como ya les he dicho
industrial de Ifiurrista. Como ya les he dicho, el varias veces tiene el numero 60 del segundo plan
presupuesto, segln el plan director, es de 360.000 director y que se denomina construccion de una
euros y los terrenos estan disponibles. nueva rotonda en Leitza, por estar incluida en el
citado plan director de carreteras, va a ser llevada
a cabo en los proximos meses, una vez que en el
Departamento de Obras Publicas se elabore la pro-
gramacion de las proximas inversiones. Sera
entonces cuando se pueda fijar el horizonte tempo-
ral de su realizacion.

Como ya les he dicho también, esta actuacion
esta prevista en el segundo plan director de carre-
teras, es la actuacién namero 60, y segun dicho
plan su ejecucién tenia que haberse realizado
durante el ejercicio 2003, siendo esto lo que les
lleva a los sefores de Aralar a decir que ha habido
retraso. De todas formas, como saben muy bien sus  Ahora bien, no puedo terminar esta interven-
seforias, pues son miembros de este Parlamento,cidn sin decirles, y con ello no voy en contra de
gue es el que tiene atribuida la competencia de ninguno de los preceptos incluidos en la aproba-
aprobar los distintos planes que desde el Gobierno cién del plan director de carreteras, que la inclu-
se elevan a la Camara, un plan de actuaciones no sion de esta obra en dicho plan director fue una
es otra cosa que un documento de programacioén de iniciativa de caracter excepcional y estuvo vincula-
actividades que identifica las prioridades de inver- da a la reforma, que, como les digo, hicimos en la
sion que van a ser realizadas por la Administracién anterior legislatura, que se realiz6 en la carretera
de la Comunidad Foral, y en este caso concreto del Navarra 170, entre la autovia A-15 y el pueblo de
gue estamos hablando lo que se hace en el segundoLeitza, y que fue llevada a cabo por el Departa-
plan director de carreteras de Navarra es identifi- mento de Obras Publicas. También tengo que



D.S. Comision de Obras Publicas, T.y C.

NUm. 4 / 19 de febrero de 2004

decirles que si no se hubiese realizado esta reforma dinamica lleva ese departamento, qué intenciones

de la carretera Navarra 170, esta nueva intersec-
cion para acceder al poligono industrial de Ifiu-
rrista tendria que haber sido construida y pagada

tiene con respecto a la rotonda, pidiéndoles entre-
vistas e incluso creo que en algun caso invitandole
a usted a comer. Sin embargo, tengo también aqui

por los promotores, que es como se hace en todos contestaciones del sefior Miranda o de algun otro

los poligonos industriales en todos los pueblos de
Navarra, en los del norte y en los del sur, en los del
este y en los del oeste, y en los de cualquier color
politico. Es decir, si no hubiese sido por esa actua-
cion, esto lo tenian que haber hecho los promoto-
res, que son los que tenian la obligacién de hacer-
lo. Este procedimiento de dotar de adecuados
accesos a los poligonos industriales y actuaciones
similares a costa de los promotores es el que se
lleva a cabo en todos los poligonos industriales

que se hacen en Navarra. Las reformas que se tie-

nen que realizar para conectar el poligono indus-
trial con la red de carreteras tienen que ser por
cuenta de los promotores, en todos, por lo que, Si
tan imprescindible era para el Ayuntamiento de
Leitza contar con dicho acceso, lo que podian
haber hecho era haber hecho que lo hicieran los
promotores por su cuenta, pero ademas, si tan
imprescindible era para el ayuntamiento poder
contar con el citado acceso, tenian otra formula,

que es la que se emplea en otros ayuntamientos y

que es tan sencilla como la siguiente: ante la nece-
sidad de la obra, proponer al Gobierno de Nava-
rra, al Departamento de Obras Publicas, la firma
de un convenio por el cual el Ayuntamiento, a la

vez que construia el puente, construia este acceso,

y después, el Gobierno de Navarra, cuando tuviese
la disponibilidad presupuestaria para ello, les

hubiera pagado. Pero en estos momentos ya huel-

gan cualquiera de esas dos soluciones, la de pedir-
les a los promotores y la del convenio, pues no ha
habido posibilidad de decirselo al ayuntamiento, y

director — si quiere, se lo puedo decir—, que son,

cuando menos, impertinentes tratandose de perso-
nas que tienen la obligacién de responder a un

alcalde por lo menos con las debidas formas y edu-
cacion con la que el Ayuntamiento de Leitza en este
caso se estaba dirigiendo a ese departamento.

Por lo tanto, como le digo, si bien es verdad lo
gue usted ha dicho, no era toda la verdad. Por tres
veces el Ayuntamiento de Leitza le solicit6 informa-
cién, incluso pidié reunirse con el departamento, y
por tres veces se le ha denegado. Por lo tanto,
entienda que lo que se estaba pidiendo y el recu-
rrir, I6gicamente... Ya sé que igual esta usted sélo
para lo divino y no para lo humano, pero por lo
menos nosotros entendemos que también estamos
para lo humano, y lo humano en este caso es aten-
der una peticién del Ayuntamiento de Leitza en
cuanto a interesarse por una obra que para ellos es
de maxima importancia. En el plan de carreteras
sera la actuacién numero 60, pero para Leitza es la
mas importante, no le quepa la menor duda.

Mas alla de las posibles soluciones que podria
haber tenido esta rotonda, que no pongo en cuestion
ni voy a debatir con usted, en cualquier caso, ese
departamento no parecié contemplarlas en su
momento; si no, no las hubiese incorporado al plan
de carreteras y no se hubiese comprometido a reali-
zarlas. Bien es cierto, por lo tanto, que si existian
esas posibilidades también el propio departamento
hubiese sido parte interesada para promover cual-
quiera de esas soluciones sin tener que comprometer

lo que yo les puedo decir en este momento es queun gasto publico al cual accedié y se comprometid.

en los proximos meses y dentro de este ejercicio de

2004 esa rotonda va a estar construida. Nada mas
y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Muchas gracias, sefior Consejero. Tiene la palabra
el sefior Jiménez.

SR. JIMENEZ HERVAS:Me alegro de que
haya dicho algo referente a la rotonda, pero en pri-
mer lugar, sefior Consejero, permitame que le
diga..., no le voy a decir que es mentira lo que ha
dicho, pero muchas veces no decir toda la verdad
es peor que decir una mentira, porque si bien es

Como de gastos se habla y de planes se habla y
de exposiciones se habla, le voy a poner un ejem-
plo. Hace muy poco empez6 el Ao Jacobeo y
vinieron ilustrisimas autoridades. 610 metros,
desde donde estaba el helipuerto hasta donde esta-
ba el cambio de rasante, fueron embreados de
forma perfecta para que al bajarse del helicoptero
se viese una carretera perfecta. Depende para qué,
sefior Consejero, ese departamento es agil, tiene
dinero y voluntad, para otras cosas no tanto.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Gracias, sefior Jiménez. ¢Algun otro portavoz
desea intervenir? Sefior Garcia Adanero.

cierto que esa carta que usted ha comentado existe )
y que cinco dias después se hizo la peticién de esta SR. GARCIA ADANERO:Muchas gracias,
comparecencia, no es menos cierto que tengo aqui sefiora Presidenta. Simplemente, quiero poner de
también cartas, de las que si quiere le doy copia, manifiesto una vez mas, por parte de nuestro grupo
de entrada en ese departamento con fecha 8 de parlamentario, que el plan director de carreteras
agosto, 26 de agosto y 13 de noviembre, dirigidas fue un buen plan de trabajo; que, l6gicamente, esta
por el Ayuntamiento de Leitza, aprobadas en en plena vigencia; que, como ya ha dicho el Conse-
Pleno, que solicitan una contestacidon sobre qué jero, cuando acabe la vigencia de ese plan se vera
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la adecuacién o la actuacién que se ha llevado a con fondos publicos exclusivamente, pero lo que a
cabo. En el pasado fue reconocido por todos los mi me parece es que, una vez que se introdujo en la
grupos parlamentarios presentes en esta Camara red de interés de la Comunidad Foral, se aprobd
su buena forma de llevarse a cabo con mas de un asi por el Parlamento, independientemente de con
90 por cien en sus actuaciones y ya se explicé sufi- qué quérum, el Gobierno tiene la obligacion de
cientemente a qué se debia que algunas actuacio- periodizar y ejecutar, y esto es del afio 2003. Pero
nes no se pudieran hacer, y no nos cabe duda de es que, ademas, yo pienso que no es sélo una cues-
gue en este caso también sera asi. tion de actuacion local, en tanto en cuanto si esta
dentro de esa red de interés de la Comunidad Foral
y ademas estd tipificada como 6, y para algo esta-
ran, digo yo, las tipificaciones y el documento, que
existe, estamos dentro de lo que podriamos consi-
derar actuaciones locales con una visién global, es
decir, cuestiones de seguridad, se supone que esa
rotonda es importante para evitar siniestralidad y
para evitar problemas de seguridad en esa zona
como tal red de carretera y como tal interseccion y
como tal salida no sélo de un poligono industrial,
sino que la propia actuacion habla de una conexién
de una nueva calle en Leitza.

Hacia relacién el sefior Consejero en esta cues-
tion concreta de la rotonda de Leitza a que ya en su
dia, cuando se hablé del plan director de carrete-
ras, fue una cuestién porque en general los grupos
parlamentarios no entendian muy bien que tuviera
gue ir como una parte del plan director de carrete-
ras, exactamente por lo que decia el sefior Conseje-
ro, porque no es habitual que esta serie de cuestio-
nes vayan en el plan director de carreteras, otra
cosa es que debido a las actuaciones que se han
hecho en la carretera Navarra a la que se ha referi-
do el sefior Consejero se entendié que era mejor
que apareciera como tal en el plan director de De manera que, hombre, a mi me parece que las
carreteras. Lo que se pone de manifiesto es que al comparecencias, estén mejor o peor, nunca estan
grupo Aralar le preocupa un ayuntamiento de esta de maés, creo que es mucho mejor tener informacion
Comunidad pero un grupo como UPN tiene que todos. Yo comprendo que al sefior Consejero le
preocuparse por todos y cada uno de los ayunta- cueste un esfuerzo venir a la tarde, como a todos,
mientos y, desde luego, en ningin caso se tiene enpero aparte de agradecerle que lo haya hecho, le
cuenta por parte de los departamentos si el ayunta- diré que nosotros también tenemos la obligacién y
miento es de UPN o no es de UPN, y a los hechos e| derecho de tener esta informacion para valorar
me remito, podria referirse para eso a alcaldes de cuél es ese grado de ejecucion del plan de carrete-
UPN que ven que en muchos casos sus demandasras y coincidir, si hay que coincidir, perfectamente,
como las de los demas, tienen que esperar a que con que el grado de ejecucion es perfecto. Y le digo
llegue el turno adecuado. de antemano que me alegro mucho de que se vaya

Por lo tanto, nos ratificamos una vez mas en el & €jecutar la rotonda, aunque me hubiera gustado
en su totalidad cuando acabe el periodo y que no €jeécutado, simplemente, pero yo creo que no es una
se utilicen cuestiones como son la Gltima forma de @ctuacion puramente local, creo que las actuacio-
mezclar que ha hecho el sefior Jiménez, portavoz N€S locales en Navarra corr¢§ponden a una vision
de Aralar, que yo creo que ha puesto de manifiesto 9lobal o hay que tener la vision global de Navarra
que él mismo se ha dado cuenta de que tenia bas-al completo y eso se hace mediante actuaciones

tante poco sentido que esta comparecencia se cele-locales, ademas de las estratégicas, y me parece
brara en el dia de hoy. Muchas gracias. que entre todos podemos ayudar a que eso se con-

siga. Muchas gracias.
SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Gracias, sefior Garcia Adanero. Sefiora Acedo, =~ SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
tiene la palabra. Muchas gracias, sefiora Acedo. Sefior Ramirez,

SRA. ACEDO SUBERBIOLAGracias, sefiora  ¢0UIeré intervenir? Tiene la palabra.

Presidenta. En primer lugar, quiero decir que me SR. RAMIREZ ERROMuchas gracias, sefiora
alegro de que se vaya a ejecutar la rotonda, y en Presidenta. Agradezco la informacion que esta vez
segundo lugar, a mi me parece que cuestionar que si que nos ha dado el sefior Consejero, un tanto
estemos aqui por un asunto meramente local... Yo sesgada, porque, efectivamente, yo también tenia
no lo he vivido asi, y digo que yo no lo he vivido, y constancia de otras tres comunicaciones que habia
asi lo he comentado con mi grupo, por lo siguiente: habido desde el Ayuntamiento de Leitza hacia su
miras el plan de carreteras y ves que pone red de consejeria. Efectivamente, a mi me parece que es
interés de la Comunidad Foral y que ahi esta la normal y habitual, ejerciendo las labores que tiene
rotonda de Leitza. El Consejero me puede explicar la oposicién en un parlamento, una de las cuales es
y el grupo de UPN ha manifestado que hubo dudas la de control del Gobierno, hacer iniciativas. No
en el Parlamento sobre si esto tenia que ser una obstante, la iniciativa es de Aralar, no es de Eusko
actuacion pagada por los promotores, algo muy Alkartasuna, pero en la Mesa y Junta de Portavo-
serio, por cierto, si fuera asi, que después se haga ces se le da tramite a estas cosas, y creo que no es
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procedente cuestionar las iniciativas, y menos por unos presupuestos prorrogados dos afios. Eso me
parte del Consejero, que es el que tiene que dar lo decia en la calle, y no sé de qué color politico
cuenta de su trabajo, y ademas lo tendria que es, es un técnico del departamento, que esta en esa
hacer yo creo que muy gustoso, como, por otro materia y que es el que sufre el tema de los presu-
lado, otros consejeros asi lo hacen. puestos prorrogados.

En cualquier caso, le felicito por ser capaz de Ahora, en estos momentos, me parece que hoy es
decir que en 2004 estara hecha, esperemos que masl9 de febrero, ya tenemos el presupuesto de este
pronto que tarde, no tanto por la vision sesgada de afio, ha sido el cierre del ejercicio pasado, y en estos
los acontecimientos o la informacion sesgada que momentos en el departamento lo que estamos
ha dado en cuanto a la labor del Ayuntamiento de haciendo es, con el presupuesto que tenemos y con
Leitza, porque si uno atiende a su actitud en esta el cierre, ver la prevision de las obras que se van a
comparecencia de hoy, atiende a las respuestas quepoder realizar, y eso lo tendremos en las proximas

le ha dado al Ayuntamiento de Leitza, sefior Conse-
jero, es muy dificil pensar que la voluntad politica
es la misma que tendria con cualquier otro ayunta-
miento aleatoriamente, tuviese el signo politico que
sea. Por lo tanto, insisto, es dificil creerlo viendo su
actitud, viendo la respuesta sesgada y viendo que,

semanas, meses, sera cuando sepamos, con el dinero
gue hay, las actuaciones que se pueden hacer. Y lo
gue les puedo decir en estos momentos es que esta
actuacién se va a hacer a lo largo de este afio, que
es lo que les he indicado en mi otra intervencion. Y
el ayuntamiento tenia esa posibilidad, la del conve-

efectivamente, no se ha hecho caso y coincido con nio, que se ha utilizado con muchos ayuntamientos

que en algunos casos rozando la impertinencia en
las respuestas a algo que es el primer problema
urbanistico de Leitza, algo que preocupa mucho a
los ciudadanos de Leitza y también algo de lo que
depende su desarrollo econdémico e industrial.

Por lo tanto, sefior Consejero, le agradezco su
informacién y finalizo con esta reflexién: Me gus-
taria pedirle que, si puede, nos adelante si ese
2004 seréa pronto, si sera junio, si sera noviembre,
Yy, sin mas, insisto, le agradezco la informacion que
nos ha brindado.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Gracias, sefior Ramirez. Sefior Consejero, cuando
quiera, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios ZuastiMuchas gracias, sefiora Presiden-
ta. Sigo pensando que no era necesario haber veni-
do a este Parlamento por un tema tan nimio como
éste. En relacion con el plan, me ratifico en lo que
les he dicho: el plan es una programacién, una
prevision que luego tiene que venir acompafada
del dinero para poder hacer las obras. Eso no
quiere decir que no se esté cumpliendo el plan.
Como les he indicado en mi intervencion anterior,
el primer cuatrienio del primer plan, que era de
1998 a 2005, en los afios 1998 a 2001 tuvo una eje-
cucién superior al 90 por ciento, y en los dos afios
que llevamos de este segundo plan, primer cuatrie-
nio del segundo plan, también el porcentaje es muy
importante. De todas formas, hay que ver las
actuaciones y tenemos que tener muy presente tam
bién los posibles retrasos que puede haber en algu-
na obra, ya que durante dos afios hemos tenido
unos presupuestos prorrogados, con todos los pro-

blemas que eso ha supuesto a Navarra. Como me

decia el otro dia un técnico del departamento, que
no tiene cariz politico de nada: no saben lo que
supone para una administracién como ésta tener

de Navarra. Podia haber dicho: nosotros hacemos
la obra y cuando tengais la consignaciéon se paga.
Se firma un convenio y tan facil como eso. Y con eso
se les podia haber solucionado el problema.

Por lo tanto, esta obra se va a hacer a lo largo
de este afio. Si no se ha hecho antes es porque no
ha habido dinero para ella, no por el color politico
del ayuntamiento, porque también recibo yo quejas
de ayuntamientos del mismo color que el del parti-
do que apoya al Gobierno, por lo tanto, de eso,
nada de nada.

Para terminar, diré que a mi me ha conmovido
este escrito solicitando esta comparecencia y que
de manera tan vehemente en este momento lo que
estén haciendo sea apoyar una obra publica, aun-
gue sea una obra tan puntual, porque sabemos la
trayectoria de la persona que firma el escrito, su
larga trayectoria, que ha sido de oposicion a obras
publicas de gran interés para Navarra, entre otras,
la autovia de Leitzaran. Si no se hubiese hecho esa
autovia, este poligono industrial no estaria hecho,
como no estaria hecho el poligono de Areso, y, por
lo tanto, no se habria hecho el puente y no se ten-
dria que hacer ahora la rotonda. Con lo cual, yo
espero que esto sea un punto de inflexiéon y a partir
de ahora empiecen a apoyar otras obras de mas
interés general para Navarra que ésta, que puede
ser una obra local y que, ademas, afecta al munici-
pio natal de la persona que solicita la comparecen-
cia. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Alba Cuadrado):
Muchas gracias a usted, sefior Consejero, por su
presencia en esta Comision. Gracias también a
ustedes, sefiorias, por su presencia. Como no hay
ningun otro punto en el orden del dia, se levanta la
sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 15
MINUTOS.)



