DIARIO DE SESIONES
DEL

PARLAMENTO DE NAVARRA

VIII Legislatura Pamplona, 7 de noviembre de 2012 NUM. 3

COMISION DE POLITICAS SOCIALES

PRESIDENCIA DE LA ILMA. SRA. D.2 AITZIBER SARASOLA JACA

SESION CELEBRADA EL DiA 7 DE NOVIEMBRE DE 2012

ORDEN DEL DiA

— Comparecencia, a instancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre las razones del cambio de criterio en relacion al patro-
cinio del Club Atlético Osasuna.

— Comparecencia, a instancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre el estudio presentado relativo al retorno econdémico
que ha supuesto la Vuelta Ciclista a Espafa en Navarra.

— Comparecencia, a instancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre el sistema de ayudas a personas inmigrantes en situa-
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Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre las razones
del cambio de criterio en relacion al patro-
cinio del Club Atlético Osasuna.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Arra-
tsalde on guztoi, buenas tardes a todos y a todas,
vamos a dar inicio a esta Comision de Politicas
Sociales. Saben todos ustedes que tenemos tres
comparecencias pedidas a instancia de diferentes
grupos y un cuarto punto, que es el debate y votaci-
on de una mocion presentada por Nafarroa Bai,
por lo que el primer punto del orden del dia es la
comparecencia, a instancia de la Junta de Portavo-
ces, del Consejero de Politicas Sociales para infor-
mar sobre las razones del cambio de criterio en
relacion al patrocinio del Club Atlético Osasuna.
La convocatoria ha sido hecha por el Partido Soci-
alista. Arraiza andrea, zeurea da hitza.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Muchas gracias,
senior Presidenta, mila esker Presidenta anderea.
Buenas tardes, serioras y sefiores Parlamentarios y
buenas tardes también al nuevo Consejero de Poli-
ticas Sociales, al serior Iiiigo, y al actual Director
General de Politica Social y Consumo, que era
antes Director de la Agencia Navarra de la Depen-
dencia, y al Director del Instituto Navarro de
Deporte y Juventud, el sefior Indurdin. En primer
lugar, quiero desearle toda la ventura posible en
esta aventura que ha iniciado porque seguramente
lo agradeceran las personas que necesitan una
atencion especifica por parte de la gestion politica
como es todo lo que respecta a la politica social.

Esta peticion de comparecencia la formulo mi
grupo parlamentario alld cuando todavia hacia
calor, a finales de julio, han pasado muchos
meses, como comentabamos ahora antes de iniciar
la sesion, el patrocinio con el que contaba el Club
Atlético Osasuna en el presupuesto para el afio
2012 ya no estd en el proyecto de Presupuestos del
ano 2013 pero si que es cierto que a final del mes
de julio hubo una serie de informaciones contra-
dictorias con respecto a esa partida presupuesta-
ria dedicada al patrocinio del Club Atlético Osa-
suna que, primero, iba a desaparecer, luego no iba
a desaparecer, y que la razon de su desaparicion
eran las necesidades que habia de contar con pre-
supuesto para cubrir otras necesidades absoluta-
mente bdsicas y necesarias para determinados
sectores de la poblacion de Navarra, y por eso
creo que el texto en el que se solicita la compare-
cencia explica cudles son las explicaciones que mi
grupo le requeria, que son las razones de esa pri-
mera decision que se adopto, las razones del cam-
bio de criterio a los pocos dias y, como no sabe-

mos muy bien, qué pasa con el dinero, porque apa-
rece y desaparece, no sabemos si estd en una bolsa
extraiia desde la cual se puede traer, se puede
dejar, se puede cambiar, bueno, si habia necesida-
des realmente para esas partidas presupuestarias
Jde qué manera se ha hecho frente a esa necesi-
dad? Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Arraiza anderea. A continuacion tiene la
palabra el sefior Ifiigo. Recuerde que tiene treinta
minutos para la exposicion.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Muchisimas gracias, Pre-
sidenta. Seriorias, muy buenas tardes. Les presento
hoy aqui, y a mi derecha, a Pruden Indurdin, a
quien todos ustedes conocen, como Director-
Gerente del Instituto Navarro de Deporte y Juven-
tud. Comparezco a peticion del grupo Socialistas
de Navarra para dar cuenta, efectivamente, como
decia muy bien la seiiora Arraiza, del cambio de
criterio en relacion con el patrocinio del Club
Atlético Osasuna. Habia tres preguntas, que eran,
en primer lugar, razones de la primera toma de
decision y explicacion de las cifras relativas a las
contrapartidas previstas, en segundo lugar, razo-
nes del cambio de criterio unos dias después, y, en
tercer lugar, partidas para hacer frente a la decisi-
on tomada y razones que lo justificaban.

Bien, seriorias, tras el acuerdo de gobierno del
20 de junio de 2012 del ajuste de los 132 millones
de euros, como ustedes bien conocen, se bloquea-
ron una serie de partidas presupuestarias.

El nuevo equipo directivo, la tarde del 4 de
Julio, decidio paralizar la posible ayuda o patroci-
nio al Club Atlético Osasuna de 1,4 millones de
euros por entender que las prioridades del depar-
tamento eran otras mucho mds urgentes.

La razon es muy sencilla: garantizar los dere-
chos sociales de las personas mds desprotegidas y
cumplir la mision de este departamento desde el
momento en que hemos llegado, que es orientar
todas las politicas sociales hacia la autonomia, el
desarrollo y la inclusion social de las personas
que peor lo estan pasando, de las personas mas
débiles.

Ese es el motivo y esa es la mision de este
departamento

Por tanto, las partidas que se lograron desblo-
quear con la cuantia que en un principio tenia
como destino el Club Atlético Osasuna, como ya se
dijo en este mismo Parlamento por el anterior
Consejero de Politicas Sociales, son las siguientes.
En primer lugar, 499.200 euros al programa de
empleo social protegido, que, como ustedes ya
conocen, sirve para la contratacion y formacion
de personas y en el apoyo en su insercion laboral
de personas en exclusion social contratadas por
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entidades locales. Gracias a esos 499.200 euros
logramos hacer frente en este segundo semestre de
este anio a cinco proyectos, dando empleo a ciento
cuarenta personas.

En segundo lugar, 141.195 euros para la aten-
cion a personas desempleadas sin prestaciones,
que es otro programa de contratacion y formacion
a personas en exclusion social contratadas en este
caso por ONG y asociaciones sin animo de lucro.
Y gracias a esos 141.195 euros pudimos sacar
adelante dos proyectos contratando a ciento trein-
ta personas.

En tercer lugar, 465.489 euros a ayudas a las
familias navarras sin medios de subsistencia y
ayudas a la insercion sociolaboral y mejora de la
empleabilidad de las personas, y logramos dar
apoyo a ciento sesenta y un ayudas que, como
ustedes conocen, son semestrales y favorecieron a
trescientas setenta y ocho personas, es decir seis-
cientas cuarenta y ocho en total.

Y, en cuarto lugar, 294.116 euros para el man-
tenimiento y funcionamiento de los centros propios
de nuestras personas con discapacidad. Y ese
mantenimiento y ese funcionamiento ha favorecido
directamente a quinientas sesenta y cinco personas
con discapacidad o multidiscapacidad, sin contar
a los técnicos y profesionales, que hacen una mag-
nifica labor en Navarra en apoyo a esas personas
v a todos sus familiares.

Por tanto, directamente, mil doscientas trece per-
sonas han salido favorecidas gracias a la partida de
1,4 millones de euros a la cual hago referencia.

La realidad es que, a dia de hoy, esas partidas,
como les comento, se han invertido en esos pro-
gramas y personas que les acabo de detallar

Por tanto, no ha habido ningun cambio de cri-
terio. La partida presupuestaria para 2012 y 2013
de ayuda al Club Atlético Osasuna no estd con-
templada. Y el motivo, como antes les comentaba,
no es otro que la coherencia con el orden de prio-
ridades y con los objetivos de este departamento,
ayudar a los mas necesitados, y eso nos exige
hacer el ejercicio de priorizar.

Por tanto, en la justificacion para la peticion
se recogia que este Gobierno no tiene criterio, va
sin rumbo y esta movido por intereses populistas.
Pues miren, sefiorias, permitanme que les diga que
yo creo que este Gobierno tiene rumbo, tal y como
les he dicho en la mision que tiene este departa-
mento, tiene criterio y no estd movido por intere-
ses populistas, porque en este caso y en las decisi-
ones que se han tomado en estos cuatro meses,
desde que hemos llegado a este Departamento de
Politicas Sociales, les puedo decir que en este
equipo directivo hemos sido coherentes; hemos
sido conscientes de la dura decision de retirar el
apoyo a un club como el Club Atlético Osasuna,

con todo lo que revierte a la sociedad navarra,
tanto directa como indirectamente; y también, a su
vez, hemos sido consecuentes

Por mi parte, nada mas. Estaré encantado de
atender a sus preguntas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Kontseilari jauna. Ondotik, hitza dauka
talde sozialistaren izenean, Arraiza andreak.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Muchas gracias,
senior Presidenta. Bien, sefior Consejero. Si ha
sido algo su explicacion ha sido sucinta, que se
agradece debido al numero grande personas que
estamos aqui para replicar y hacerle nuestras pro-
puestas o nuestras criticas o nuestras sugerencias.
En primer lugar, vaya por delante que no parece
tampoco sean los mejores tiempos para poder
estar hablando de Osasuna, un equipo al que
ahora todos deberiamos estar animando para que
continue su trayectoria en Primera Division y que
se pueda mantener en esa Division de Honor que
sin duda alguna es buena para el club, es buena
para Pamplona y también es buena para Navarra.
Pero creo que también debemos diferenciar cosas.
Nuestro apoyo al Club Atlético Osasuna no tiene
que empaniar otras circunstancias que también nos
parecen importantes. Y con lo que usted ha dicho a
mi me queda una duda jes que aquellos famosos
ciento treinta y dos millones, que ya son famosos
por su reiteracion y su repeticion, habian dejado
algunos de estos programas absolutamente esenci-
ales y basicos sin cubrir? Esa es la primera pre-
gunta. Es decir, de sus palabras deduzco que lo
que han tenido que rectificar no es lo debido al
Club Atlético Osasuna, que podria ser mds o
menos criticable y asi se ha hecho, sino que esa
suerte de congelacion presupuestaria a lo que
afecto en primera instancia es a aquello que tiene
que ver con los mas débiles, y que cuando se vio
que aquello no podia ser se fueron a otras parti-
das. Si no, francamente no me explico muy bien
su... Ya me podra dar mas explicaciones pero eso
es lo unico que podemos entender. Estos progra-
mas estaban perfectamente bien presupuestados,
de hecho las ayudas a familias navarras sin medi-
os de subsistencia es una partida ampliable, es un
derecho garantizado, debe ser cubierto, y entonces
Jqué paso?, ;jrealmente se bloquearon partidas
que nunca jamdas se debieran haber bloqueado?
/JSon artificios extrarios contables? ;jPasa algo
similar a lo que sucedio con esos dos millones de
cooperacion que luego se nos explico que real-
mente se podia echar mano de ellos para pagar la
atencion sanitaria a los inmigrantes?

En fin, yo comprendo que la situacion presupu-
estaria y economica de este pais no es boyante y
que hay que hacer ejercicios realmente de inteli-
gencia para poder ocuparse de lo que realmente
importa y lo que no tenemos que dejar de lado
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pero comprenderd que cuando menos sorprende o
cuando menos este Parlamento necesita saber qué
ha pasado con determinadas partidas, que tambi-
én creemos que son importantes, y que seguramen-
te, aunque usted nos ha dicho que ustedes actuan
con coherencia, que ustedes actuan con limpieza,
yo no voy a entrar a valorar ese tipo de cuestiones
porque realmente no me gusta, pero cuando menos
una explicacion mas precisa de lo que nos ha
dicho realmente yo creo que si que es necesaria
porque ahora a mi grupo le queda la duda de qué
estaba pasando con estas partidas, ;jeran partidas
a las que se les habia retirado financiacion, y
como se les habia retirado financiacion al mes
siguiente de retirarles la financiacion hubo que
proveerlas de nuevo? Esa es la pregunta que yo
dejo en el aire.

Seguramente en todo lo que concierne al patro-
cinio deportivo si que hay demagogia y populismo
por un sitio y por otro, por un Sitio y por otro, por-
que igual lo que parece mal aqui parece bien alla.
Tenemos muchas cosas... Igual nos parece mal el
Osasuna y, sin embargo, en otros sitios se apoyan
otras cosas y parece bien, y exactamente igual
pasa con las vueltas ciclistas y con otros eventos
deportivos que son de interés, con lo cual tampoco
voy a entrar en ese tema porque indudablemente
los equipos y los acontecimientos deportivos que
hay en cada lugar deben contar de alguna manera
con el apoyo del conjunto de la ciudadania.

Pero sinceramente su explicacion nos ha deja-
do mas dudas y, por tanto, le agradeceria que
desde luego nos las resolviese porque sinceramen-
te si hay algo que ha caracterizado a mi formacion
politica ha sido siempre el interés por los derechos
sociales, desde su inicio, y, por tanto, esta contes-
tacion o esta explicacion que usted nos ha dado
ahora simplemente nos deja todavia con mds
dudas. Asi que agradeceré que nos las solvente y
veremos si realmente esta coherencia se mantiene,
que ya estamos viéndola, en los Presupuestos para
el ario 2013 y la necesidad de cubrir realmente
estas partidas y estos programas que Si que Son
prioritarios para mantener la cohesion social, sin
duda. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Arraiza anderea. Ondotik, Union del Pueblo
Navarro izenean, Rapun jaunak du hitza.

SR. RAPUN LEON: Gracias, sefior Presiden-
ta. Buenas tardes, sefioras y seiiores Parlamentari-
os, buenas tardes serior Consejero y a todo su
equipo de direccion. Nosotros entendemos que este
punto de Osasuna, sobre la subvencion, se conce-
de, se retira, y finalmente para el proximo ario
2013 no aparece en los Presupuestos es un tema
mds que superado, superado politicamente, supe-
rado econdmicamente, por cuanto que el Gobierno
tiene claro que la retirada de esta subvencion obe-

dece a potenciar politicas sociales que atienda a
personas realmente que estan mds necesitadas y
que en un momento determinado se bloqueo algu-
na partida, no quiere decir que se hayan bloquea-
do todas, sino alguna, y en este sentido cabe recor-
dar lo que en su momento dijo la entonces
Consejera, dofia Elena Torres, que ni un paso
atrds, ni un paso atrds en materia de atencion y
politica social a los mas desfavorecidos y a los
mds necesitados, y en ese sentido cabe recordar
que también se retiro en el aiio 201 hasta diez
millones de euros que iban destinados a un com-
plejo deportivo como es el Arena Navarra. Lo
lamentable es que sigamos hablando de esta cues-
tion cuando parece que estd superada hasta por el
mismo club deportivo Osasuna, que ya entiende
que va a resultar dificil que pueda recibir esta sub-
vencion de 1,4 millones de euros, digo subvencion,
cuando realmente entendemos todos que es un
tema de patrocinio, y esto es lo lamentable porque
en equipos de alrededor nuestra..., alguien dird
que siempre digo lo mismo, pero es que es verdad,
es que Osasuna es uno de los pocos clubes de Pri-
mera o Liga BBVA que recibe ayudas de caracter
publico, incluso hasta su campo de futbol es un
campo privado, no es ni municipal. Por consigui-
ente, no es publico y todos los gastos de manteni-
miento se los tiene que pagar él. Y realiza una
labor fundamental con el deporte base, con el fut-
bol base, sobre todo, y es lamentablemente en este
sentido que comparas con otros clubes y dices
“realmente no parece que sea justo del todo”
Pero bien, no insistiré mds en esa cuestion, salvo
decir, como he dicho al principio, que nosotros nos
damos por satisfechos con sus explicaciones y que
es un tema que estd superado y que vamos a ver si
la situacion economica cambia para que Osasuna
pueda seguir teniendo ayudas, sea por la via sub-
vencion o sea por la via del patrocinio. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Rapun jauna. Ondotik, Bildu taldearen ize-
nean, Barea jaunak du hitza.

SR. BAREA AIESTARAN: Mila esker, Presi-
denta anderea. Arratsalde on guztioi, Parlamenta-
ri jaunak eta andreak. Ongi etorriak eta mila esker
azalpenagatik. Gracias, primero quiero dar la
bienvenida al Consejero y darles las gracias por
las explicaciones. Antes de entrar en mi interven-
cion, queria matizar cuatro cosas de las pasadas
intervenciones de los distintos grupos. Primero,
quiero recoger dos afirmaciones mas o menos lite-
rales que ha hecho usted sobre orientar todas las
fuerzas, todas las politicas en el sentido de poten-
ciar las politicas sociales, de la dependencia y de
la inclusion, y que el Gobierno de Navarra tiene
rumbo. Después intentaré debatir sus afirmaciones
con otra lectura diferente. También me preocupan,
porque yo he hecho la misma lectura que la sefiora
Arraiza, sus palabras, quiza acertada o equivoca-
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damente pero ha sido la conclusion logica de lo
que ha dicho, que en un momento determinado
hubo una congelacion, me va a permitir la termi-
nologia, de los ciento treinta y dos millones, y que
la partida que vino del Club Atlético Osasuna fue
precisamente para descongelar ese tema, uniéndo-
me a este tipo de cosas. De lo que estamos hablan-
do aqui no es de una situacion superada, no esta-
mos ni siquiera hablando de las ayudas a
Osasuna, estamos hablando de la gestion, del
recorrido que ha pasado con esas ayudas. Y bien,
por recordar y poner cronologia a los hechos por-
que creo que es importante, como todos sabemos,
en noviembre del 2011 en el proyecto de Presupu-
estos Generales de Navarra y como usted ha dicho
la partida consignada al Club Atlético Osasuna
era de un millon cuatrocientos mil. Después, unos
meses después empezaron los giros y las...

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Bar-
katu, Barea jauna. Eskertuko nizueke isiltasun
pixka mantentzea.

SR. BAREA AIESTARAN: Bien, como
decia... Gracias, sefior Presidenta... Empezaron
los giros y las cabriolas en este tema. El 23 de
julio de este afio el exconsejero Pejenaute en la
primera reunion que tuvo con el presidente del
Club Atlético Osasuna le transmite dos cosas fun-
damentalmente, como usted también ha reflejado,
que dadas las circunstancias del ajuste presupues-
tario no sera efectiva esa ayuda, esa subvencion
de 1,4 millones y esa cantidad se empleard para la
financiacion de las politicas sociales y de las poli-
ticas de dependencia y en este contexto, y hablan-
do no solamente de la gestion sino de los haberes y
los debes de la actuacion, nos parece pausible y
comprensible. Es mds, en estos tiempos de dura
crisis nos parece afortunado y loable incluso que
determinadas partidas de menos fondo social se
incorporen a partidas que lo tienen. Pero el Gobi-
erno de Navarra da un giro de ciento ochenta gra-
dos, un giro en su rumbo, como usted mencionaba,
creemos que acertado, pero el dia 24 ya la propia
Presidenta del Gobierno de Navarra publicamente
confirma que se tiene que replantear, que estudia-
ra si es posible conceder alguna otra linea de
ayuda a Osasuna, con lo que la nave empieza a
virar. El 30 de junio la Vicepresidenta del Gobier-
no, Consejera de Economia y Hacienda, aparece
de nuevo en la prensa, que es donde solemos ente-
rarnos la oposicion de estas cosas, una reunion
con el presidente del Club Atlético Osasuna, Migu-
el Archanco, y le transmite que va a mantener, por
lo menos eso aparecio textualmente en la prensa,
la subvencion de 1,4 millones de euros, que segui-
ran ayudando economicamente al Club Atlético
Osasuna y que al parecer los fondos pueden salir
de una partida destinada al turismo. El rumbo, el
barco vuelve a girar, y vuelve a girar en este mar
que es de contradiccion y parece que a veces de

desproposito. El I de agosto en prensa de nuevo
sale la Presidenta justificando la medida y dice
textualmente que “Osasuna es el mejor embajador
de Navarra”. Posteriormente este grupo parla-
mentario en un Pleno presento una pregunta oral
al respecto de esto. La sefiora Vicepresidenta con-
firmo otra vez la negacion de la negacion, que no
va a haber una subvencion a Osasuna. Vuelve a
girar la embarcacion en su rumbo otros quinientos
cuarenta grados, que son la suma de ciento ochen-
ta tres veces, que es lo que ha hecho el Gobierno
de Navarra, y va al principio de la consignacion
presupuestaria.

Hay una cita, hay un proverbio arabe que dice
que es mejor ser duerio de tus silencios que esclavo
de tus palabras, y a veces es mejor aplicarse..., y
en la gestion de esto parece..., voy a hacer referen-
cia al debate de la Comunidad cuando la sefiora
Presidenta del Gobierno hablé sobre una orden,
sobre un revocamiento de un ayuntamiento guipuz-
coano, que una orden y una contraorden es un
auténtico desorden. Pues bien, esta gestion no ha
sido desorden, esta ha sido la plasmacion de la teo-
ria del caos en toda su magnitud. Tres giros abso-
lutamente diametrales para dejar las cosas donde
no estaban. Bien. ;Qué indica en nuestra opinion?
Indica tres cosas fundamentales. Primera, una des-
coordinacion manifiesta entre departamentos y res-
ponsables politicos. La segunda, unas contradicci-
ones de calado entre escasos dias, entre escasas
semanas, y es manifiesto. ;Qué indica? Pues si no
indica las dos primeras indica una improvisacion
desde unas politicas que tienen que tener un claro
rumbo, parece ser que hoy es la palabra, de niti-
dez. Pues como hemos mencionado y nos parece
muy bien financiar con lo que es partidas y lo que
es campos de amplio recorrido social con partidas
que no lo son, y es una buena medida pero es una
buena medida coyuntural, no estructural, y donde
hay que atajar es a lo estructural, no a lo coyuntu-
ral, y en este sentido y en la lectura que ha hecho
usted de orientar las politicas sociales con fuerza,
casi con exclusividad y por encima de todo hacia lo
que son la dependencia, la renta basica, la ayuda,
la inclusion, le animamos y queremos que haga
una reflexion, y le animamos a seguir por ese cami-
no, pero también le animamos a contemplar otra
serie de partidas que para nosotros no tienen ese
interes social, y como hemos encontrado la partida
de Osasuna podemos citarle, enumerarle unas
cuantas que en esta Comision han salido muchas
veces, ¥ no voy a repetir, sobre de donde podia
venir el dinero para favorecer y potenciar las parti-
das de politica social.

Para terminar, nos encontramos ante una cir-
cunstancia de unas condiciones que se han desarro-
llado en el tiempo que tiene dos caras. Una cara
amable, por decirlo de alguna forma, una cara
positiva, y otra cara que no lo es tanto, una cara de
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gestion absolutamente contradictoria. La cara peor,
la cara que no tiene aspectos positivos es que se ha
trasladado a la sociedad una imagen cadtica y
errdtica de las decisiones del Gobierno de Navarra
en un tema tan importante como este, que es muy
sensible de cara a la opinion publica, donde se ha
manifestado, en nuestra opinion, descoordinacion e
improvisacion pero por lo menos, y cogiendo la
parte del cuento de ‘felices, comieron perdices”,
por lo menos 1,4 millones de euros se han dedicado
a una causa que es loable. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Barea jauna. Ondotik, Nafarroa Bai talde-
ren izenean, Lasa jaunak du hitza.

SR. LASA GORRAIZ: Mila esker, Presidenta
anderea. Gracias, seiiora Presidenta, y un saludo
a los miembros de la Consejeria de Politicas Soci-
ales en todas sus facetas que estin aqui con noso-
tros. Pues, aprovechando que ha habido un cam-
bio en el orden de las intervenciones, yo tengo que
comenzar como solia hacerlo antes el sefior Barea
muchas veces, y decir que comparto la mayoria de
sus reflexiones y hago mias sus palabras, cosa que
voy a hacer de una forma un tanto mas prosaica y
menos elaborada que la que ha hecho él, pero si
que para decir, por ejemplo, que comparto lo que
decia el serior Consejero, perdon, la seriora Con-
sejera Torres, que luego también repitio el serior
Pejenaute, y que hoy hemos vuelto a escuchar de
la boca del serior Alli, y es que hay que dedicar el
dinero a los mds necesitados como principio fun-
damental de esta Consejeria. Nadie puede decir
que no a esta afirmacion y estamos todos de acu-
erdo con ustedes, como no va a ser, pero a veces
escuchar asi estas afirmaciones nos recuerda, y
perdonenme la comparacion, a estas mises que les
preguntan “;y ustedes qué desean?”, “pues dese-
amos la paz en el mundo”, pero muy bien, y ;qué
van a hacer ustedes para poner la paz en el
mundo?, que es la segunda pregunta que es la que
vale, y ahi es donde no encontramos una respuesta
satisfactoria. Entonces jqué va a hacer usted, qué
va a hacer usted para que efectivamente los mas
necesitados sean las personas predilectas de este
departamento y las que mads atencion reciban de
los medios que tenemos? Esa es la pregunta.

Por ahora podemos decir que bien poco han
hecho. Podemos decir que una falta de prevision
muy acentuada. ;Qué es lo que ha cambiado ahora
para que aquello que dijimos nosotros el ario pasa-
do en diciembre cuando se aprobaron y cuando se
trajeron a este Parlamento las partidas presupues-
tarias y les dijimos a ustedes “sefiores, estan presu-
puestando mucho menos dinero del necesario para
las partidas de la renta basica o de la renta de
inclusion, para la discapacidad”, se lo dijimos, se
lo trajimos aqui por medio de mocion, y ustedes
nos dijeron “no, es que no nos va a hacer falta”.?

Les ha hecho falta, les ha hecho falta porque habi-
an presupuestado a la baja, porque habian querido
ahorrar de aquello que decian que precisamente
era fundamental. Estoy hablando de las partidas
que se citan aqui, la del empleo social protegido, la
de familias navarras sin medios de subsistencia,
que son la que se alimenta la renta de inclusion, la
de prestaciones para el desempleo, para la disca-
pacidad, derechos subjetivos garantizados, es
decir, aquellos derechos que, se quiera o no se qui-
era, por ley tiene que garantizar el Gobierno de
Navarra, y precisamente se presupuestaron a la
baja esas partidas y luego ha habido que corregir.
Bueno, pues entonces es lo que ya se ha dicho aqui.
Cuando se presupuesta mal después hay que ate-
nerse a las consecuencias y se da uno cuenta de
que tiene que corregir y que tiene que sacar el
dinero de donde puede.

No me voy a meter ahora en si procede o no
procede el tema de subvencionar, de subvencionar
no, perdon, de patrocinar a Osasuna porque yo
creo que no es la cuestion. Lo que no nos parece
de recibo es que se proceda de esta manera, la
cuestion procedimental, o sea, se presupuesta 1,4
millones para Osasuna, para Osasuna no, para el
patrocinio de Osasuna por medio del nombre del
Reyno de Navarra. Efectivamente se lleva toda la
temporada y todo el aiio con ese nombre y sin
embargo cuando hay que firmar el convenio, cuan-
do hay que decir que efectivamente se tiene que
dar ese dinero, entonces se echa uno para atrds.
Claro, imaginese la gracia que le hace esto a Osa-
suna, o que le hace a cualquier club. Es que ade-
mas lo estan haciendo ustedes con todo, porque lo
mismo nos estan haciendo a los ayuntamientos, lo
mismo estan haciendo a las ONG, estdan presupues-
tando ustedes una serie de cosas, estan sacando
convocatorias con una serie de partidas y unas
asignaciones de dinero que luego sistemdticamen-
te echan para atras, reducen, o sea, todo el mundo
presupuesta, plantea sus actuaciones en funcion al
dinero que ustedes dicen que nos van a dar a las
convocatorias que sacan, y luego ;jqué hacen?,
pues a mitad de camino echarlo todo por tierra. Es
una cuestion de poca seriedad procedimental. O
sea, es que..., de primero de carrera, cuando se
estudia procedimiento a la hora de como plantear
un estudio o como plantear una actividad ;no?
Entonces, pues nada mas que eso, decirle que no
estamos de acuerdo, que no sea usted esclavo de
sus palabras pero no guarde demasiado silencio
porque tiene que hablar y tiene que decir las cosas
claras y, sobre todo, no diga una cosa y de aqui a
dos meses venga porque le tengamos que llamar la
atencion porque estd diciendo entonces la contra-
ria, como pasa ahora. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Lasa jauna. Ondotik, Alderdi Popularren
izenean, Zarranz andrea, zure txanda.
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SRA. ZARRANZ ERREA: Eskerrik asko, Pre-
sidente anderea. Seniorias, buenas tardes a todos y
buenas tardes al Consejero y a todo su equipo, ya
conocido en esta Comision. Yo, como es la prime-
ra comparecencia del serior Alli como Consejero,
aun desde las diferencias politicas, le deseo lo
mejor en su trabajo que serd desde luego lo mejor
para todos nosotros y para toda Navarra.

Entrando al tema en cuestion, decia el senor
Consejero que no ha habido cambio de criterio. St
que ha habido cambio de criterio, otra cosa serd
que al final haya primado la cordura pero ha habi-
do cambio de criterio. El 23 o el 24 de julio el
entonces Consejero Pejenaute decia que no se iba
a hacer la subvencion por patrocinio a Osasuna,
el 30 de julio se decia que si, el 31 de agosto se
vuelve a decir que si, bueno, ha habido, como ya
se ha dicho también en esta Comision por parte de
portavoces que me han precedido en la palabra,
muchos vaivenes que lo unico que han generado
ha sido un desasosiego, tanto en Osasuna como en
el entorno de las politicas sociales en general, de
estas partidas de empleo social protegido...
Bueno... Yo creo que las cosas se han hecho mal,
creo que se han hecho mal, porque de una idea
buena, como era que evidentemente hay que prio-
rizar y hay que priorizar las politicas sociales, se
ha acabado haciendo algunas declaraciones a
veces populistas y demagodgicas porque, claro, hay
que tener cuidado con Osasuna, Osasuna es el
club que queremos todos, todas esas cosas...,
entonces eso ha llevado a contradicciones, quiza
en la prensa, quizd internamente en el departa-
mento no haya sido asi, quizd ustedes tenian claro
desde el principio que se iba a priorizar en politi-
cas sociales, pero lo que trascendio en la prensa
no ha sido eso y eso es lo que al final ha generado
ese desasosiego, como les digo.

Es verdad, como se ha dicho también muchas
veces, que estamos en tiempos de crisis, hay que
priorizar y nadie entiende o nadie entenderia que
se patrocinara o que se pagara un dinero a un
club de elite teniendo los dramas sociales que
tenemos alrededor. También es verdad que con
esta cuestion también se ha hecho mucho populis-
mo y demagogia pero bueno... Es verdad que hay
que priorizar, como decia usted, las politicas soci-
ales y hay que priorizar las personas. Yo y mi
grupo estamos encantados de que con ese millon
cuatrocientos mil euros se haya podido favorecer a
mil doscientas trece personas porque al final es lo
que cuenta. Sin embargo, también es verdad que
no todo Osasuna es futbol o club de elite, Osasuna
es muchas cosas, Osasuna tiene detrds un gran
trabajo de cantera, Osasuna tiene detras un fuerte
apoyo al futbol base, al trabajo que se hace con
los chavales, y eso también hay que tenerlo en
cuenta y eso hay que priorizarlo. Quiza lo que se
ha hecho mal desde el principio ha sido ese con-

cepto de ayuda por patrocinio al nombre del equi-
po. Quiza lo que se queria hacer desde el Gobier-
no de Navarra era apoyar toda la filosofia que
tenia detras Osasuna pero se ha hecho de una
manera a mi modo de ver, a nuestro modo de ver
complicada. También decia la Consejera, la Vice-
presidenta Goicoechea que igual los fondos de la
partida, en esos vaivenes de declaraciones, podian
salir de la partida de Turismo. Pues eso es lo que
precisamente lo que ha creado ese desconcierto.
Yo creo que desde el Gobierno de Navarra y desde
el Departamento de Politicas Sociales, Deporte y
Juventud, hay que favorecer al futbol base, hay
que favorecer a la cantera y hay que favorecer a
Osasuna, que trabaja con ese futbol base y esa
cantera. No sé ahora mismo las cifras que se bara-
jan, la verdad es que no lo he mirado, para el Pre-
supuesto de este aiio 2013 no sé qué cifras se
barajan en este concepto de apoyo al futbol base.
También es verdad que le escuché al propio presi-
dente de Osasuna, el sefior Archanco, le escuché
en unas declaraciones en la radio decir que él pre-
feria mucho mds que no se hiciera ese patrocinio
al estadio y que se apoyara el trabajo de cantera y
de futbol base. Y me gustaria saber eso: ;jcudnto
dinero hay consignado, si lo hay, para este tema
en los Presupuestos del 2013?

Y luego para terminar también hay una cosa,
que se ha comentado aqui, creo que lo ha comen-
tado la seriora Arraiza, hablando de lo que reper-
cute Osasuna a la sociedad, de lo que revierte
Osasuna en la sociedad, de lo importante que es
tener un equipo en Primera Division. Eso es una
cosa que también hablamos siempre, se nos llena
la boca a todos hablando de lo importante que es
eso pero al final a la hora de la verdad no tenemos
claro de cuanto estamos hablando. Se aprobo en
este Parlamento una mocion para hacer un estu-
dio precisamente de cudnto era lo que aportaba un
club como Osasuna a la sociedad navarra, y yo no
sé en qué estado esta ese estudio, se dijo, creo, que
se iba a hacer por parte de la Universidad Publi-
ca, bueno, no sé en qué situacion esta pero creo
que es importante, no solamente importante, creo
que es urgente saber exactamente cuanto dinero
aporta Osasuna y para no hablar tanto de cudnto
se lleva Osasuna a veces sino también de cuanto
aporta, no solamente en cuanto a turismo, comer-
cio y alojamientos, sino también, como les decia
antes, de trabajo con el futbol base y la cantera.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Zarranz andrea. Ondotik, Izquierda-Ezke-
rraren izenean, Mauleon jaunak du hitza.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Eskerrik
asko, Lehendakari anderea eta arratsalde on guz-
tioi. Buenas tardes a todos y a todas, y en primer
lugar dar la bienvenida al nuevo Consejero y su
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equipo. La verdad es que sea usted el tercero en
ario y medio de legislatura dice mucho de la esta-
bilidad de su rumbo aunque probablemente y
como se suele decir algunas veces miren ustedes
bien el rumbo, no vaya a ser que sea el del Titanic
y acabe como el mismo. Mas alld de esta cuestion,
lo cierto es que... Hay un articulo publicado en la
prensa, que al proposito de esta cuestion, titulado
por el autor como “Cronologia de un desproposi-
to”, y la verdad es que no puede ser mas acertado
tanto el titulo como la sucesion de los hechos. Lo
cierto es que todos los grupos de la oposicion por
aquel entonces, sin contar al Partido Socialista,
no recuerdo muy bien el PP, planteamos que ya en
el debate presupuestario una de las partidas predi-
lectas donde cargdabamos las enmiendas presupu-
estarias era precisamente a esta cuestion, a los 1,4
millones de patrocinio que no de ayuda, hablemos
correctamente, de patrocinio al Club Atlético Osa-
suna a través precisamente del nombre de su esta-
dio, y por aquel entonces se nos trato de demago-
gos, de populistas, de todo tipo de cuestiones. Lo
cierto es que su antecesor, un 24 de julio anuncia
a bombo y platillo que la cosa esta muy mal, que
hay necesidades sociales muy perentorias y que,
por tanto, retiramos el patrocinio pero es que a la
semana sale Yolanda Barcina y viene a decir que
no, que lo vamos a replantear, pero que lo vamos a
financiar desde el darea de Turismo en la medida
en que el patrocinio del Reyno de Navarra es efec-
tivamente una cuestion que tiene mas que ver con
el turismo que con el ambito deportivo, porque es
un contrato que se tiene con el club para promoci-
onar la camparna de turismo del Gobierno de
Navarra a través del Reyno de Navarra Tierra de
Diversidad. Y lo cierto es que, ya se ha comentado
también, posteriormente en septiembre se nos
habla de reuniones con el club en las que se esta-
ria estudiando la posibilidad de llegar a algun tipo
de acuerdo a través del apoyo al futbol base de
Osasuna, etcetera. Posteriormente, nuevamente la
Consejera ni siquiera dice que se ha acabado esta
opcion sino que lo que viene a decir en palabras
del propio presidente de Osasuna dice “nos ha
dicho la Consejero que muy probablemente que
no” pero dice él mismo “como es la tercera vez
que cambian de opinion, habra que esperar a ver
si finalmente serd o no la mencionada cantidad via
patrocinio”. Yo, la verdad, es que de politica soci-
al ya sé que no va a salir pero todavia no se ha
dicho de forma taxativa si de otra consejeria del
Gobierno de Navarra va a salir algo en este con-
cepto de patrocinio. Todavia no se ha ratificado
porque, insisto, la respuesta de la Consejero fue
“casi seguro que no” pero, como bien afirma... y
de hecho las declaraciones del presidente de Osa-
suna son del dia 27 de septiembre recogidas el 29
de septiembre en prensa.

Por tanto, ya me gustaria conocer si efectiva-
mente puede usted decir que de todo el Gobierno
esta partida ha sido ya definitivamente anulada,
ha sido roto el contrato con Osasuna o si se piensa
hacer algun otro tipo de contrato para poder, en
este caso si, no sé si via patrocinio o via ayuda
deportiva, ayudar de alguna manera a Osasuna.
También se llego incluso a publicar que parte de
esta ayuda podia destinarse por parte del club a
sufragar la deuda que tiene con la Hacienda
Foral. Es que hasta eso se ha llegado a decir. Por
tanto, la verdad es que como minimo yo creo que
ustedes deben una disculpa publica tanto a la ciu-
dadania como al propio club por estos vaivenes,
este desgobierno que ha tenido esta cuestion y
que, insisto, a dia de hoy todavia no esta clara la
cuestion de si Osasuna va a recibir esta cantidad
por patrocinio o no, pero, insisto, si sabemos que
no va a salir del departamento que usted dirige.
En todo caso, también me gustaria hacer la sigui-
ente pregunta, que es efectivamente nosotros
hemos analizado el presupuesto y no hemos visto
en este departamento, tampoco lo hemos visto en
Turismo, pero desconocemos si va a haber algun
tipo de colaboracion de otro tipo con Osasuna,
como se ha comentado, de ayudas al deporte base,
a cualquier otra cuestion, y también me gustaria
conocer si se ha anulado la ayuda entiendo que
como anuncio el presidente de Osasuna el estadio
va a dejar de llevar el nombre de Reyno Arena Tie-
rra de Diversidad, es decir, la campania publicita-
ria, lo pueden ver ustedes en... Tierra de Diversi-
dad. Reyno de Navarra, bueno... en fin. De eso
hablaremos largo y tendido también... Entonces,
digo, si se va a dejar de denominar el estadio
Reyno de Navarra o qué informaciones tienen
ustedes al respecto sobre esta cuestion del patroci-
nio. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Mila esker, Mauleon jauna. Ondotik, Leuza jau-
nak du hitza.

SR. LEUZA GARCIA: Mila esker Presidenta
anderea. Sefioras y sefiores Parlamentarios. Yo
también quiero dar la bienvenida al serior Alli y a
los que le acomparian de su departamento. Les
deseo suerte y de verdad creo que la van a necesi-
tar. Bien. Quiero agradecerles sus explicaciones
aunque tengo que reconocerle, también tengo que
decir que no he llevado esta Comision, he estado
en otra Comision, sé que en esta Comision ha
habido ya muchisimas iniciativas sobre este tema,
se han tratado mociones, comparecencias, se ha
hablado mucho y yo no he estado en esas conver-
saciones pero, bueno, aunque le agradezco sus
explicaciones le tengo que decir también es que no
me he enterado de casi nada, luego tengo unas
dudas y si que me gustaria que me las aclarara.



D.S. Comision de Politicas Sociales

Num. 3 /7 de noviembre de 2012

El 4 de julio ustedes anunciaron que se acaba-
ba, que se dejaba de patrocinar a Osasuna. Des-
pués el dia 24 el sefior Pejenaute anuncio que el
dinero del patrocinio iba a ir a unas politicas soci-
ales que no sé exactamente si estaban presupues-
tadas de antes o no, o sea se represupuestaron...
Bien, se desbloquearon, estaban bloqueadas, o
sea, agradezco que usted diga eso, porque parece
un poco contradictorio..., por lo menos el talante
de usted es diferente, ;jno? Yo veo que..., no sé si
era tan importante las politicas sociales como lo
que usted ha dicho que era eso, muy importante
para su departamento cuando estaban bloqueadas,
/Jno? Después, afortunadamente se desbloquearon
;no? Me alegro mucho de que se desbloquearan.
Después, una semana mas tarde la seriora Presi-
denta anuncio que no se anulaba la partida de
Osasuna. Entonces, bueno, yo llego aqui, no voy a
repetir todo lo que han dicho mis comparieros, que
esto es un culebron ya, y yo lo que si quisiera
saber es muy sencillo: primero, jcomo es posible
que con una apuesta como la que usted ha dicho
de apuesta firme por estas politicas sociales y ade-
mas especialmente en la dependencia, si era tan
importante por qué se tuvo que desbloquear una
partida que se habia bloqueado? Eso si que me
parece que es importante. Y luego otra pregunta:
me gustaria saber, de verdad, si Osasuna va a reci-
bir o no va a recibir subvencion, porque es que no
me aclaro, no lo sé y a ver si este aiio, creo que
para el aiio que viene no estd presupuestado, pero
si este afio la va a recibir o no la va a recibir.
Milla esker.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Leuza jauna. Kontseilari jauna, zeurea da
hitza galderak erantzuteko.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Sesiora presidenta,
muchas gracias. Sefiorias, muchisimas gracias por
esta vehemencia que ponen, a las personas que me
han deseado suerte, pues como todo en la vida,
hay que tener suerte, y voy a intentar aclarar
todas las dudas que aqui hoy se han puesto sobre
el tapete.

Mire, seriora Arraiza, efectivamente usted bien
sabe que cuando el 20 de junio el acuerdo de
Gobierno decide tener que ajustar ciento treinta y
dos millones de euros, lo que no se bloquea son las
partidas garantizadas y son sobre todo las parti-
das plurianuales. El resto se bloquean y dan un
tiempo a todos los departamentos para decidir y
priorizar aquello que tiene impacto y que vaya en
la linea estratégica de cada departamento. Por
tanto, nosotros lo que hacemos, recién llegados al
departamento como ustedes bien saben, fue deci-
dir desbloquear aquellas partidas que no eran
garantizadas, que no eran plurianuales y que
entendimos que iban en la linea con nuestra estra-

tegia que es ayudar a las personas mds necesita-
das. No sé si con eso contesto a su pregunta. Pero
efectivamente no se bloquearon partidas garanti-
zadas, no se bloquearon partidas plurianuales y
aquellas que entendimos que no tenian que estar
bloqueadas automdticamente nuestra propuesta a
Economia y Hacienda fue desbloquearlas, y logi-
camente lo que hicimos fue con esas cuatro parti-
das, que le hemos dicho antes, con los 1,4 millones
de euros de Osasuna. Bien. Estamos de acuerdo, y
cosa que me alegra tremendamente es que todos
los que estemos aqui estemos por y para las perso-
nas y sus derechos sociales. Pues me alegra escu-
char eso, sobre todo también por la ciudadania
para acercarnos mds y preocuparnos mds y con-
cretar proyectos concretos para ayudar a esas per-
sonas que estan pasando, como antes les decia,
momentos dramaticos.

Serfior Rapun, muchisimas gracias. No sé si es
tema o no superado, yo entiendo que si pero este
departamento estd abierto, como no puede ser de
otra manera, a dar todas las explicaciones que
sean requeridas como hoy es ejemplo.

Al seiior Barea, me agrada saber que para
usted es comprensible y que es loable la decision
que tomamos. Miren, y esto creo que da respuesta
a todos ustedes. Este departamento ha sido cohe-
rente en lo que se dijo y en los hechos que hoy
estamos relatando, se dijo que no habia..., que la
partida que estaba inicialmente presupuestada, los
1,4 millones de euros, para Osasuna se debian
retirar para priorizar otras partidas y a los hechos
nos remitimos. Esa es la realidad. Y con hechos es
como se demuestra las cosas.

Serior Lasa, no me afee la conducta, me diga
que voy a ser incoherente si es mi primera compa-
recencia. Espérese a unas cuantas y entonces ya
podra decirmelo. Espero que no, porque como
tenemos el rumbo muy claro. Y si el rumbo del
Titanic..., no sé si el rumbo del Titanic. Lo que
tengo claro es que el rumbo es ir, insisto, a orien-
tar todas nuestras politicas sociales a las perso-
nas, a su autonomia, a su desarrollo y a que inten-
temos en la medida de lo posible a las personas
mayores, las personas con discapacidad, las per-
sonas con trastorno mental, los nifios y adolescen-
tes con problemas estructurales, las mujeres mal-
tratadas por violencia de género, ayudarlas y que
lleven un vida lo mas plena posible. Esa es la ori-
entacion y por eso la decision que se tomo el 4 de
julio y por eso hoy seguimos manteniendo esa
decision.

Claro que es de primero de carrera, estoy segu-
ro que usted lo tiene, el saber qué hay que hacer.
;Qué vamos a hacer? Pues mire, lo que estamos
haciendo estos cuatro meses intensos con ese obje-
tivo y ese rumbo y ese faro que hemos puesto. Reu-
nirnos con todos los representantes del dmbito de
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discapacidad, de los mayores, de las personas que
peor lo estan pasando, con la Red de Pobreza, con
la Plataforma para la Dependencia de las Perso-
nas, e intentar consensuar, con la que estd cayen-
do, sefiorias, con la que esta cayendo, qué servici-
0S8, qué apoyos, qué programas, qué acciones
deben ser basicas y esenciales para buscar esa
autonomia. Eso es lo que estamos haciendo. Luego
lo tenemos muy claro, sefioria. Y ademas, sefior
Lasa, le animo a que venga a nuestro departamen-
to y si quiere conocer, consultar estaremos encan-
tadisimos, incluso es momento de colaborar y de
cooperar, si quiere usted proponer cosas estare-
mos abiertos a cualquier tipo de colaboracion.

Seriora Zarranz, gracias por sus deseos, se lo
agradezco muchisimo y sé que ademas lo hace de
corazon. Pese a nuestras diferencias sin duda poli-
ticas, que las tenemos, estoy seguro de que tambi-
én estamos de acuerdo en asuntos como que Osa-
suna es el mejor embajador y que Osasuna no es
solamente futbol, por supuesto que no lo es, es
mucho mas, pero también entiendo que lo urgente
en este momento no es otra cosa que no sea ayu-
dar a esas personas como antes me referia y no
quiero ser reiterativo.

En cuanto al sefior Mauledn, yo le agradezco
que venga aqui a estas comparecencias y sea tan
beligerante y tan apasionado porque es senial de
que efectivamente usted es una persona, como
todos los que estamos aqui, con esa vocacion ori-
entada a esas personas y con esa orientacion a los
derechos sociales. Mire, yo no tengo que pedir
ninguna disculpa publica porque este departamen-
to, primero, yo no fui la persona, pero si estuve en
el equipo directivo que tomo esa decision, y es lo
que hemos hecho. Los programas que antes les he
citado, que si quieren los vuelvo a repetir, han sali-
do, esas mil doscientas trece personas han tenido
trabajo, han percibido la renta basica, han perci-
bido las ayudas para la insercion sociolaboral y la
mejora de la empleabilidad gracias a la partida de
Osasuna. Insisto, nos duele muchisimo la decision
que ha sido tomada por este departamento. Este
departamento ni este anio ni el que viene va a dar
el apoyo que nos gustaria dar a un equipo y en
una situacion como esta que, por otra parte, si me
lo permiten, damos desde aqui toda la fortaleza
del mundo a Osasuna para salir de esa situacion
en la que estd en este momento. Estamos seguros
de que lo lograremos.

En cuanto a la decision de si Osasuna cambia-
rd o no el nombre del Reyno de Navarra al antiguo
estadio del Sadar, miren, es una decision de una
entidad privada, en la cual nosotros logicamente
no podemos decir absolutamente nada. Por mi
parte, no sé si he respondido a todas las pregun-
tas, muchas gracias y cuando quieran.
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SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, kontseilari jauna.

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre el estudio
relativo al retorno econémico que ha supu-
esto la Vuelta Ciclista a Espafia en Nava-
rra.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Vamos a pasar al segundo punto del orden del dia,
es una comparecencia a instancia de la Junta de
Portavoces del Consejero de Politicas Sociales
para informar sobre el estudio relativo al retorno
economico que ha supuesto la Vuelta Ciclista a
Esparia en Navarra. La comparecencia ha sido
solicitada por dos grupos parlamentarios, la pri-
mera fue del Grupo Izquierda-Ezkerra, por lo que
damos la palabra al serior Mauleon para que haga
la presentacion de la misma.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Eskerrik asko
eta arratsalde on berriro guztiei. Bien, buenas tar-
des a todos y a todas. Pues la verdad es que hoy
tenemos un rosario de asuntos que desde luego han
generado mucha polémica y a nuestro juicio han
estado envueltos en, ademas de en esa polémica, en
actuaciones muy erroneas y errdticas por parte del
Gobierno de Navarra y sobre todo lo que a nuestro
Juicio es una forma de, vamos a decir, jugar con la
opinion publica, jugar con la informacion y procu-
rar no ser veridicos a la hora de expresarse la ciu-
dadania. Me explico. El 21 de agosto, cuando nos
enteramos la mayoria de los navarros de los datos
del supuesto estudio economico que el Gobierno de
Navarra habia hecho para medir el impacto econo-
mico de la Vuelta Ciclista en Navarra, los titulares
de las televisiones y radios -los periddicos fue otra
cuestion, porque hubo mas tiempo para la redacci-
on, y probablemente ya vieron las criticas que
inmediatamente lanzamos los diferentes grupos
politicos de la oposicion- daban la cifra de mds de
6 millones de euros de retorno economico de la
Vuelta Ciclista a Esparia a su paso por Navarra.
Eso fueron los titulares, le podria citar hasta los
medios que dieron esos titulares como probable-
mente si no la principal noticia del dia una de las
principales noticias del dia. Claro, luego desgrana-
mos los datos que se dieron y la verdad es que eran
de chiste, eran de chiste, porque, primero, calculan
ustedes un impacto directo de 1.773.000 euros,
correspondientes a la ocupacion de 2.500 camas
todo el fin de semana, etcétera. Luego conocemos
que parte de los representantes de esos mismos
hoteles decian que no habia sido todos los dias y
que si habia habido dias sueltos porque no todas
esas 2.500 personas habian estado esos dias en
Pamplona alojados. Pero es que ademds incluso
dan ustedes unas cifras de consumo de combustible
por el cual cifran en 80.000 euros, que un compa-
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fiero de partido llego a hacer un calculo y vino a
decir como que los coches que habian estado en
Navarra habian ido a Galicia, habian vuelto y aun
les habia sobrado gasolina. Pero es que ademas
cifrar los 80.000 euros como impacto en Navarra,
francamente creo que habra sido el pequeiio mar-
gen que se llevan las gasolineras porque desde
luego productores que sepa yo de gasoil no somos,
todavia, como mucho somos distribuidores. Pero es
que lo gordo viene cuando efectivamente conoce-
mos el otro gran dato que son los 4.600.000 euros
de supuesto impacto economico derivado de la
audiencia que habia tenido la Vuelta Ciclista y,
vamos a decir, de lo que eso cuesta en publicidad.
Francamente, hacer esa cuenta eso si que es hacer
la cuenta de la abuela, porque la logica seria si el
impacto econdmico de esos dias de la Vuelta Cic-
lista, que por cierto lo tendria en el extranjero y ya
me gustaria a mi conocer la realidad de los datos
que se han aportan porque es que la audiencia en
Television Espariola fue minima, como ustedes bien
saben, fue muy minima o en todo caso muy peque-
fia, muy pequenia. En fin..., medir eso y esos cadlcu-
los es cuestionable. Pero es que imaginense ustedes
que haciendo esa cuenta de la abuela la hacemos
para los Sanfermines, hagamosla para los Sanfer-
mines, seriamos millonarios, seriamos millonarios,
nueve dias saliendo en prdacticamente todas las
televisiones del mundo. ;Cuanto vale eso en
impacto economico? Seriamos absolutamente
millonarios y yo creo que incluso es que no cabrian
mas turistas en Navarra, tendriamos que cerrar las
puertas porque no nos cabrian, no nos cabrian los
turistas en Navarra si midiéramos el impacto eco-
nomico de los Sanfermines.

Lo que quiero decir es que ustedes buscaban
ese titular, es decir, justificar lo injustificable, justi-
ficar que se habia destinado un 1.200.000 euros de
dinero publico para tener un impacto directo, como
le digo, usted lo cifra en 1.773.000, nosotros lo
cifrariamos bastante por debajo, por esas dos
cuestiones, primero, porque los hoteles desmintie-
ron los niveles de ocupacion y, segundo, porque
hay otros datos como el combustible, etcétera, que
no se pueden medir al cien por cien el gasto como
retorno economico y luego se inventan esos otros
4,6 millones ;para qué?, para presentar el gran
titular: “Mas de 6 millones de impacto economico
sobre 1.200.000 euros invertidos”. Pero hay otra
cuenta que ustedes no hacen y nuestro grupo ade-
mds de pedir explicaciones en este Parlamento las
ha pedido en el Ayuntamiento de Pamplona y,
claro, al millon de euros del Gobierno de Navarra
se suman los 194.000 euros del Ayuntamiento de
Pamplona pero es que ademas el propio Ayuntami-
ento reconoce en una pregunta hecha por la Con-
cejala Edurne Eguino que se han gastado otros
mas de 60.000 euros en flores, recepcion de invita-
dos, asfaltado de calles, cambio de algun mobilia-

rio urbano, etcétera. ;Qué quiero decir con esto?
Que lo que ustedes no han hecho y si podrian
encargarse de valorar es no solo el gasto directo,
1.200.000 euros, ;cudnto le supone a Navarra el
gasto en Policia Foral, sanidad, seguridad, etcéte-
ra, en fin, en todo lo que acomparia en una Vuelta
Ciclista como la que hemos tenido aqui porque,
claro, eso también nos cuesta dinero. Es decir,
ustedes hacen la cuenta de la abuela para decir
que el impacto publicitario ha sido de 4,6 millones
y sin embargo el gasto indirecto publico, insisto, no
solo del contrato de 1.200.000 euros, entre una ins-
titucion y otra, sino ese otro gasto anadido de refu-
erzos de personal, horas extras probablemente que
tendrian que meterse por Policia Foral, etcétera,
esa cuenta ustedes no nos la dan.

Conclusion del asunto. En el mejor de los
casos lo que han hecho ustedes es pasar un millon
doscientos mil euros, que es mds por estas cuestio-
nes que le digo, de manos publicas a manos priva-
das, teniendo en cuenta que de esas manos priva-
das retornardn en impuestos jqué, un 20 por
ciento? Pues ese es el negocio que tenemos, ese es
el negocio real que ustedes han hecho. Teniamos
millon doscientos mil euros que se podian haber
empleado en todas las cuestiones que usted ha
mencionado en las que se han empleado el dinero
del patrocinio a Osasuna y por el contrario lo
unico que han hecho ustedes es derrocharlo en un
evento que desde luego a nuestro juicio en impacto
economico ha sido ruinoso. Y acabo con esta cues-
tion: vaya por delante, y nosotros lo hemos dicho
desde un inicio, a nosotros nos parece estupendo
que venga la Vuelta Ciclista, ahora, la gran pre-
gunta es, ademas de todo lo anterior, ;por qué,
como se ha conocido, ha habido ciudades que con
un coste infinitamente mas bajo han contado tam-
bién con etapas de la Vuelta Ciclista? Esa es la
otra gran pregunta. Es decir, que la negociacion
no ha podido ser peor, no ha podido ser peor. Por
tanto, a la espera de sus explicaciones quedamos.
Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Barea jauna, ez dakit azalpenik eginen duzun. Ez.
Bale. Pues el sefior Consejero, serior Alli, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Sefiorias, buenas tardes
de nuevo. Comparezco de nuevo antes ustedes Y,
si les parece bien, contestaré a los dos grupos par-
lamentarios a la vez, al tratarse del mismo asunto:
el estudio presentado, relativo al retorno economi-
co que ha supuesto la Vuelta Ciclista a Esparia en
Navarra, asi como el gasto detallado para las
arcas publicas por parte del Parlamentario de
Izquierda-Ezkerra don Txema Mauleon, y para
que se informe sobre los beneficios generados
para Navarra por la celebracion de la Vuelta Cic-
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lista a Espariia, por parte del Parlamentario de
Bildu-Nafarroa, sefior Bikendi Barea.

La Vuelta Ciclista a Espariia lleva sesenta y
siete ediciones y esta fue la primera vez que
comenzo en Pamplona. Fue, como bien saben, el
dia 18 de agosto, con una contrarreloj por equipos
de 16,5 kilometros, con inicio en la Plaza del Cas-
tillo y final en la Plaza de Toros pasando por el
trazado mitico del encierro.

Este fue un recorrido unico en la historia de la
Vuelta a Espafia, que tuvo una gran repercusion
en los medios de comunicacion a nivel mundial:
ciento cincuenta y cuatro paises de los cinco conti-
nentes y noventa millones de espectadores en todo
el mundo.

Al dia siguiente, la ronda ciclista también dis-
currio por territorio navarro, dos etapas, como
bien saben. Esta vez, entre Pamplona y Viana. El
recorrido fue de 181 kilometros, y atraveso distin-
tas localidades de la Comunidad navarra.

Retorno economico que ha supuesto la Vuelta
Ciclista a Espaiia en Navarra. Como ustedes
sabran, el Gobierno no dispone de medios para
poder hacer un estudio del retorno economico de
la Vuelta, de manera que tendria que acudir a la
contratacion de una empresa, de una consultora
externa que lo hiciera y, como podrdn entender, no
estan los tiempos para contratar estudios, en mi
opinion innecesarios, como es el caso, sobre todo
si la empresa Unipublic, organizadora de la Vuelta
a Espaiia, trabaja con esas empresas especializa-
das en el tema, que miden el impacto economico
de las distintas etapas de la Vuelta. De manera
que los datos que les voy a facilitar a continuacion
son los que Unipublic nos traslado en su dia y que
fueron ya hechos publicos.

El retorno que Navarra tuvo por el comienzo
de la Vuelta Ciclista a Esparia durante el sabado
18 y el domingo 19 de agosto ha sido calculado
por los organizadores del evento en 1.773.000
euros como retorno economico directo.

Segun el estudio realizado por Unipublic, SA,
dentro del apartado Retorno economico directo,
1.343.000 euros, corresponden al retorno directo
en hosteleria, ya que aproximadamente dos mil
quinientas personas, que trabajaron en la organi-
zacion de la Vuelta a Espania, permanecieron en
Navarra entre tres y seis dias, aprovechando su
participacion el martes dia 14 de agosto en la Cla-
sica de San Sebastidn. Este dato lo contrastamos
con la Asociacion de Hosteleria, que en su mayo-
ria se mostraron muy satisfechos del paso de la
Vuelta Ciclista a Espania por Navarra durante esos
dias del mes de agosto, un mes que para ellos, y
después de los Sanfermines, suele ser un mes tran-
quilo, por decirlo asi. La ocupacion hotelera de
esos dias en Pamplona y todo lo que ello conlleva
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hubiese sido impensable sin el acontecimiento del
comienzo de la Vuelta a Esparia en Navarra.

A esto se suma también, como retorno directo,
los 350.000 euros que Unipublic gasto en contra-
tar diferentes empresas, la mayoria navarras, en la
produccion de actividades.

En cuanto a la repercusion mediatica, ya no
hablamos de retorno directo y, por tanto, mucho
mas dificil de cuantificar. El informe de Unipublic
calcula en 750.000 euros el valor de mercado por
la audiencia que consiguio la emision de los apro-
ximadamente quinientos anuncios promocionales
de la salida oficial de la Vuelta. La valoracion de
las imagenes aéreas y los comentarios de los pre-
sentadores de las tres retransmisiones realizadas,
con un total de cinco horas de television, lo han
cifrado en 1.350.000.

Estas son las cifras que los expertos de Uniplu-
blic consideran muy ajustadas a la realidad segun
el mercado, pero, como les he dicho al principio,
no son nuestras cifras por la imposibilidad de
hacer estos cdlculos.

La liguidacion del importe del contrato con Uni-
public, que asciende a 990.000 euros, IVA incluido,
se efectuarad en tres veces, mediante transferencia
bancaria a la cuenta del adjudicatario, Unipublic,
contra factura dirigida al Instituto Navarro de
Deporte y Juventud, de la siguiente manera. El pri-
mer pago, 500.000 euros, IVA incluido, con cargo a
los Presupuestos Generales de Navarra para 2012,
que se pago el pasado 30 de septiembre. Segundo
pago, 196.000 euros, IVA incluido, se abonard en
2013, una vez justificada por Unipublic la elabora-
cion de los soportes necesarios para la publicidad
institucional de Navarra que también va a aparecer
en la Vuelta Ciclista a Esparia del aiio que viene.
Tercer pago, 294.000 euros, IVA incluido, se hard
efectivo tras finalizar la ultima etapa de la Vuelta
Ciclista a Espaiia de 2013.

El segundo y tercer pago se realizardn, segun
lo dicho, con cargo a la partida economica que se
habilite al efecto en los Presupuestos Generales de
Navarra para el ario 2013, siempre y cuando se
cumplan las condiciones establecidas en el propio
contrato.

En cuanto a logistica e infraestructura facilita-
da por el Gobierno de Navarra a la Vuelta a Espa-
fia 2012, de acuerdo con el pliego de prescripcio-
nes técnicas del expediente de contratacion, el
Gobierno de Navarra asumio las siguientes obli-
gaciones. Una Oficina Permanente y Sala de Pren-
sa. El Gobierno de Navarra facilité a Unipublic
un recinto debidamente acondicionado, en la Uni-
versidad Publica de Navarra, el edificio de El
Sario, en el que se instalo la oficina permanente y
la sala de prensa, el cual incluyo los servicios
necesarios para albergar los trailers y camiones
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de la organizacion, sala de prensa, de reuniones y
de atencion a los equipos.

Se reservo un espacio para el aparcamiento de
ciento cincuenta vehiculos entre prensa y servicios
de carrera.

Se realizo acompariamiento policial para la
sefializacion del acceso desde el recorrido de
carrera, el recorrido alternativo y meta hasta la
oficina permanente y sala de prensa.

Se prepard una sala de prensa para cien perso-
nas, que conto con cuatro pantallas de plasma sin-
tonizadas para recibir la sefial de canales, que per-
mitio seguir la retransmision en directo de la
carrera, asi como una sala de reuniones para
albergar a unas cien personas, donde se celebraron
las reuniones de equipos, prensa y patrocinadores.

La sala de atencion a equipos para la entrega
de todo el material que necesitaban los equipos:
dorsales, acreditaciones, etcétera, asi como des-
pachos que fueron utilizados por los distintos
colectivos que participaron en la organizacion de
la Vuelta: director general de la Vuelta, directores
técnicos, Guardia Civil, Cuerpo Nacional de Poli-
cla, agencia de viajes, almacén, etcétera.

El servicio médico fue por cuenta exclusiva del
Gobierno de Navarra, para la atencion de posibles
emergencias entre el publico en los diferentes
lugares, asi como el servicio de bomberos en caso
de haber sido necesario

El coste de todo esto que les acabo de detallar
fue de 35.000 euros, IVA incluido, con cargo a la
partida economica denominada Actividades propi-
as para la cooperacion deportiva, de los Presupu-
estos Generales de Navarra para 2012, con el
siguiente desglose. Pagado mediante facturas de
la Universidad Publica de Navarra los dias 20 y
24 de agosto de este aiio, por un importe de
16.992 euros y 7.635,78 euros a favor de la Uni-
versidad Publica de Navarra por el alquiler de un
recinto para la instalacion de la oficina permanen-
te y sala de prensa

Ademas, les recuerdo a sus sefiorias que hubo
varios actos organizados por el Gobierno de
Navarra para promocionar la venida de la Vuelta
a Espaiia, entre los dias 16 y 19 de agosto, sin nin-
gun coste adicional.

El dia 16 de agosto el primero de estos actos
comenzo a las siete y media de la tarde en la Plaza
del Castillo. Alli tuvo lugar la presentacion de los
equipos navarros que participaron en esta vuelta
a Espania, que, como ustedes bien saben, con Caja
Rural y Movistar

Ese mismo dia, a las ocho y media de la tarde,
en la avenida de Bayona, de Pamplona, se corrio
el 67 trofeo Estrellas Escuelas de Ciclismo, con la
participacion de noventa escolares con edades

comprendidas entre los ocho y los catorce aiios.
Este es un acto que fue organizado conjuntamente
por Union Ciclista Navarra, la Federacion Nava-
rra de Ciclismo y el Instituto Navarro de Deporte
y Juventud.

Elviernes, 17 de agosto, las actividades se tras-
ladaron a Estella. A partir de las cinco de la tarde
tuvo lugar el vigésimo cuarto trofeo Villa de Los
Arcos, para categoria cadete, donde participaron
unos ochenta corredores de unos diez equipos
navarros. También compitieron corredores de clu-
bes de Alava, de Gipuzkoa, de Bizkaia y de Burgos.

En relacion con el Parque Vuelta y la Vuelta
Junior, esa misma tarde, a las seis, en el paseo de
Sarasate, de Pamplona, se abrio el Parque Vuelta,
un espacio con atracciones y espectdculos para
nifios. Este espacio estuvo abierto durante tres
horas y se accedio a él de manera gratuita.

El sabado 18, a partir de las diez de la mana-
na, el parque volvio a tener actividad durante tres
horas, y el domingo la actividad del Parque Vuelta
se traslado a Viana a partir de las seis de la tarde,
a la calle del Hoyo.

En este espacio del Parque Vuelta, del paseo de
Sarasate, hubo instalados muchos puntos de infor-
macion de casas comerciales, de instituciones, de
fundaciones y asociaciones.

En relacion con la Vuelta Junior, fue un evento
para el fomento del deporte, la seguridad vial y el
ciclismo como medio saludable para los mads
pequenios. Un centenar de nifios y nifias, que fue-
ron seleccionados en diferentes colegios por los
miembros de la Asociacion de Ciclistas Profesio-
nales, recorrieron el ultimo kilometro del recorri-
do oficial cuya salida finalmente, y para no inte-
rrumpir la calle Estafeta, fue en la plaza de San
Francisco Javier

En Navarra se celebraron dos etapas de la
Vuelta Junior. En Pamplona, el sabado 18, a las
dos y media de la tarde, y en Viana el domingo 19,
a las tres de la tarde.

De manera que con esto les quiero decir que la
salida este anio de la Vuelta a Espaiia desde Pam-
plona ha servido, ademas, para que la gran afici-
on que existe a este deporte en nuestra Comuni-
dad, no en vano de aqui es el mejor ciclista de
todos los tiempos, viera por primera vez en la his-
toria de la vuelta un acontecimiento de estas
caracteristicas y participara activamente en
muchos de los actos organizados paralelamente.

En definitiva, nos parecioé un acontecimiento de
especial importancia para nuestra Comunidad,
que conto con el respaldo de la mayoria de los
navarros que asi lo demostraron con entusiasmo
en el seguimiento de las dos etapas por todos los
puntos por los que discurrio la Vuelta en el territo-
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rio foral, y estamos seguros de que el retorno eco-
nomico de este acontecimiento ha sido muy positi-
vo para nuestra Comunidad y para la sociedad
navarra en general.

Agradezco, sefiorias, su atencion y, como siem-
pre, quedo a su disposicion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Kontseilari jauna. Izquierda-Ezkerra taldeko
Mauleon jaunak du hitza bere posizioa finkatzeko.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Eskerrik
asko. Bien, sefior Consejero. Pues la verdad es que
tenemos visiones de la realidad diametralmente
opuestas y efectivamente es legitimo...

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): No pasa nada.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: No ocurre
nada. A nuestro juicio lo que cabe lamentar es, y
vamos a insistir nuevamente, la imagen que se ha
trasladado, a la hora de presentarse los datos, de
como a nuestro juicio se ha intentado falsear la
verdad y mentir a la ciudadania o por lo menos
confundirla, confundirla, y, tercera cuestion, hay
algunos datos que usted no ha dado y que se los he
preguntado explicitamente, y se los voy a volver a
preguntar. Fijese, ya que no me los ha dado usted
le voy a dar yo. ;Sabe que las dos etapas de Nava-
rra fueron de las que menos audiencia tuvieron de
toda la Vuelta? ;Sabe que los datos son el sabado
18 en Pamplona 621.000 espectadores con un 8,1
por ciento de share y el dia 19 876.000 espectado-
res con un 8,3 en Espaiia y que el dia que mas
conto con 2.625.000 y un 21,4 por ciento? Es que
lo vieron si son 621.000, ni siquiera la poblacion
navarra, ni siquiera la poblacion navarra. Fijense
ustedes en el impacto econdmico que va a tener el
asunto porque, claro, para medir el impacto media-
tico se supone que esa publicidad va a generar un
retorno futuro de turistas a Navarra, quiero decir,
si sale hacia el mundo una imagen pero eso no
hace que vengan turistas, eso no tiene ningun tipo
de impacto econdmico, eso no tiene ningun tipo de
impacto economico. El impacto se mide si efectiva-
mente esa publicidad es efectiva y luego vienen los
turistas. Si no vienen dificilmente puede haber un
impacto economico en Navarra. Insisto, es que
dicen ustedes son los datos de Unipublic, ya, pero
es que los presentaron ustedes con ellos, y vienen
en la nota oficial del Gobierno de Navarra, por lo
tanto los dan por buenos y los asumen. Claro.
Insisto, repasen ustedes los titulares, repasen uste-
des los titulares de ese dia: “Seis millones y medio
de retorno economico en Navarra”. Esos fueron
los titulares. ;Serd que los profesionales del perio-
dismo no han hecho bien su tarea o serd que se
insistio mucho en dar ese dato? Pues francamente
blanco y en botella, yo creo que va a ser leche.
Pero, bueno, igual no es leche, igual no es leche.
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Otra cuestion. ;Tiene usted datos del coste del
resto de etapas a las diferentes ciudades de Espa-
fia? Me gustaria que si los tiene los expusiera cla-
ramente o si conoce alguno, algunos se han publi-
cado, y eran sustancialmente mads baratos,
sustancialmente mds baratos. Le he preguntado
Jpor qué eso es asi? jpor qué a Navarra le cuesta
los novecientos noventa mil euros que usted ha
dicho mas los doscientos mil del Ayuntamiento de
Pamplona mas todos los gastos extras que hemos
comentado y a otras ciudades, segun se ha publi-
cado, cantidades que son una décima parte de ese
coste? Incluso se decia que también habia supues-
to algun gasto al Ayuntamiento de Viana, no sé si
es el caso, o no, porque no se ha publicado. Pero,
insisto, yo creo que estaria bien que diera ese
dato. ;Por qué? Porque de esa manera vamos a
poder comparar, ustedes que tanto les gusta com-
parar, decir que Navarra estd mejor que el resto
de comunidades en prdcticamente todo, vamos a
comparar en esto. Diganos ustedes cuanto les ha
costado al resto de ciudades este ario, no me com-
pare con los anteriores, este mismo afo, en el que
ha venido a nosotros. Obviamente, claro, la gente
que le gusta el ciclismo estd encantada de que
venga la Vuelta Ciclista a Espaiia, es que eso
nadie lo discute. Lo que estamos discutiendo es si
es el lugar mas prioritario para invertir 1,2 millo-
nes de euros, como usted ha dicho, con la que estd
cayendo, esa es la gran pregunta. Y para poder
decir que era rentable invertir ese dinero franca-
mente teniamos que haber tenido unas cifras de
impacto directo muy superiores a estas. Y sobre
todo un coste muy inferior a este, que hubiera per-
mitido efectivamente que el impacto directo hubie-
ra sido mayor.

También le voy a hacer una ultima pregunta. Si
ha sido tan rentable ;como no es que ustedes le
han propuesto a la Vuelta que este afio también
venga? ;El ario que viene otra vez van a proponer-
les que iniciemos? Desde luego, espero que si es el
caso negocien ustedes mejor y no esto. Yo, desde
luego, si van a manejar estas cifras le recomiendo
encarecidamente que no lo hagan, francamente,
les recomiendo encarecidamente que no lo hagan.
Si desde luego no le va a costar dinero al erario
publico, haganlo. Una ultima reflexion. Sefior
Consejero, haga usted un cdlculo aproximado del
impacto economico que hubiera tenido un millon
doscientos mil euros destinados a la renta basica
en Navarra. Se lo digo yo, un millon doscientos
mil euros gastados en pago de la luz, del alquiler,
de los alimentos en las tiendas del barrio, en las
del vecino, exactamente ese es el impacto que
hubiera tenido un millon doscientos mil euros des-
tinados a rentas de inclusion social. De este tene-
mos que suponer algunos de los datos que se nos
ha dado pero francamente entre que vaya un
millon y pico de euros a hoteles de Pamplona, que



D.S. Comision de Politicas Sociales

Num. 3 /7 de noviembre de 2012

me parece muy bien y estoy a deseo de que les
vaya muy bien, o que vaya a los hogares de miles
de familias a las que han dejado ustedes sin renta
basica, pues prefiero esta segunda opcion. Insisto,
el impacto economico de ese millon doscientos mil
euros es exactamente un millon doscientos mil
euros en comercio local, en pagar la luz, en pagar
el agua, en probablemente materiales que tienen
un retorno directo en Navarra bastante mds intere-
sante. Hagan ustedes ese tipo de estudios del
impacto y el retorno economico que también las
politicas sociales tienen en la economia, que no
solo son un gasto, también son un retorno econo-
mico. Muchas gracias y espero sus explicaciones.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Mauleon jauna. Ondotik, agerraldia Bildu
taldeak ere eskatu duenez, Barea jaunak du hitza.

SR. BAREA AIESTARAN: Mila esker Presi-
dente anderea. De nuevo dar las gracias al serior
Consejero por las explicaciones sobre este tema. Y
antes de esto dos aclaraciones que consideramos
pertinentes. La primera, nuestra iniciativa, tanto
de Osasuna como la de la Vuelta Ciclista, y creo
que la del sefior Mauleon, hablaban sobre los con-
tinentes, no sobre los contenidos. Yo entiendo que
usted a la hora de justificar vaya al contenido pero
realmente la iniciativa iba dirigida exclusivamente
a los que son los continentes de la mocion. Y
segundo, y entendemos que es un tema que no
entronca directamente con las obligaciones o los
deberes que ha tenido usted, pero es evidente que
la dinamica politica y la dinamica parlamentaria
del control del Gobierno hace que independiente-
mente sea el Consejero que sea este deba respon-
der de lo que ha acontecido.

Pues bien, entrando ya con la iniciativa en si,
conocen ustedes, como se ha mencionado aqui,
que a mediados de agosto tuvimos, celebramos en
Navarra el inicio y el paso de la Vuelta Ciclista a
Esparia, un paso que nos dejo, aparte de algunos
eventos anteriores, la contrarreloj en la capital
navarra y una etapa de Pamplona a Viana. Y bien,
como se ha recogido aqui, la aportacion economi-
ca de las dos administraciones que pusieron, habia
un capital privado que no se ha mencionado, las
dos aportaciones economicas fueron de 1.148.000
euros por parte del Gobierno de Navarra mas VA,
o sea con el IVA incluido, y 194.000 que aportaba
el Ayuntamiento de Pamplona. ;No?

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Novecientos noventa mil.

SR. BAREA AIESTARAN: Perdon, si,
990.000. Lapsus lingaue, barkatu. Bien. Aqui que-
remos hacer una reflexion. La décima etapa, y si
no me desmentiran ustedes, que fie una contrarre-
loj en Pontevedra, le costo a la ciudad 80.000
euros. Ustedes consideran otra cifra pero, segun

las fuentes que hemos consultado, esa era. Pues
bien, el dia 21 de agosto el Consejero de Politicas
Sociales valoro en rueda de prensa cual habia sido
los beneficios y los retornos de la Vuelta y como
aqui se ha mencionado menciono tres: un retorno
total economico de 6.370.000, un retorno directo
de 1.773.000 y un retorno mediatico de 4.600.000.
Y estas valoraciones estaban fundamentadas, el
informe de Unipublic, sobre las estimaciones de la
Vuelta. Bien, este grupo parlamentario para saber
de qué estamos hablando hizo una peticion oficial
de informacion y la remision fue dicho informe de
Unipublic que tengo en la mano. Y la primera
constatacion que debemos hacer, y nos parece
cuando menos curiosa, es que dentro de una valo-
racion objetiva se realice utilizando las estimacio-
nes de la empresa que organiza y se beneficia del
dinero de la propia Vuelta. Es ciertamente curioso.
Una valoracion rigurosa no puede basarse preci-
samente en una parte que es parte de la criatura.
Y si ustedes no podian gastar dinero, por lo
menos, no se tenian que haber aventurado a deter-
minadas afirmaciones que creemos que Son insos-
tenibles porque por esa misma regla de tres si
hacemos que el peso recaiga sobre el organizador
del evento podiamos preguntar sobre la critica de
cine al director de la pelicula. Podriamos pregun-
tar sobre la existencia de Dios a Benedicto XVI,
creo que es, o los valores de un hijo a su propio
padre, o incluso le voy a dar una bifocalidad al
tema, podemos hacer la critica taurina pero desde
el punto de vista del torero y del toro, y le diran
que la realidad es absolutamente distinta.

Bien. Pues vayamos al propio dossier, y voy a
leer textualmente. Repercusion medidtica: spot
promocional. La audiencia, leo textualmente del
dossier, que conseguird la emision de los quinien-
tos pases de este spot es de 700 GRP, que es un
indicador de publicidad que lo mide previamente,
con un valor en el mercado de 750.000 euros. Y
hay una reflexion subyacente, el spot no era del
turismo de Navarra, no era de la imagen de Nava-
rra, la imagen de Navarra estaba como envoltorio,
era el entorno donde se sustentaba el spot. Bien.
Sigo leyendo el informe. Retransmision internacio-
nal, dossier de Unipublic, donde se dice -y esto es
absolutamente curioso y siendo muy generoso en
el calificativo, y voy a unirme a la reflexion que ha
hecho el seiior Mauleon, porque los cdlculos tam-
bién los he hecho asi- si se tradujesen las cuatro
horas de transmision de las dos etapas a un spot
de esta duracion los valores serian superiores a
100 millones, ponderando esta valoracion el 2 por
ciento en su valor comercial el valor medidtico de
la presencia en Navarra sera de 2.000.000 euros.
Afirmacion. Creo que afirmacion peregrina porque
le voy a hacer unos cdlculos para basar mi afir-
macion. Otro ejemplo: Londres, Olimpiadas, inau-
guracion. Segun los organizadores 4.000.000.0000
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de espectadores, habrd que hacer caso a la orga-
nizacion, ya que hacemos a Unipublic, haremos
caso a la organizacion también de las Olimpiadas.
Tres horas. Haciendo el traslado y la extrapolaci-
on de los calculos, utilizando la misma logica,
supuso para Londres 3.300.000.000 euros y haci-
endo la extrapolacion al 2 por ciento esa que tenia
que revertir en Londres son 67.000.0000 euros por
la ceremonia inaugural. Curioso. Y siguiendo el
mismo ejemplo pero mas histrionico aun, segun la
BBC, hizo cincuenta mil horas de transmision de
todos los acontecimientos deportivos, que trasla-
dandolo a los mismos parametros de Unipublic
hablan de 1.250 billones de ese pretendido benefi-
cio, que ponderandolo al 2 por ciento tradujo en
25 billones para las Olimpiadas de Londres. Si
alguien lo entiende que me lo explique.

Repercusion medidtica. El informe de Unipu-
blic habla de que el share en Bélgica fue del 41
por ciento, en Reino Unido del 29, en Dinamarca
el 21, en Francia 2.100. Por cierto, hay algunos
medios que hablan de que estos indicadores son
del 2011, de la Vuelta del 2011, ya me confirmard
si es cierto o no. Pero cuando vemos y contrarres-
tamos con los datos que tuvo la Vuelta en el Esta-
do, donde se organizaban, nos encontramos que el
share fue de 8,1 el primer dia, el share fue de 8,3
el segundo dia, que los espectadores son de seisci-
entos veintiun mil. Contrasta que en Bélgica tuvie-
ran cinco veces mas de share que en el propio
Estado, que en el Reino Unido tuvieron cuatro
veces mas de share, o que en Dinamarca tenian
tres veces mas de share. Creo que se estan equivo-
cando de sitio al hacer la Vuelta Ciclista a Espa-
fia. Hay que ir a Bélgica, o a Reino Unido o a
Dinamarca. En fin... Por cierto, la audiencia de la
gala en television, en La 2, creo que fue de noven-
ta y tres mil espectadores. Bien.

Retransmision de las etapas de Navarra, tam-
bién del propio informe. Dice textualmente “la
presentacion de equipos y las etapas han sido de
1.635.000 espectadores en Esparia y la valoracion
de las imagenes aéreas y comentarios de los pre-
sentadores es de 1.350.000”. Miren, la primera
parte lo entendemos, lo de 1.600.000, lo que no
acabamos de entender, serd por nuestra pequena
capacidad en lo medidtico, como se valora las
imagenes aéreas y los comentarios de los presen-
tadores a la hora de cuantificar los beneficios de
retorno economico de una Vuelta. Si alguien nos lo
puede explicar se lo agradeceremos también.

Hosteleria. Segun el informe de Unipublic, los
equipos llegaron a Navarra el dia 13, aprovechan-
do la participacion del martes 14 en la Clasica
San Sebastian. Pues bien, como se ha recogido, un
minimo de seis equipos no estuvieron aqui el dia
13 sino que vinieron el dia 15. El retorno economi-
co, dice el informe, que supone la estancia en la
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ciudad es alrededor de 1.343.000. Quiza sea cier-
to, pero la pregunta subyacente es ;para quién? Y
es evidente que fue al sector hostelero, pero es evi-
dente también que fue al sector hotelero empresa-
rial, no recayo en manos publicas, sino en priva-
das, y si no jcudntos empleos se generaron en
Navarra a partir de esos tres o seis dias que vino
la Vuelta a Esparia? Sobre la cantidad de combus-
tible es increible. O sea, haciendo calculos y cal-
culando una media de treinta y cinco litros por
camion, veinticinco litros por autobus, diez litros
por furgoneta, ocho litros por coche y cinco litros
por motocicleta no nos salen las cuentas. Porque
tampoco consideramos que las cuatro avionetas y
el avion estarian repostando en la gasolinera de
Artica. Por tanto, ya nos explicardn esos ochenta
mil euros de donde salen porque es como llenar
tres veces los depositos con ciento ochenta euros.

Bien. La justificacion de la Vuelta Ciclista a
Esparia se puede hacer desde muchas perspecti-
vas. Voy acabando, seiiora Presidenta. Se puede,
incluso desde el interés de potenciar la imagen de
Navarra, se puede hablar incluso... o proclamar
explicitamente o implicitamente ese aporte identi-
tario, lo que no se puede es que un informe, como
este, se base..., que me van a permitir y lo digo sin
acritud, es un informe que a mi entender no es un
dossier sino que atenta contra la inteligencia de
las personas. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Barea jauna. Union del Pueblo Navarro tal-
deko Rapun jaunak du hitza.

SR. RAPUN LEON: Gracias, sefiora Presiden-
ta. Buenas tardes de nuevo. Cudnta demagogia
hay que oir en esta Comision acerca de este tema
de la Vuelta Ciclista por parte de los anteriores
portavoces, sobre todo del sefior Mauleon. Si hubi-
era un concurso de demagogia y de demagogos,
serior Mauleon, yo creo que usted se llevaba el
premio, sinceramente. Y digo esto jpor qué? Por-
que yo no sé si usted conocio en la anterior legis-
latura la ultima sesion, el 25 de marzo del afio
2011, el ultimo punto del orden del dia era una
mocion sobre la organizacion de la Vuelta Ciclista
a Esparia en Pamplona, que la presentaba el Par-
tido Socialista, y en aquel momento todos los gru-
pos estuvimos de acuerdo y dimos el parabién a
que se organizara el evento deportivo que significa
traer el espectdculo, a fin de cuentas, que significa
que la Vuelta Ciclista se inicie en Pamplona,
incluido el suyo, entonces Izquierda Unida, ahora
ya no sé si I-E es totalmente distinto, usted se con-
sidera o no de Izquierda Unida pero en aquel
momento la portavoz, dofia Ana Figueras, a la
sazon de Tudela, dijo adelante, nos parece muy
interesante y por supuesto la aprobamos. Los uni-
cos que se abstuvieron fueron los de Nafarroa Bai,
y el tema al final fue por temas politicos, no sé
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qué, no nos importa que a Euskal Herria venga a
la Vuelta Ciclista a Espania, terminaron diciendo,
vale. Bien.

A partir de ahi, poner en duda todos estos
datos... Es un estudio que hace Unipublic, que
puede ser un estudio de parte, pero que es igual,
olvidense de la parte medidtica. Dice es que la
parte mediatica dice que estd valorada en mas de
cuatro millones y pico de euros, pero la parte de lo
que supone los retornos directos con mas de un
millon setecientos mil euros ya por si solo justifica
el gasto que se haya podido hacer. Por cierto, que
hasta ahora, hasta ahora no se han gastado mas
que quinientos mil euros, que es lo que se ha paga-
do, la otra parte esta comprometida al arnio que
viene, a la proxima Vuelta Ciclista a Espania y
comprometida en parte a que haya unas activida-
des de publicidad con el lema “Navarra, Tierra de
Diversidad”, etcétera, de la marca Navarra. Por
consiguiente, todo lo demads, poner en duda si la
hosteleria ha ganado o no ha ganado... Es que
dice “ha ganado el gran hotelero”, y el de la casa
rural jno? Pero es que... vamos a ver, que dema-
gogias podemos tener muchas y de todos los gus-
tos y de todos los aspectos.

Por nuestra parte, decir que la organizacion, la
salida, ;por qué la salida tiene menos interés?,
pues porque es la salida, es el inicio, y ademds no
es solamente... Hay que considerar que son dos
etapas, mds los dias de antes y la gala, y la gala
de presentacion que se hizo en enero del ario 2012,
desde Baluarte. Todo eso hay que valorarlo.
Ahora, el share televisivo, pues el share televisivo
al principio seguramente que no tiene mayor inte-
rés. ;Cuando lo tiene? Al final, que es a ver quién
gana y ademas este ario que ha estado muy intere-
sante, a ver quién gana, como va la carrera... Los
aficionados es lo que hacemos y lo que mayormen-
te atienden al final, como la liga no tiene el mismo
interés ahora que al final de la liga, a ver si Osa-
suna se salva o no se salva.

Por otro lado, no solamente, como digo, tiene
una repercusion economica, sino también social de
cara a todos los aficionados en esta tierra y en
este pais. En la ultima década quien mayor aficion
ha hecho al ciclismo ha sido un serior llamado
Miguel Indurdin, a la sazén navarro, es asi. ;Y
por qué? Porque sobre todo los jovenes, la juven-
tud o los nifios cuando tienen un lider al que
seguir practican ese deporte, y si hubiéramos teni-
do un patinador, de carrera de patines, que tambi-
én tenemos clubes muy buenos, si hubiera sido
campeon del mundo seguramente que hoy el pati-
naje estaria en auge. Luego, tratar de criticar o
tratar de impedir que porque venga después de
dieciocho afios una organizacion como es la Vuel-
ta Ciclista a Espaiia a Pamplona, que yo creo que
uno de los grandes impedimentos fue el gran calor

que hizo esos dias, para que hubieran acudido
mds aficionados, por encima de los cuarenta gra-
dos en Pamplona. Por consiguiente, nosotros
entendemos que es un dinero que estd bien inverti-
do, que no solamente nos fijamos en la repercusion
economica sino también en la repercusion social y
deportiva, y que estamos conformes con las expli-
caciones que ha dado el sefior Consejero. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Rapun jauna. Ondotik, Nafarroako Sozialis-
ten izenean, Arraiza andreak du hitza.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Mila esker, Pre-
sidenta anderea. Buenas tardes de nuevo. Serioras
y seriores Parlamentarias. Dos reflexiones previas.
Todo el mundo sabe que mi grupo parlamentario
siempre apoyo el que la Vuelta Ciclista a Esparia
pudiera tener aqui un inicio. De hecho, como ya se
ha indicado, como ha indicado el portavoz que me
ha precedido en el uso de la palabra, fue una moci-
on presentada por nuestro grupo en la pasada
legislatura y fue la ultima que se defendio en
Pleno, fue aprobada por el conjunto de la Camara,
es decir, el conjunto de la Camara dio su placet, su
visto bueno a que la Vuelta Ciclista a Esparia pudi-
era no solamente pasar sino que pudiera tener su
inicio aqui con el plus que eso tiene para el lugar
que lo organiza. Y la segunda reflexion es que tal y
como sucedia con el asunto tratado en el anterior
punto del orden del dia en las circunstancias que
estamos atravesando también hacen comprensible
que muchas personas puedan, digamos, cuando
menos sentir una cierta contradiccion entre las
necesidades acuciantes que se ven por parte de un
sector de la poblacion y el hecho de poder organi-
zar eventos deportivos que tienen, sin duda alguna,
su interés social pero que pueden interpretarse
como un gasto suntuario, poco apropiado en épo-
cas de crisis. Y creo que son reflexiones que debe-
mos hacernos y que no las debemos ocultar.

En cualquier caso, también me gustaria indi-
carle que tal y como ha ocurrido en el anterior
punto del orden del dia y ocurre en este, puede
haber diferencias entre lo que es el contenido y
como se ha presentado, asi que haria bien en
tenerlo en cuenta a la hora de desarrollar su acti-
vidad y a la hora de presentar las cosas ser muy
cuidadoso porque en estos momentos puede haber
muchas suspicacias. Y entonces conviene que en
las presentaciones de los datos no haya vaivenes,
que haya un cierto rigor. Yo creo que los datos que
usted nos ha presentado aqui son perfectamente
razonables, son los datos que nos tienen que inte-
resar de alguna manera teniendo en cuenta que
Pamplona fue inicio de la Vuelta Ciclista y tuvo
una etapa en la Vuelta Ciclista, que no simplemen-
te organizo una contrarreloj o el paso de un dia
que seguramente tampoco reporta mucho a los
sitios en los que sucede o en los que acontece por-
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que ni siquiera la gente se queda alli, las infraes-
tructuras que hay que montar son infinitamente
menores y, por tanto, no es lo mismo.

ST que queria decirle al sefior Mauleon que,
claro, en esto de los datos podemos hacer muchas
cosas. Se pueden hacer muchas cosas. Usted nos
ha sefialado una serie de datos, que yo no voy a
poner en duda, como no voy a poner en duda los
de Unipublic, pero ha comentado que también se
decia que el Ayuntamiento de Viana habia inverti-
do dinero y habia hechos unos pagos. Claro, por
eso hay que tener mucho cuidado con los datos, de
donde salen, porque aqui esta a mi lado el alcalde
de dicho municipio y dice que el Ayuntamiento de
Viana no invirtio ninguna cantidad de dinero, con
lo cual... Por eso quiero decir que quizd con los
datos, de donde vienen, quién los dice, qué son...
Vamos a quedarnos con los datos de la empresa
que seguramente también el hecho de que sea juez
y parte puede inducir cuando menos una sospecha,
no vamos a ser ingenuos a estas alturas de la peli-
cula, ellos tienen que seguir haciendo su trabajo y
si ese trabajo que hacen no lo decoran bien tendri-
an poca jugada, poco recorrido, y tienen que
seguir teniendo recorrido. Pero sin duda nosotros
estimamos que la repercusion que tuvo para Nava-
rra fue buena, no solamente el dia de la contrarre-
loj y el dia siguiente, sino los dias anteriores, en
tanto en cuanto aqui ya se estaba trabajando y
estaban personas ya de la organizacion presentes,
con todo lo que eso supone para determinados
campos de la actividad economica en Navarra,
por cierto, campos importantes que no sabemos si
crecieron mucho en empleo pero probablemente lo
que no hicieron fue disminuir en empleo, que a
estas alturas también es una cuestion importante.

Por tanto, aun teniendo y participando de
dudas que puedan tener muchas personas sobre la
pertinencia cuando menos de que puedan convivir
estas necesidades agudas con el hecho de organi-
zar eventos deportivos de estas caracteristicas, Si
que entendemos que ha sido importante, que ade-
mas ha tenido importancia desde el punto de vista
deportivo, desde el punto de vista del turismo en
Navarra, de la hosteleria y de la organizacion de
algo bien hecho, que también sin duda alguna es
importante. Por tanto, para proximos eventos, no
sé si el hecho de que haya habido tanto retorno
directo conviene el volver a traer la Vuelta Ciclista
el aiio que viene, seguramente y en virtud de esa
suerte de contradicciones que crea y que son razo-
nables seria mejor no hacerlo, pero también pen-
sar que eventos de estas caracteristicas si no el
afio que viene en un tiempo razonable pues tampo-
co vienen mal y son sobre todo cuando por las cir-
cunstancias no puedan generar todo este debate
que entendemos, de verdad, que también es perfec-
tamente razonable. Muchas gracias.
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SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Arraiza anderea. Nafarroa Bai taldeko Lasa
Jjaunak du hitza.

SR. LASA GORRAIZ: Mila esker Presidenta
anderea. Sobre esta cuestion, mire, sefior Conseje-
ro, yo creo que usted tiene toda la legitimidad del
mundo para entender que hay que celebrar un
evento de estas caracteristicas en Navarra, como
es el de las etapas iniciales de la Vuelta Ciclista a
Espaiia, y ademas parece ser que le apoyan en
esto partidos como el Partido Socialista o como el
partido de UPN. Desde luego nosotros creemos
que no se justifica pero no le quitamos legitimidad
para hacerlo. Creemos que no se justifica y cree-
mos ademds que es un error decir que con este
tipo de eventos se esta apoyando el ciclismo como
deporte. Creemos que este no es el camino y mas
aun cuando estamos viendo que a la Federacion
de Ciclismo no se le ha pagado, por ejemplo, en
los seis primeros meses el dinero que se le tenia
que haber dado al principio de ario para organizar
sus eventos. Cuando en los Presupuestos del 2013,
que ustedes nos presentan, hay un recorte impresi-
onante en las ayudas a las federaciones y en las
subvenciones a las federaciones. Para mi lo que
ustedes estan haciendo es apoyar un tipo de politi-
ca megalomana en cuestiones, lo mismo que hicie-
ron antes con los edificios publicos lo estan haci-
endo en este caso con los eventos deportivos. Y no
me diga usted que la intencion es apoyar el depor-
te de base. Digame usted que la intencion es, no
sé, que Navarra salga mucho en la television, que
ademas los dirigentes de su Gobierno se hagan
fotos al lado de los periodistas de relumbron que
anuncian la Vuelta y ademds con los ciclistas mds
importantes del momento, pero eso, sefior Rapun,
que es legitimo, es politica populista y demagoga.
Eso si es demagogia, y eso si es populismo. Esa es
la forma de hacer politica que nosotros no apoya-
mos ni apoyaremos nunca. Creemos que la politica
empieza de la base, del servicio, de la entrega al
ciudadano, y no de la foto de relumbron. Por eso
nos abstuvimos cuando se voto este tema en el
Parlamento y por eso mantenemos esta postura
hoy dia.

Ademas también le voy a decir una cosa, y esto
como anecdotico. Vamos a ver. Estoy seguro, no
estoy seguro, es que los datos lo confirman, si en
vez de la Vuelta a Espariia es la Vuelta al Pais
Vasco, cuando hay un pueblo en Navarra que pide
ser final de etapa en una etapa de la Vuelta al Pais
Vasco los concejales de UPN votan en contra. Fije-
se como apoyan mediante eventos el ciclismo. Por-
que ha pasado... O sea, que no nos vendan came-
los, no nos vendan camelos. Politica populista y de
relumbron, no solo la suya, ni la de todos los parti-
dos que le apoyan, y eso es lo que nos diferencia a
unos y a otros a la hora de hacer politica.



D.S. Comision de Politicas Sociales

Num. 3 /7 de noviembre de 2012

Sobre otras cuestiones y brevemente. Apoyo
totalmente lo que ha dicho el sefior Barea a la hora
de decir “hombre, un poco de seriedad, de serie-
dad procedimental”. Si quiero hacer un estudio
sobre el resultado de un producto que me han ven-
dido no le voy a preguntar al vendedor al cabo de
un ario a ver si es bueno o es malo, le tendré que
preguntar al usuario, y ustedes cogen a Unipublic,
que es una empresa privada, y le preguntan a ver
como valora el evento que ha organizado. Pues fal-
taria mas que le dijera que mal. Van a ir el afio que
viene los de Unipublic a otra ciudad o a otra
comunidad a vender etapas... Es que es evidente,
de cajon..., de primero de carrera, serior, procedi-
mental, procedimental. Pregunte usted al seiior
Barea, que me ha dejado impresionado con la exhi-
bicion de datos tan prolija que nos ha dado aqui, y
seguro que si le encargan el estudio al serior Barea
lo hace mejor que Unipublic, por lo menos mas
prolijo en datos. No me cabe la menor duda.

Luego hay otra cuestion. Vamos a ver. Estamos
hablando de dinero publico, dinero publico que se
paga a una empresa privada y un retorno que
llega a las empresas privadas. Vamos a ver, yo
entiendo que el dinero publico no se puede utilizar
ast, si quiere usted organizar un evento privado
con retorno privado pues que se financie por medi-
os privados, o sea, yo creo que asi no se utiliza el
dinero publico.

Bien. Y para finalizar, tienen ustedes las arcas
llenas de telaraiias y se gastan un millon de euros
en la Vuelta a Espaiia. Pues simplemente es un
ejemplo mads de su declarada apuesta por los mas
necesitados en Navarra. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Lasa jauna. Ondotik, Alderdi Popularren
izenean, Zarranz andreak du hitza.

SRA. ZARRANZ ERREA: Eskerrik asko Pre-
sidente anderea. Buenas tardes de nuevo. Seiior
Alli, muchas gracias por sus explicaciones. Este
tema de la Vuelta Ciclista es complicado porque se
mezclan aqui muchas cosas y ya lo dijimos hace
tiempo. Nosotros, desde mi partido, estamos
encantados de que se haya celebrado este aconte-
cimiento deportivo, nos parecio que fue de lo mds
interesante, vivimos unos dias intensos y creo que
la ciudadania navarra en general y desde luego la
pamplonesa lo agradecio y fue un espectdculo.

Sin embargo, es curioso que algunos argumen-
tos que se han utilizado para esta comparecencia
no valian para la comparecencia justamente ante-
rior. O sea, traer la Vuelta es potenciar el ciclismo
base pero apoyar a Osasuna no es apoyar el fiithol
base, por lo visto o algo asi. Habia algunos argu-
mentos que en fin se utilizan de un lado y se utili-
zan de otro no. Nosotros en su momento ya lo diji-
mos y lo seguiremos repitiendo, que nos parecia

estupendo que viniera la Vuelta a Navarra, pero
que habia que intentar que fuera subvencionada
casi al cien por cien a ser posible con financiacion
privada y de hecho presentamos una mocion en
este Parlamento, que se aprobo por unanimidad,
donde insistiamos al anterior Vicepresidente del
Gobierno, seiior Roberto Jiménez, que era quien
mds interés tenia en traer la Vuelta y también se lo
preguntamos a la Consejera anterior, la sefiora
Torres, que a ver como habian ido las labores o
como habian ido las gestiones para financiar o
para conseguir dinero privado para esta Vuelta en
cumplimiento de esa mocion que se aprobo en el
Parlamento por unanimidad. Nunca hemos sabido
si se hicieron efectivas esas gestiones, nunca
hemos sabido si la Vuelta al final obtuvo financia-
cion privada o no, nunca hemos sabido en qué
quedo aquello, y yo le agradeceria que nos expli-
cara si se ha obtenido algun tipo de dinero de
empresas o incluso de particulares, que para eso
tenemos aqui ayudas al patrocinio y desgravacio-
nes fiscales importantes. Se ha hablado también
del retorno que es el motivo de esta comparecen-
cia y de lo que ha retornado a Navarra la Vuelta a
Espariia. Y dice usted, sefior Alli, que evidentemen-
te no se puede encargar este estudio a una empre-
sa privada porque costaria mucho y que por eso se
fia de Unipublic que es la que tiene los datos y la
que esta acostumbrada a hacer este tipo de cosas.
Bueno, también enlazando con la comparecencia
anterior, le recuerdo que hay una mocion para
pedir que se estudie el retorno de Osasuna, que no
me ha respondido a la pregunta que le he hecho
antes, pero bueno, este es otro tema, y que ese
estudio parece ser que lo va a realizar la Universi-
dad Publica de Navarra. Bueno, también en este
estudio sobre el retorno que ha generado la Vuelta
Ciclista a Espana, las dos etapas mas toda la
caravana, también podria hacer el estudio la Uni-
versidad Publica o también se podria estudiar
como hacerlo porque es cierto, como han dicho
por aqui anteriormente, que en este caso Unipu-
blic es juez y parte y yo, desde luego, no dudo en
absoluto de la profesionalidad de las empresas que
trabajan con Unipublic, pero, bueno, no va a
echar piedras contra su propio tejado, eso es evi-
dente. Con lo cual si encima estan estudiando o si
se baraja la posibilidad de para otros arios igual
volver a traer la Vuelta si que seria bueno tener un
estudio propio, quiza de la Universidad Publica o
de quien sea, que nos diga exactamente qué gene-
ra esas etapas en Navarra y qué queda efectiva-
mente en Navarra. Como le digo, para futuras, si
se va a volver a pedir que se traiga la Vuelta, por
favor vuelvan a hacer esfuerzos para que se finan-
cie con dinero privado porque ni es la mejor época
para invertir dinero publico en esto y no creo que
esto mejore en muy breve plazo de tiempo, con lo
cual vamos a dedicar el dinero a las personas,
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como usted suele decir, sefior Alli, y vamos a ver si
conseguimos rentabilizar mejor este tipo de even-
tos deportivos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Zarranz andrea. Leuza jaunak du hitza.

SR. LEUZA GARCIA: Mila esker berriro, Pre-
sidente andrea. Gracias, sefior Consejero, por sus
explicaciones, aunque la verdad es que yo, estd
casi todo dicho, ;no?, pero yo le voy a decir una
cosa. Vaya papelon que le ha tocado a usted tres
meses después de aquella rueda de prensa. Yo pen-
saba sinceramente que iba a ser usted mds pru-
dente, y que iba a cambiar un poco lo que se dijo
en esa rueda de prensa, pero veo que no, que ha
insistido un poco en lo mismo y la verdad es que
tengo que decirlo, que después de tres meses toda-
via hay gente que se estd riendo de los datos que
dieron, es que soltaron carcajadas. A mi la gente
me paraba por la calle y me lo decian, cuando
hablaban de los seis millones y medio no se lo
creia nadie. Yo, tres meses mds tarde, tampoco me
lo sigo creyendo, no me lo sigo no porque no me lo
he creido nunca, no me lo creo. Da la sensacion de
que tienen una metodologia a seguir, que siguien-
do un poco con el punto anterior parece ser que
Barcina, la sefiora Barcina, la sefiora Presidenta,
después de dar el varapalo el sefior Pejenaute a la
semana siguiente sale de salvadora y dice que va a
hacer una cosa que no se ha hecho nunca, que por
cierto no ha salido nunca a desmentirla. Y ustedes
hacen lo mismo. Ustedes venden la moto, claro,
como no se van a fiar de Unipublic, si ustedes ven-
diendo también son extraordinarios... Salen, se
juntan con Unipublic, que yo estoy totalmente de
acuerdo con lo que ha dicho el sefior Barea, yo le
voy a decir mas, si usted le pregunta a mi madre a
ver quién es el mds guapo de esta sala a ver quién
le va a decir, justed?, no, le va a decir que soy yo,
naturalmente. Entonces Unipublic ;qué va a
decir? JEh? Bueno, igual si... pero bueno... ;Qué
va a decir Unipublic? ;Qué va a hacer? Pues
maximizar los ingresos y minimizar los gastos, que
es lo que ha hecho usted y lo que hizo su antece-
sor, si, si, clarisimamente. O sea, primero, iban a
gastarse un millon doscientos mil euros pero no
fue ese el gasto porque fue novecientos noventa
mil mas treinta y cinco mil. O sea ;jnos va a decir
aqui que, por ejemplo, las horas extraordinarias
de la Policia Foral y todo lo que se movio por ahi
no ha supuesto gasto? Lo que pasa es que, bueno,
lo metemos en otras partidas, son partidas direc-
tas de personal o son otra clase de gastos, otra
clase de gastos. Pero, bueno, luego ya lo de los
ingresos, de verdad, de verdad, es que lo de los
ingresos no se lo cree nadie, nadie, por lo menos
yo no me lo creo.

Y al hilo de lo que ha dicho también en el ante-
rior punto, yo le voy a hacer una pregunta: ;jcudn-
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tas personas se han dejado de atender, ha dejado
de atender el Gobierno de Navarra con ese dine-
ro? Porque es cierto que ustedes la apuesta que
han hecho por atender sobre todo a los casos de
dependencia..., hay que ser coherentes con ello,
Jeh?, hay que ser coherente con ello. Serior
Rapun, no estoy de acuerdo con usted cuando dice
que ha sido el mayor acontecimiento... El mayor
acontecimiento no le llega ni al tobillo a lo que
supuso hace un monton de anios cuando llego el
Tour de Francia, sinceramente. Yo participé en
aquel evento y esto no se parecia en nada. Igual es
verdad que el calor que hizo este dia fue una cosa
extraordinaria. Y luego otra cosa también, nadie
estd cuestionando, por lo menos no es el motivo de
esta comparecencia, cuestionar si estabas de acu-
erdo o no estabas de acuerdo entrar aqui ese even-
to sino en el gasto de ese evento. O sea, no vamos
a desviarnos ahora con la historia de que era la
Vuelta a Esparia, no, no, yo se lo digo sinceramen-
te, aqui yo he venido a hablar de lo que supuso ese
dia de gasto, no de ingresos porque ya le digo, le
sigo insistiendo, que lo de los ingresos yo no me lo
creo, el retorno no me lo creo.

Y luego para terminar, porque ahora se van a
hacer mas largas estas sesiones, le voy a decir,
primero preguntarle si la gala esa de presentacion
que hubo en Baluarte en enero si también estd
incluida en gastos, porque eso también costo dine-
ro, jno?, no sé si ha entrado o no ha entrado. Y
luego decirle que esto ya ha pasado, que evidente-
mente han gastado ahora quinientos mil euros y el
resto se va a gastar condicionado el afio que viene,
pero, bueno, el gasto ya esta aprobado, esta reco-
nocido, y que desde luego nosotros, yo en este
caso creo que se podia haber gastado en otros
menesteres mas apropiados a los tiempos que
estan corriendo. Gracias. Mila esker.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Mila esker, Leuza jauna. Kontseilari jauna, zeu-
rea da hitza.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIALES
(Sr. Alli Martinez): Gracias, sefiora Presidenta.
Seriorias. Vamos a ver. Miren, como bien saben, la
decision de la salida de la Vuelta de este afio en
Pamplona no fue nuestra, pero en cuanto llegamos
al departamento nos pusimos a trabajar con los
organizadores para que fuera un acontecimiento de
éxito para toda Navarra como asi ha sido. Mire,
serior Rapun, por empezar por usted, hago mias
todas sus palabras, sin quitar un solo punto y coma.

Mire, sefior Mauleon. Efectivamente es curio-
so, no deja de ser curioso que en el Parlamento,
como aqui ya se ha hablado, nadie votara en con-
tra a esa mocion y hoy escuche estas palabras.
Mire, sinceramente yo personalmente no lo entien-
do. Ni siquiera aquel que se abstuvo, tampoco. Ha
dicho usted algo que lo he escuchado las veces
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que me ha tocado estar aqui como Director Gene-
ral en cuanto a falsear una vez mas la verdad.
Mire, sefior Mauleon, esto es muy sencillo. Ade-
mas usted que nos ha tildado varias veces de que
somos poco transparentes, le vuelvo a repetir y
creo que si no hace caso a este puente que le tien-
do para que venga a las cifras, a los datos, que
quiera usted ver, es que entonces esa transparen-
cia que usted nos niega es que no le interesa. Por
tanto, le pido por favor que si quiere datos y con-
sultar estaremos encantadisimos y sobre todo de
escucharle, y lo mismo a todos los partidos politi-
cos que estamos hoy aqui representados. Porque
en las comparecencias que he estado, sefior Mau-
leon, usted ha dado datos que me parece muy bien
pero es que no ha dado ni un solo dato correcto,
en cuanto a la primera comparecencia del mes de
julio, en cuanto a las ayudas econdmicas, perdon,
a la cotizacion de la Seguridad Social de los cui-
dadores, como lo vimos, hoy con el Ayuntamiento
de Viana, por tanto, de verdad, si quiere estamos
encantados, fuera de esta Comision o en esta
Comision, de dar los datos que este departamento
si algo se ha hecho en los ultimos tres meses ha
sido dar datos, y con todo el rigor y con toda la
fiabilidad de los profesionales funcionarios que
nos los reportan y nos los dan.

Por tanto, la legitimidad, sefior Lasa, que usted
a mi me aplica, cosa que se lo agradezco, es la
legitimidad que el Parlamento en su dia nos dio y
que es entendemos, permitidme la expresion, de
obligado cumplimiento el haber llevado ese evento
de la Vuelta Ciclista este ario pese a que efectiva-
mente pueda ser cuestionable con los tiempos de
crisis. Pero es que es un compromiso del Parla-
mento y es el maximo nivel de la democracia y de
la representacion de los ciudadanos. Luego por lo
tanto es algo que tuvimos que llevar adelante. Y no
solamente eso, sino que el pacto inicial que se
hizo, en este caso con la empresa Unipublic, de 1,2
millones de euros este equipo trabajando con ellos
codo a codo, mejor dicho, negociando con ellos
redujimos a 990.000 euros y no solamente esa
reduccion sino que ademds no solamente quedo en
un solo evento el de este afio sino que hemos
logrado que para el proximo afio como les he
explicado durante mi comparecencia pongamos
también publicidad dentro de esos 990.000 euros
para toda la Vuelta Ciclista del 2013. Nos guste o
no nos guste, seiior Leuza. Es mejor reir que llo-
rar. Yo hoy aqui les he dado por buenas las cifras
de los ingresos directos, de los ingresos directos, y
que son 1.773.000 euros, en su mayoria para la
hosteleria. ;Qué bien, para la hosteleria, para el
pequerio comercio!, que efectivamente estoy com-
pletamente de acuerdo con la sefiora Arraiza de
que efectivamente no se creé mds empleo, lo des-
conozco, pero estoy seguro de que siendo el mes
de agosto no se destruyo, que no es poco, y me

alegro muchisimo por los profesionales que estan
hoy trabajando en la hosteleria y en los pequerios
comercios que se favorecieron por la llegada de la
Vuelta Ciclista a Espaiia durante esos dias, pese al
calor, como decia muy bien el sefior Rapun.

A la seriora Arraiza, efectivamente, ya le he
dicho que en cuanto a los datos con rigor que
usted me ha dicho y a la preparacion de las com-
parecencias, bueno, pues estoy abierto a cualquier
consejo, faltaria mas, pero si quiere rigor y datos,
insisto, los hemos dado de manera muy prolija, y
si quiere usted mds estaremos encantadisimos de
atenderle aqui o en cualquier lugar para llegar a
un entendimiento y efectivamente lograr lo que
este departamento esta buscando. Hemos logrado
que ninguna prestacion garantizada, pese a la
inversion de los quinientos mil euros de este aio,
ninguna persona desfavorecida haya salido perju-
dicada por esa cuantia, cosa que es relevantisima
vy ahi si que estamos todos completamente de acu-
erdo.

Yo no sé si me dejo alguna cosa. Yo ademds no
voy a entrar, seiior Lasa, en temas de politizar la
Vuelta Ciclista, yo no voy a entrar, yo solo quiero
el bien de la ciudadania. En este caso logramos al
menos durante dos o tres dias generar sonrisas y
que la gente se evadiera durante un tiempo de la
crisis. Pues, mira, ya solo eso ya ha sido una
buena inversion. Y la inversion ingresos directos,
pues, mire, creo que es bueno que de 990.000
euros 500.000 este ario ya solamente por el retor-
no social y economico y el aporte de valores que
ha generado eso mas 1.337.000 euros, pues mire,
creo que es mds que suficiente el retorno de esta
inversion de este afo. Y, sefiorias, por mi parte,
nada mds. Presidenta.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Kontseilari jauna. Antes de pasar al tercer
punto vamos a hacer un receso de cinco minutos y
continuaremos.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 18 HORAS Y 34
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 18 HORAS Y 41
MINUTOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Politicas
Sociales para informar sobre el sistema de
ayudas a personas inmigrantes en situaci-
on irregular para sufragar las cuotas esta-
blecidas por el Servicio Navarro de Salud.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Arratsalde on, berriz ere, guztioi. Buenas tardes a
todos y a todas otra vez. Ruego se vayan sentando
cada uno en el escaiio que tenga o en el que le
guste. Vamos a iniciar la sesion con el tercer punto
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del orden del dia que es la comparecencia, a ins-
tancia de la Junta de Portavoces, del Consejero de
Politicas Sociales para informar sobre el sistema
de ayudas a personas inmigrantes en situacion
irregular para sufragar las cuotas establecidas
por el Servicio Navarro de Salud. La iniciativa ha
sido presentada por Izquierda-Ezkerra. Mauleon
Jjauna, zeurea da hitza.

SR. MAULEON ECHEVERRI{A: Eskerrik
asko eta arratsalde on guztioi berriro. Serior Con-
sejero, como ya he hecho antes, voy a ir a la nota
de prensa del Gobierno. Mis fuentes normalmente
suelen ser o los datos que ustedes facilitan, sea via
prensa, sea respondiendo a preguntas parlamenta-
rias, o informaciones publicadas en los dos princi-
pales medios de comunicacion de Navarra en
cuanto a medios escritos que uno, salvo que se
desmienta, suele dar porque son ciertas. En todo
caso ustedes anunciaban el 22 de agosto de 2012
un sistema de ayudas para, por asi decir, cubrir
parte del coste de la sanidad de las personas que
se encuentran en situacion irregular y que son
mayores de 18 afios en Navarra.

En el mismo anunciaban que el coste de la sani-
dad para esas personas lo cifraban en 764,46
euros anuales para las personas entre 18 y 64 aios
y 2.675,62 euros para las personas de mds edad,
frente a los 710y 1.864,80 establecidos en el Esta-
do. Lo que a nosotros nos llamo poderosamente la
atencion tres cosas. Uno, los requisitos. Ustedes
dijeron que los requisitos iban a ser los siguientes:
para poder acceder a la ayuda ser mayor de 18
anos; no tener ingresos superiorves al IPREM, es
decir, 532,51 euros al mes; llevar al menos un anio
empadronado en Navarra y no tener antecedentes
penales o causas pendientes con la Justicia. Prime-
ra pregunta sobre estas cuestiones: ;Como van a
medir ustedes los ingresos de una persona en
situacion irregular? ;Como lo van a hacer? Por-
que si esta en situacion irregular tendrdan que fiar-
se de lo que él declare voluntariamente. Franca-
mente, ese es un requisito muy poco solvente desde
el punto de vista siquiera burocrdtico de gestion.
Es decir, que normalmente uno justifica los ingre-
sos en base a una nomina, a una ayuda social, a
una pension, a lo que fitera pero desde luego algo
solido. Pretender medir los ingresos de estas perso-
nas que precisamente estan en una situacion irre-
gular porque no tienen un empleo a nosotros se nos
hace francamente imposible, con lo cual es un
requisito vano. No sé si lo piensan ustedes mante-
ner en la aprobacion definitiva que todavia no
hemos conocido en cuanto a normativa.

Segundo elemento, llevar al menos un ano
empadronado en Navarra. ;Quiere decir que quien
lleve menos de un aiio empadronado en Navarra no
va a ser atendido en la sanidad publica de forma
normalizada? No le digo en las urgencias, que ya
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sé que hay obligacion, le digo en el centro de
salud. Porque, claro, ustedes lo han dicho bien
claro. Segundo requisito para recibir ayudas: lle-
var al menos un ario empadronado, por lo tanto se
entiende que quien no lleve un arnio empadronado
en Navarra y esté en situacion irregular no tiene
derecho a esta ayuda para hacer frente a la asis-
tencia sanitaria, es decir, que se la tendrd que
pagar. Desde luego es pertinente esta explicacion.

Y tercer elemento: no tener antecedentes penales
o causas pendientes con la justicia. ;Han reflexio-
nado esta condicion? Porque se da la paradoja de
que si una persona estd en la cdrcel siendo una per-
sona irregular tiene derecho a la asistencia sanita-
ria. Es curioso, si tienes antecedentes no, y si estas
en la cdrcel si. Esto francamente es un desproposi-
to, ademas de una cuestion que desde el punto de
vista del Estado de derecho, perdone que le diga, es
una absoluta vergiienza, es una absoluta vergiienza.
;O es que alguien por el hecho de que en su
momento cometiera un delito, y por tanto tenga
antecedentes, ya no tiene derecho a la sanidad?
¢ Pero en qué mundo vivimos? No sé a quién se lo
dije, ya han prescrito, pero yo mismo estuve en la
carcel por insumiso, pues quitenme ustedes la sani-
dad. Claro, ;qué justificacion desde el punto de
vista ético, legal, politico, se puede poner un requi-
sito asi? Estan diciendo ustedes que a quien tenga
antecedentes, insisto, una persona que ya ha cum-
plido su pena, incluso, a mas a mas, jy si la pena
estda en suspenso?, es decir, alguien que ha sido
condenado a menos de dos afios y que por tanto no
ingresa en prision y estd en una situacion de sus-
pension de pena, pero estd en la calle perfectamen-
te. ;Qué hacemos con esa persona? A mds a mds,
que tengan causas pendientes con la justicia, ;jqué
quiere decir eso? ;Qué estan pendientes de juicio?
A una persona que estd pendiente de juicio se le
presupone una presuncion de inocencia y no es cul-
pable hasta que no haya una sentencia en firme, por
lo tanto causas pendientes de la justicia yo solo
interpreto quien estd imputado, pero todavia no ha
sido juzgado porque si no ;jquién tiene causas pen-
dientes con la justicia?, una persona imputada que
todavia no ha sido juzgada. Vamos, el despropdsito
a nuestro juicio no puede ser mayor.

Pero es que, a mas a mas, deciden ustedes
financiar, o por lo menos eso se publico, o si no
tiene ocasion de desmentirlo, con la partida de
cooperacion al desarrollo o con los fondos destina-
dos a cooperacion al desarrollo. Pero jhan pensa-
do ustedes la burocratada que esto supone? Es
decir, ustedes, el mismo Gobierno, retira los dere-
chos a la sanidad a determinadas personas, a la
sanidad gratuita matizaré, su Gobierno, si, si el
Gobierno del Estado, pero ustedes lo aplican y
curiosamente no aplican ustedes una ley que apro-
bo este Parlamento a propuesta de nuestro grupo
por la cual se hacia universal ya hace arios la sani-
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dad a los inmigrantes en situacion irregular. Nue-
vamente prevalece la ley estatal frente a la nava-
rra, mirenla con detalle porque probablemente esté
en vigor y probablemente tengan ustedes la obliga-
cion de atender de forma universal a los inmigran-
tes en situacion irregular, como a los vigentes.

Pero, bueno, a lo que voy, pretenden ustedes
financiar la sanidad de estas personas con la parti-
da de cooperacion al desarrollo. ;Pero qué tiene
que ver una cosa con la otra? Segundo elemento:
Jqué coste va a tener el procedimiento establecido
para controlar esas ayudas, que vayan todas esas
personas a ventanilla, horas de funcionarios...? La
burocracia que supone para que un dinero que se
podria perfectamente asumir desde el sistema sani-
tario lo tenga que pagar mediante ayudas otro
departamento, en este caso de Politicas Sociales,
del mismo Gobierno. Es que es un absurdo. Es
como si yo con una mano le quito un euro y se lo
doy con la otra, pero entre tanto, tengo que esta-
blecer un sistema de ayudas. No monten un sistema
de ayudas, simplemente a quien tenga derecho que
lo asuma la sanidad. Definan ustedes quién tiene
derecho y quién no, pero no generen un sistema
que es una burocratada como un piano, y perdone
la expresion, pero es que es asi. ;No sé dan cuenta
que es un absurdo? Es que son el mismo Gobierno,
es que el Departamento de Sanidad es el mismo
Gobierno. ;Qué sentido tiene que asuma en Politi-
cas Sociales un sistema de ayudas para cubrir
esto? Y, claro, la ultima cuestion es, en eso si han
hilado ustedes fino, por si fuera poco mds caro que
el Sistema Nacional de Salud. Por si fuera poco, lo
que tienen que pagar estas personas mds que en el
conjunto de Esparia. ;Pero no decian ustedes que
teniamos la renta basica mas alta de Esparna?
Pues, fijense, una parte en esto se va a ir. Bueno,
no porque como ya les han dejado ustedes sin renta
basica a los que estan en situacion irregular ya no
lo van a poder utilizar para pagar la sanidad, pero
es que hace unos meses hubieran tenido que utili-
zar las personas en situacion irregular que cobra-
ban la renta basica partes de su dinero para pagar
este sistema. Expliquenme la logica. Y francamen-
te, insisto, revisen todo el sistema y, segundo, la
condicion de los antecedentes penales es una ver-
glienza desde el punto de vista del Estado de dere-
cho y de un Estado garantista, una absoluta vergii-
enza que no se sostiene desde ningun punto de vista
ético y lo que es mds importante, legal.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Mauleon jauna. Kontseilari jauna, zeurea
da hitza.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Sefiora Presidenta,
muchisimas gracias. Mi comparecencia ultima de
esta tarde es para responder, efectivamente, al
serior Mauleon sobre la pregunta que usted nos

planteo para esta comparecencia, que sobre el sis-
tema de ayudas a inmigrantes en situacion irregu-
lar y el impacto presupuestario en la cooperacion
al desarrollo.

El Real Decreto Ley 16/2012, de 20 de abril, de
medidas urgentes para garantizar la sostenibilidad
del Sistema Nacional de Salud y mejorar la cali-
dad y la seguridad de sus prestaciones, tiene una
consecuencia real, cruda y de aplicacion inmedia-
ta, ademas, con fecha, el 1 de octubre de este aiio:
dejar a todas las personas inmigrantes o extranje-
ras en situacion irregular fuera del sistema univer-
sal de salud, del sistema integral de salud. Esa es
la aplicacion, esa es la realidad, esa es la cruda
realidad a la que este Gobierno ha tenido que
hacer frente.

Sefior Mauleon, este real decreto ley posee
rango de norma bdsica y, por tanto, es de obligado
cumplimiento en la Comunidad Foral y en todas
las comunidades de Espania.

Como ustedes saben, las comunidades autdno-
mas no poseen competencias propias en materia
de salud, pero si la poseemos en el ambito de las
politicas sociales.

Seriorias, dejar fuera, como bien saben, del sis-
tema de salud a un colectivo de personas, a unas
personas, a un grupo de personas como los inmi-
grantes en Situacion irregular supone un riesgo
real y radical de exclusion social.

El Gobierno de Navarra, haciendo uso de su
autogobierno en materia, como les decia, de poli-
tica social, ha trabajado durante todo este verano,
codo a codo con el Departamento de Salud, para
solucionar este asunto tan grave.

Lo que ha hecho el Departamento de Salud ha
sido actualizar el Decreto Foral 640/1996 para
favorecer el acceso a este servicio integral de salud.

Ademas, ha puesto a trabajar a todos sus equi-
pos de profesionales, trabajadores sociales, etcéte-
ra, de centros de salud y de hospitales, para coor-
dinar la mejor respuesta posible a estas personas,
y dentro del principio de la normalizacion, es
decir, que estas personas acudan como cualquier
ciudadano a su centro de salud y reciban, por un
lado, ese servicio de universalizacion de la salud
¥, ademas, esa ayuda para financiar ese servicio.

Por parte de nuestro departamento, este verano
hemos trabajado para financiar, tras valorar indi-
vidualmente cada caso a esas personas, el coste de
esa asistencia sanitaria, que, como usted muy bien
ha dicho, esta vez si, tiene toda la razon del mundo,
son 764,46 euros al afio en los mayores de diecio-
cho aiios y 2.675,62 euros al aiio para los mayores
de sesenta y cinco anios, siempre hablando de las
personas inmigrantes en situacion irregular.
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También por nuestra parte lo que hemos hecho
ha sido preparar, coordinar y crear el mejor pro-
ceso de atencion rapida para la subvencion, para
las ayudas a las personas desde la Oficina de
Atencion a las Personas Inmigrantes.

Para ello, se acaba de dictar la Orden Foral
498/2012, en la que se aprueban las bases regula-
doras y la convocatoria de dichas ayudas.

Esta medida, como saben, fue aprobada en
sesion de gobierno del pasado miércoles, y en
estos momentos estd en tramites para su publicaci-
on en el Boletin Oficial de Navarra, que serd el
dia 9 de noviembre, es decir, este viernes, y, por
tanto, se hard efectivo al dia siguiente, sabado no,
el lunes ya las personas inmigrantes en situacion
irregular podran ser favorecidas y podran tener
ese servicio de atencion.

En cuanto al impacto sobre la politica de coo-
peracion al desarrollo, pues miren, seriorias, hay
que senialar que los 570.000 euros de coste para
este ario se han cargado a la partida Cooperacion
internacional al desarrollo, partida que fue blo-
queada el pasado 20 de julio tras el acuerdo de
gobierno sobre el ajuste de 132 millones de euros.

Dicho bloqueo de esta partida ascendio a dos
millones de euros. Posteriormente, al ponerse en
marcha esta iniciativa, se han recuperado 570.000
para hacer frente a este servicio de atencion pri-
mera integral basica para las personas que, con
nombres y apellidos, conviven aqui en Navarra.

En definitiva, esta medida no ha tenido ningun
impacto, puesto que el ajuste fue previo y, por
tanto, la convocatoria ya estaba en fase de suspen-
sion. Me refiero a la convocatoria de cooperacion
internacional.

Seriorias, en relacion con el procedimiento del
régimen de universalizacion de la asistencia sani-
taria publica en la Comunidad Foral de Navarra a
personas mayores de dieciocho afios extranjeras
en situacion irregular, les cuento que estas perso-
nas podran acudir, como antes les he dicho, a su
centro de salud o al hospital. Alli, el trabajador
social de su centro de salud les informara y les
orientard sobre el sencillo procedimiento y se les
entregara la doble solicitud de acceso a la asisten-
cia sanitaria y de acceso a la ayuda para sufragar
su coste, en un solo punto. El Departamento de
Salud, a través de la Oficina de Atencion al Paci-
ente, comprobard el cumplimiento de los requisitos
para el acceso a la asistencia sanitaria y emitird
una resolucion. Con esta resolucion, el Departa-
mento de Politicas Sociales comprobara que se
cumplen esos requisitos para la aprobacion de la
subvencion del coste de la asistencia sanitaria en
Navarra y, por tanto, de modo gratuito, esa perso-
na tendrd un servicio de asistencia integral para
su salud.
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Seriorias, estaré encantado de responder a sus
preguntas.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Kontseilari jauna. Mauleon jaunarena da
hitza, azalpenak emateko.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Sefior Alli
empieza usted muy mal. Es que le he hecho una
serie de preguntas concretisimas sobre el sistema
de ayudas. Ya sé lo que me ha contado, es la nota
de prensa. Le he dicho ;qué requisitos van a tener
esas ayudas? Y le he preguntado por el asunto del
IPREM, por el asunto de los antecedentes penales
o no, sobre el ario de empadronamiento, sobre qué
va a ocurrir con quien no lleve un anio de empa-
dronamiento... Francamente, no me ha respondido
a nada, me ha contado lo que ya sabemos. Pero,
hombre, un poco de margen de maniobra habra
que tener entre el texto que se pone en la solicitud
y el sistema de ayudas es el conjunto... Yo he pre-
guntado por el sistema de ayudas y el sistema es el
conjunto, condiciones, términos, etcétera.

También me gustaria conocer qué pasa en el
intervalo de tiempo, es decir, una persona en esta
situacion va al centro de salud porque tiene una
dolencia en ese momento, todavia no ha solicitado
la ayuda, ;se le va a atender en las mismas condi-
ciones? Segunda cuestion. Usted ha dicho que el
real decreto del Gobierno de Esparia entraba el 1
de octubre en vigor, del 1 de octubre a la aproba-
cion de esta norma la Consejera dijo que se les iba
a atender a estas personas de manera normaliza-
da. ;Han incumplido ustedes el real decreto este
mes y pico de entrada en vigor? Han incumplido
el decreto, por tanto, no era tan problemdtico que
persistiera ese incumplimiento, es decir, que utili-
cemos el autogobierno y las competencias de
Navarra en sanidad, que son muy amplias, para
seguir manteniendo esta cuestion. A mas a mds:
cestaba incumpliendo este Gobierno o, ademas, su
Gobierno en cuanto a siglas, cuando hace arnios
hubo que aprobar esa norma en Navarra que
extendio la tarjeta sanitaria a todos los inmigran-
tes sin papeles unicamente en Navarra? ;jlncum-
plia la ley estatal el Gobierno de Navarra? Es que
ya tuvimos una situacion en la que los inmigrantes
irregulares no tenian el derecho a la sanidad en
las mismas condiciones que las personas de aqui.
Y para eso precisamente Navarra cred una ley
propia. ;Como es posible que entonces pudiéra-
mos crear una ley propia para que tuvieran estas
personas derecho a la sanidad y hoy no lo poda-
mos hacer y tengamos que inventarnos este siste-
ma de ayudas? Francamente, no le creo. Simple-
mente es una cuestion de voluntad politica porque,
insisto, expliqueme la razon juridica de por qué en
su dia se pudo aprobar una ley en Navarra que
cubrio la sanidad de las personas en situacion
irregular y ahora no se puede. Digamelo, seria
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una reflexion bastante interesante. A mas le vuelvo
a preguntar: jEI decreto foral que ustedes van a
aprobar es capaz de derogar esa ley que le estoy
citando y que extendia la tarjeta sanitaria univer-
sal a todas las personas en Navarra y que sigue
vigente porque no se ha derogado? También me
gustaria conocer esa cuestion.

En todo caso, sefior Alli, es francamente diver-
tida su reflexion. Como la paralizacion de los dos
millones o la anulacion de los dos millones en
cooperacion ha sido anterior al pago de quinien-
tos y pico mil euros a esto, dice, no se destinan a
cooperacion. Pero si lo dijeron ustedes mismos. Es
que lo dijo el sefior Pejenaute: “‘vamos a financiar
con un coste de un millon seiscientos y pico mil
euros de las partidas de cooperacion”. Es decir,
que se lo quitan ustedes a los hambrientos para
darselo a los que se han venido precisamente por
hambre de esos paises. Esa es la realidad y luego
me pueden decir ustedes demagogo, pero es que
esas personas se han venido de sus paises buscdn-
dose un futuro mejor y ahora resulta que detrae-
mos de recursos que van a los paises precisamente
de donde vienen estas personas para financiar la
sanidad de los que ya estan aqui. Pues yo, pode-
mos tener juicios diferentes desde luego, para mi
eso es mezquino, para mi eso es una mezquindad.
Lo siento mucho, pero es una mezquindad porque
es quitarselo al que menos tiene para darselo al
siguiente que menos tiene. Esa es por lo menos
nuestra valoracion del asunto.

Insisto, no es posible que siquiera este sistema
de ayudas la hubiera establecido el propio depar-
tamento de sanidad y que no haya que generar
este sistema burocrdtico entre departamentos. No
me diga que el Departamento de Salud no puede
generar un sistema para financiar esto, pero quién
se va a creer eso. ;O es que acaso el Gobierno de
Espaiia ha puesto en su norma que desde los
departamentos de salud no se puede generar una
linea de ayudas para financiar la sanidad de los
inmigrantes? O una de dos, o no la puede financi-
ar el Gobierno o la puede financiar cualquier
departamento porque lo puede financiar Presiden-
cia. Pero fijese usted, hasta hace cuatro dias la
Oficina de Atencion a la Inmigracion dependia del
Departamento de Relaciones Institucionales, fijate
si es divertido, que hemos tenido aqui toda la poli-
tica de atencion a la inmigracion en Relaciones
Institucionales, una parte importante de las mis-
mas, como bien sabe usted, por tanto podria haber
salido este dinero de Relaciones Institucionales y
si puede salir de Relaciones Institucionales por
qué no puede salir del Departamento de Salud.
Francamente nosotros creemos que, ademas de ser
una profunda injusticia, ustedes estan haciendo
dejacion del autogobierno de Navarra, que no
estan cumpliendo la ley, la ley navarra que sigue
vigente y que, desde luego, es una cuestion de

voluntad politica ademas de un desproposito en la
gestion este sistema de ayudas. Insisto, espero que
esta vez me conteste a esas preguntas concretas,
Jcomo va a solventar el asunto del IPREM, del
ario de empadronamiento y de los antecedentes
penales porque, francamente, fueron los tres uni-
cos requisitos que ustedes publicaron directamen-
te? Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Mila esker, Mauleon jauna. Rapun jauna, zeurea
da hitza.

SR. RAPUN LEON: Gracias, seriora Presiden-
ta. Muy brevemente para decir que estamos total-
mente de acuerdo con lo que ha sido la exposicion
del serior Consejero y poner de manifiesto, recalcar
y poner de relieve que si bien el real decreto ley de
cardacter basico es de obligado cumplimiento al
menos en Navarra hemos encontrado una alterna-
tiva para que estas personas en situacion irregular
puedan seguir teniendo la asistencia sanitaria que
precisen. Poniendo de relieve simplemente esta
reflexion, gracias por la informacion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Rapun jauna. Arraiza andrea.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Muchas gracias,
seriora Presidenta, y de nuevo buenas tardes a
todos ustedes, seriores y sefioras parlamentarios.
Quiero decirle que este asunto despierta, sin duda
alguna, muchas dudas en nuestro grupo parlamen-
tario. Y creo que del tono que usted ha empleado
en su exposicion tampoco es que esté excesiva-
mente satisfecho, no de lo que estd haciendo, que
seguramente si, sino de la situacion que se ha cre-
ado. Yo voy a partir de la base de que ustedes han
tratado de elaborar un artefacto para que real-
mente los inmigrantes tengan atencion sanitaria.
Esto es lo que ustedes han tratado de hacer y con
el fin de eludir un posible recurso desde la Admi-
nistracion Central del Estado hacia sus actuacio-
nes. Voy a partir de esa base.

A nuestro juicio la salud es un derecho universal
que comporta muchos aspectos que tienen que ver
con la dignidad de la persona y, desde luego, con su
capacidad minima para poder sostenerse y para
poder funcionar. Seguramente sin salud y sin ali-
mentacion prdacticamente todo lo demds carece
practicamente de sentido y, por tanto, pretender el
dejar a alguien sin asistencia sanitaria es dejarlo
en una situacion en la que no va a poder hacer
nada mas, ni siquiera cobrar cualquier otra presta-
cion si hubiera lugar a la misma. Por tanto a noso-
tros nos parece una medida absolutamente desafor-
tunada. Una medida desafortunada a la que ustedes
han tratado de poner remedio con lo que tenian en
la mano. Pero seguimos pensando que quizas el
lugar adecuado para haberle puesto remedio era el
propio Departamento de Salud, no el Departamento
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de Politicas Sociales. Y que dado que de lo que se
trata es de cambiar dineros de un sitio para otro, o
de llevar dineros de un fondo comun hacia un sitio
o hacia otro, hubiera sido mucho mas razonable
que hubieran seguido permaneciendo esos fondos
en el Departamento de Salud porque lo que se esta-
ba haciendo era atender ese derecho bdasico sanita-
rio cuya residencia esta en el Departamento de
Salud y hubiera sido muchisimo mas razonable.
Esto asi como en principio.

¢;Por qué? Porque creemos que al trasladarlo
al Departamento de Politica Social y luego trasva-
sarlo, ir, venir, entrar, salir, se mezclan conceptos
que no tienen por qué mezclarse, cooperacion e
inmigracion no deben mezclarse en absoluto por-
que son conceptos que pueden tener alguna conco-
mitancia, como tienen muchas cosas en esta vida,
pero desde luego conceptualmente y para organi-
zacion, cooperacion e inmigracion son cosas dife-
rentes, con gestion diferente, con propositos dife-
rentes y con objetivos de atencion diferentes, por
tanto no nos parece que sea una buena idea, aun-
que entendamos que hayan hecho lo posible por
salvaguardar ese derecho. Sin embargo, también
tenemos nuestras dudas con respecto a la potencia
que puede tener nuestra ley de Salud que garanti-
za por ley esa prestacion, la de Navarra y en la
medida en que este real decreto entre en conflicto
y no entre en conflicto y hasta qué punto y sobre
eso tenemos también nuestra serias dudas sobre
que realmente Navarra pudiera atender a este
colectivo de personas.

En cualquier caso, pasemos a un segundo
nivel, los requisitos que se imponen nos parecen,
déjeme decirle, un tanto excéntricos, voy a utilizar
esa palabra. En primer lugar, no tener ingresos. Si
Y0 S0y una persona que estoy en situacion ilegal y
voy a un sitio, primero probablemente no quiera ni
ir a decir lo que pasa, con lo cual quizds es el pri-
mer paso para evitar o eliminar a esa persona del
sistema del salud, pero si me dice que tiene ingre-
sos igual tengo que ir de la mano de ese senior a
ver quién le esta proporcionando esos ingresos
que no cotizan a ningun sitio. Estamos dando por
sentado que hay gente que esta defraudando por-
que, claro, estos ingresos, como es ilegal, no pue-
den estar regularizados ni legalizados y esto nos
habla de una situacion a la que también hay que
hincarle el diente por parte del Gobierno. Pero
podriamos coger a estos sefiores y llevarlos de la
mano, pero va a ser muy dificil porque sabemos
que muchos de ellos no lo van a hacer.

Los antecedentes penales. Los antecedentes
penales no pueden ser un requisito para hacer que
alguien no tenga derecho a la salud. ;Puede expli-
carnoslo? Expliquenoslo porque si no asi, de
entrada, y creo que también de salida, no tiene
mucho sentido. Es que a un delincuente hay que
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atenderle. Un delincuente ha podido tener un com-
portamiento delictivo y por eso va a la cdrcel, o
por eso es juzgado, pero eso no le arranca ni un
pelo de su dignidad como persona y de los dere-
chos que le asisten mas alld que quedarse privado
de libertad por lo que ha hecho, que es lo punible,
pero él como persona tiene que ver garantizados
los derechos basicos sin duda alguna y el de la
salud es como el que hemos dicho, como el de la
alimentacion, elemental, primordial para poder
subsistir y para poder tener acceso a cualquier
otro derecho. Por tanto, entendemos desde mi
grupo que seria algo que debiera ser corregido,
que no puede ser un requisito para acceder a la
salud y desde luego el hecho de que estas personas
puedan quedar privadas de este derecho, aparte de
lo que tiene en si mismo, se convierte también en
un factor de riesgo para ellos y para el conjunto
de las personas que pueden estar a su alrededor.
Pero este seria un elemento secundario porque el
principal es que ellos se ven privados de un dere-
cho basico y elemental, por tanto nos gustaria
poder tener respuesta a estos interrogantes y
seguimos insistiéndole en que, a nuestro juicio,
habria que revisar si realmente este real decreto
invalida nuestra ley foral y si esta partida, si es
que fuera asi y esto es un artefacto para dar
cobertura a este colectivo de personas, si no puede
ser desde el propio Departamento de Salud que es
el que presta este servicio, este derecho social de
los ciudadanos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Arraiza andrea. Barea jauna.

SR. BAREA AIESTARAN: Mila esker, Presi-
dente anderea. De nuevo agradecer las explicacio-
nes del Consejero y decir que sobre la peticion de
informacion de comparecencia del Consejero de
Izquierda-Ezkerra, creo que se trasladan dos
debates, claros ademdas. Un debate es el que estd
estrictamente ligado con la salud y otro es el que
estd ligado con las politicas sociales. Y los distin-
tos portavoces que han intervenido creo que han
centrado en este primer bloque y han evitado, evi-
dentemente por la importancia del tema, el segun-
do. Yo voy a referirme, sin querer pasar de soslayo
el primero, al segundo.

Y hay que decir que este tema de origen, el ori-
gen de la iniciativa, los perjuicios y darnios que ha
causado, lo profundamente injusto de este decreto
ley, y creo que estaremos todos de acuerdo, y la
segunda parte son las medidas de correccion que
aqui se han catalogado y adjetivado de distinta
forma, que ha habilitado el Gobierno de Navarra,
el ejecutivo para, en cierta forma paliar esos
darios. De donde vienen y donde se originan esas
partidas que se han deslizado o trasladado para
cubrir estos huecos.
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Decir sobre el primero, y como ya se ha dado
mucha informacion intentando no repetir concep-
tos, que este real decreto ley de medidas urgentes
para garantizar la sostenibilidad del Sistema Naci-
onal de Salud se bifurca en dos ramas, uno que
afecta a la ley de Extranjeria y otra que afecta a la
Ley 16/1993, como aqui se ha mencionado. Es mas
que todo por contextualizar. Y la reforma en nues-
tra opinion, y creemos que es una opinion absolu-
tamente extendida, deja sin atencion sanitaria,
fuera del sistema sanitario, a los inmigrantes irre-
gulares, a los inmigrantes sin papeles, a excepcion
de las mujeres embarazadas y de los menores. Y
este debate se ha desarrollado en este marco y en
otros, cada uno tiene presente cudl es su posicion,
cual es su concepcion de este tema y no haré mds
referencia a este. Todos sabemos donde estamos.

Y en lo referente a lo que la seiiora Arraiza ha
llamado el artefacto o lo que el sefior Rapun ha
llamado la alternativa y lo que el Gobierno de
Navarra cataloga como tramitar los mecanismos
para canalizar la prestacion, decir lo siguiente: el
Gobierno de Navarra nos plantea actualizar el
decreto del ario 96 donde se establecen las tasas
de acceso al régimen universal de salud; el sefior
Mauleon los ha tasado de 18 a 64 anios, 764 euros,
y de mayores de 65, 2.675, y ha habido una com-
parativa con el estatal y les voy a ofrecer las
cifras. El estatal marca para el primer segmento
710,40 y para el segundo 1.864,80.

Ahora, respecto a los requisitos, no voy a cata-
logar ni voy a objetivar los requisitos porque no
quiero pintar con brocha gorda, pero me uno a
todos los planteamientos que se han hecho desde
esta mesa, sobre todo en lo de los antecedentes
penales y sobre el indicador publico a efectos muil-
tiples, que es el IPREM. Es evidente que uno no
voy a decatalogar, por decirlo de alguna, que es
ser mayor de 18 afios porque, entre otras cosas,
los menores tienen derecho.

Y ahora voy a entrar de lleno en el segundo, que
es el mecanismo que decide el Gobierno de Navarra,
habilitar una linea de ayudas para sufragar integra-
mente las cuotas establecidas por el Servicio Nava-
rro de Salud, al que ha hecho usted referencia, con
un desembolso de 1.684.000 euros que afectard, mas
0 menos, si no me equivoco, a unos 2.150 inmigran-
tes. Y aqui encontramos uno de los motivos de la
peticion. Pero aqui si que me han surgido dudas por-
que nosotros habiamos referenciado todo a la Orden
Foral 463/2012 del 3 de septiembre, pero usted ha
hecho referencia a una orden foral que me parece
que ha dicho que no esta publicada. ;Se publica?
Vale. Y nosotros habiamos cogido como referencia
esta orden foral que nos decia: A cargo a la partida
de cooperacion internacional y desarrollo por
importe de 570.000 euros, como ha mencionado
usted, y al abono de la partida “Subvencion a la

asistencia sanitaria de personas sin recursos” por el
mismo importe. ;Entiendo, serior Consejero, que no
estoy equivocado en la apreciacion? Vale, de acuer-
do. Entonces vuelvo a la realidad de ese universo
paralelo. Y aqui nos encontramos con dos aspectos
fundamentales, y aqui si que hay una carga ideologi-
ca que queremos hacer, también al hilo de lo que ha
hecho la sefiora Arraiza, que no podemos, primero,
mezclar ambas dos, no podemos mezclar lo que ocu-
rre aqui con lo que puede ocurrir lejos de nuestras
fronteras, no es viable, aunque haya tentaciones
para hacerlo. Y es positivo que se intente salvaguar-
dar los derechos, la asistencia sanitaria de los emi-
grantes irregulares, pero no es de recibo que para
eso se quite contenido a partidas para ayudar preci-
samente a personas, a ciudadanos y ciudadanas aje-
nas, fuera de nuestras fronteras.

Es positivo salvaguardar estos derechos bdsi-
cos de estas personas en Navarra, pero no pode-
mos quitar peso para salvaguardar los derechos
basicos de otras personas allende, como se decia
antes, de nuestras fronteras. Y me va a permitir lo
del refran popular, que es lo de desvestir un santo
para vestir otro. Es claramente eso.

La cooperacion internacional ha sufrido un
revés, un severo varapalo a lo largo de este tiempo
vy hay que recordar solamente el recorrido presu-
puestario. Y en el 2007 nos estamos moviendo
alrededor de los dieciséis millones y en el 2012
nos movemos por los doce millones, y los presupu-
estos de este aiio lo bajan un 70 por ciento, hasta
cinco millones de euros. Es evidente que estamos
sacando dinero donde creemos no se puede sacar.
Tenemos claro que si que conviene proteger, en la
medida de lo posible, todo este tipo de garantias,
nuestra preocupacion es a qué partidas recurri-
mos, de donde sacamos dineros para corregir esta
injusticia y nosotros creemos, y asi se lo hemos
intentado explicar tanto en la primera compare-
cencia como en la segunda, que hay partidas de
escaso recorrido social que pueden ser mucho mas
plausibles en el sentido de permitir para que este
tipo de iniciativas, para que este tipo de traslacion
presupuestaria, de deslizamiento creo que utiliza
la Camara de Comptos, para que se produzca sin
el perjuicio a otros campos que sean muy sensibles
como puede ser la cooperacion internacional. Sin
mas, eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Barea jauna. Ferndandez de Garaialde
andrea, zeurea da hitza.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Eskerrik asko. Arratsalde on
guztioi. Buenas tardes a todos y a todas. En primer
lugar yo también quiero agradecer las explicacio-
nes que nos ha dado el seiior Consejero, el serior
Alli. Voy a iniciar mi intervencion diciendo que
desde luego, desde Nafarroa Bai, si algo hemos
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defendido es la sanidad como un derecho univer-
sal, gratuito y ademas para todas las personas y
en las mismas condiciones para todas las perso-
nas, es decir, no via subvencion absolutamente
para nadie. Podemos entrar en si el famoso real
decreto es de obligado cumplimiento o no, y de ahi
podemos hacer distintas interpretaciones con lo
que es el Amejoramiento, que para nosotros queda
claro que, evidentemente, no es de obligado cum-
plimiento lo que es el real decreto.

Pero yo le voy a hacer una pregunta y quiero
que me la responda y, ademadas, luego le intentaré
explicar el porqué. Usted ha dicho que, a partir de
lo que han hecho desde el departamento, las per-
sonas inmigrantes en Ssituacion irregular tendran
acceso a la sanidad. ;Usted es capaz de garanti-
zar aqui y ahora que todas las personas en situaci-
on irregular en Navarra van a tener acceso a la
sanidad? Es una respuesta de si o no y espero que
me la responda. A partir de aqui la verdad es que
es toda una odisea lo que van a tener que hacer
para llegar a la subvencion, para conseguir la
subvencion. Digo esto porque: “Solicitud de sub-
vencion para el pago de la cuota de acceso al
régimen de universalizacion de la asistencia sani-
taria publica. -Lo que tienen que presentar las
personas-. Solicito una subvencion para el pago
de la aportacion del régimen de universalizacion
de la asistencia sanitaria publica en la Comunidad
Foral de Navarra a personas sin recursos. Decla-
rO que mis recursos economicos son inferiores en
computo anual, catorce pagas, a la cuantia del
Indicador Publico de Renta del IPREM. Declaro
que no me encuentro incurso en ninguno de los
supuestos de prohibicion para obtener las condici-
ones de persona beneficiaria exigidas en la aplica-
cion del articulo 13 de la Ley Foral de Subvencio-
nes. Autorizo al Departamento de Salud del
Gobierno de Navarra para que reciba el abono de
dicha subvencion en el caso de que esta sea conce-
dida.” Y dice: “Autorizo a que se solicite al Regis-
tro Central de Penados y se incorpore al procedi-
miento informacion sobre mis antecedentes
penales”. Eso es lo que tienen que pedir las perso-
nas que van al Departamento de Asuntos Sociales,
el requisito que tienen que rellenar para recibir la
subvencion para que puedan ser atendidos o, por
lo menos, puedan recibir la subvencion.

Claro, luego hay otro que también es del Gobi-
erno de Navarra: procedimiento de régimen de
universalizacion de la asistencia sanitaria publica
en la Comunidad Foral de Navarra a personas
mayores de dieciocho afios extranjeras en situaci-
on administrativa irregular”. “Subvencion para el
pago de la cuota. Requisitos: tener reconocido el
acceso a la prestacion del régimen de universali-
zacion, tener unos ingresos inferiores al IPREM -
no sé lo que pasaria con una persona que cobre,
por ejemplo, sus seiscientos euros, un emigrante
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en situacion irregular cobrase como sea, de la
forma que sea, esos ingresos-; carecer de antece-
dentes penales en Esparia y no estar incurso en las
prohibiciones que se establecen en la Ley Foral de
Subvenciones.

Volvemos otra vez a lo mismo. Con esto, que es
lo que ustedes estan pidiendo y lo que son docu-
mentos suyos, no desde luego hechos por esta Par-
lamentaria, ;justed estd en capacidad de garantizar
y de decir aqui que todas las personas inmigrantes,
todas las personas inmigrantes en Navarra, en
situacion irregular van a ser atendidas de una
manera o de otra, al margen de que no estamos de
acuerdo con que tengan que tener subvenciones,
van a ser atendidas en esta Comunidad?

Luego, cuando se hizo la Ley Foral 2/2000 de 25
de mayo de modificacion de la Ley Foral 10/90 de
23 de noviembre de Salud, y ademas estd firmada, es
en el anio 2000, pero firmada por el serior Miguel
Sanz, o sea, UPN, para justificar este cambio de Ley
Foral 10/90 decian: “el cobro por la asistencia sani-
taria publica produce una situacion de vulnerabili-
dad para este colectivo ante un sistema de salud
publica universal que no les reconoce derechos y
deberes precisos y pone barreras a su acceso, resul-
tando contraria a los principios mas elementales de
Jjusticia humana y provocando una situacion de inde-
fension que genera diferentes actitudes por parte de
los profesionales sanitarios, desorientados ante esta
realidad”. Sigue, habla de la exclusion y a partir de
ahi lo que hacen es modificar el articulo 3 de la Ley
Foral 10/90 que queda redactada con “la asistencia
sanitaria publica, dentro del territorio de la Comu-
nidad Foral, se extenderd a todos los ciudadanos y
ciudadanas residentes en cualquiera de los munici-
pios de Navarra, con independencia de su situacion
legal o administrativa”. Pero sigue la ley y hay una
disposicion adicional en la cual dice que “en el
plazo de tres meses se revisard la normativa vigente
en materia de asistencia sanitaria para adecuar los
procedimientos y condiciones para garantizar el
acceso de un modo efectivo, y dentro del menor
plazo posible, de todos los inmigrantes”. Entiendo
que lo que deberian haber revisado es ese Real
Decreto 640/1996, que lo tenian que haber revisado
entonces, para ponerlo acorde a esta ley que se
aprobo en aquel ario y que no se hizo nada y esta ley
esta derogada ahora de nuevo con la de derechos y
deberes, que también tiene que tener una normativa
para regular el acceso de esas personas inmigran-
tes. Y lo que tienen que hacer es esas modificaciones
acordes a la ley que tienen y no acordes a esa ley
foral o ese Decreto 640/1996 porque entonces estdn
incumpliendo, ya por segunda vez, lo que tenian que
haber hecho en aquellos momentos. Insisto: “en el
plazo de tres meses se revisard la normativa vigente
en materia de asistencia sanitaria para adecuar los
procedimientos y condiciones para garantizar el
acceso de un modo efectivo, y dentro del menor
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plazo posible, a todos los inmigrantes, con indepen-
dencia de su situacion legal o administrativa, al Sis-
tema Navarro de Salud.” Firmado el 25 de mayo de
2000 por el seiior Miguel Sanz Sesma. No estd
hecho y ustedes pretenden cambiar la del ario 1996,
pero si tienen sin cambiar esta y encima esta estd
derogada por la de derechos y deberes, que es lo que
tienen que cambiar.

Con lo cual existen leyes en Navarra, y lo que tiene
que hacer es regularlas, para que el acceso de todas estas
personas sea conforme a las leyes navarras aprobadas
unas por este Parlamento y otras, no sé si es por este Par-
lamento, pero si por UPN. Con lo cual creo que es evi-
dente que es posible que todas las personas tengan acce-
so universal y gratuito. Estamos hablando de personas,
deberian desde el Servicio Navarro de Salud y por supu-
esto que no estamos en absoluto de acuerdo que de donde
se quite sea de cooperacion al desarrollo.

Y quisiera que me conteste, creo que le he
hecho dos preguntas, una, si esta en condiciones de
garantizar que absolutamente todas las personas
en situacion irregular van a ser atendidas, absolu-
tamente todas, y la segunda que le hago es por qué
van a cambiar ese Real Decreto de 1996 cuando
deberian haber cambiado leyes por otras para
acondicionar a las leyes actuales. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Fernandez de Garaialde andrea. Zarranz
andrea, zeurea da hitza.

SRA. ZARRANZ ERREA: Eskerrik asko Pre-
sidente anderea. Muchas gracias de nuevo, senior
Alli, serior Consejero, por las explicaciones que
nos ha dado. Sobre este tema se pueden decir
muchas cosas pero ha empleado usted unas pala-
bras muy duras, por asi decirlo, para hablar del
Real Decreto 16/2012. No sé como ha dicho, que
es un decreto muy crudo o que deja sin atencion
sanitaria... Ha empleado unas palabras, unas
expresiones que a mi modo de ver me han parecido
bastante duras. Con eso interpreto que a usted ese
decreto personalmente, o particularmente, no le
gusta, pero es que la realidad es que el 17 de mayo
y le voy a dar un titular: “El Congreso aprueba
con los votos del PP y Union del Pueblo Navarro
la convalidacion del Real Decreto Ley 16/2012 de
Medidas Urgentes para Garantizar la Sostenibili-
dad del Sistema Nacional de Salud”. Su partido, el
partido del Gobierno en el que usted esta aprobo
este real decreto. Lo que no se puede hacer es
aprobar la convalidacion de este real decreto en
Madrid y luego en Navarra decir cosas diferentes
a lo que se dice en Madrid. Ya que algunos a veces
son expertos en eso... Pero lo que se aprueba en
Madrid también tiene que servir para Navarra.

Y sobre las medidas, vamos a decir, paliativas,
por decirlo de alguna manera que han querido
emplear para que los inmigrantes ilegales o irregu-

lares tengan atencion sanitaria, sin entrar en otras
consideraciones, en general me parece todo bas-
tante desproposito. Comparto muchisimas de las
cosas que se han dicho aqui en esta Comision por
los anteriores portavoces y me generan muchas
dudas. Y creo que cuando una cosa no se hace bien
al final genera todas esas dudas. Para empezar la
burocratizacion que se genera para los propios
inmigrantes, todo lo que tienen que hacer que ha
leido la sefiora Fernandez de Garaialde; para los
propios ayuntamientos, para los trabajadores soci-
ales, los servicios sociales de base que tienen que
atender ahora, si no tienen poca carga de trabajo
tienen que seguir atendiendo mas... Ademas, tam-
bién se ha dicho aqui: causa pendiente con la justi-
cia, jser inmigrante irregular no es tener una
causa pendiente con la justicia o como se interpre-
ta eso...? Se generan muchisimas dudas que creo
que es por la precipitacion con la que se ha hecho
algo para querer no cumplir un decreto de obliga-
do cumplimiento, no sé muy bien qué es lo que se
ha querido hacer. Cuando veo en una nota de pren-
sa emitida por el Gobierno de Navarra el procedi-
miento que tiene que realizarse me cuesta a veces
entender si habra incluso posibles beneficiarios de
esta ayuda que entiendan si quiera todo lo que tie-
nen que hacer con semejante procedimiento. En
general, todo me parece bastante desproposito.

Igualmente me parece un desproposito retirar
dinero de la cooperacion al desarrollo para desti-
narlo a los inmigrantes de aqui. Ya se ha dicho tam-
bién aqui, creo que lo ha dicho la seiiora Arraiza,
vamos a intentar que los inmigrantes no tengan que
desarraigarse, que no tengan que salir de sus paises
de origen, que bastante drama es aquello, perder a
sus familias, perder su entorno como para encima,
vienen aqui y tienen una situacion dramadtica y
nadie quiere salir de sus paises, lo que quieren es
estar con trabajo, con una manera de ganarse dig-
namente la vida en sus paises de origen, con sus
familias. Entonces retirar dinero de la cooperacion
al desarrollo para emplearlo en esto en fin... En
resumen que todo esto no lo comparto para nada lo
que se ha hecho, creo que si se queria intentar
hacer algo se podria haber hecho de otra manera,
me parece a mi, y como le digo, aprobar una cosa
en Madrid y decir aqui que no les gusta me parece
una incoherencia. Nada mds. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Mila esker, Zarranz andrea. Leuza jauna, zeurea
da hitza.

SR. LEUZA GARCIA: Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Le agradezco la informacion que nos ha
dado. Usted ha dicho que el Real Decreto 16/2012
es de obligado cumplimiento, pues sean insumisos,
no lo cumplan y no le estoy diciendo una barbari-
dad. La verdad es que esta es una Comision muy
complicada porque no estamos hablando de torni-
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llos ni estamos hablando de coches ni estamos
hablando de puentes ni nada, estamos hablando de
personas. Hay unas que son mas delicadas que
otras, esta, sanidad. Sobre todo a lo que me refiero
yo, insisto, estamos hablando de personas y noso-
tros aqui somos todos navarros, nos gustaba decir
que éramos los mas solidarios de todo el pais, éra-
mos la leche, nos mirabamos al ombligo, sacaba-
mos pecho y, por lo visto todo eso se va disolviendo.
¢;Como que no? Pues yo estoy viendo que si.

Yo le digo sinceramente, ustedes lo que han
hecho con quitarle el dinero a lo de la cooperacion
internacional para que ellos se paguen, aunque no
se pasen por caja, para que ya lo tengan pagado,
pues hagan lo mismo con los bancos, si el que ha
montado todo este follon y estamos como estamos
es por culpa de los especuladores y de los bancos,
pues de la deuda que tenemos que pagar no se la
paguen y digan todo esto es para su rescate, la
deuda que tenian y van a dejar de cobrarla. ;Por
qué no son mds valientes y hacen eso? Siempre con
los mismos paganos, con la gente mas desfavoreci-
da de cualquier pais, aqui y en otros sitios, siempre
la pagan los mismos, los mas desfavorecidos. Yo
estoy totalmente de acuerdo con todo lo que se ha
dicho, que ya creo que se ha dicho todo, pero yo
queria insistir sobre todo en eso, si es de obligado
cumplimiento, pues no la cumplan. Ya veremos lo
que pasa. Asi se lo digo claramente. Yo le digo una
cosa, estamos hablando de un servicio, lo de gratu-
ito hace mucho tiempo que nos olvidamos de eso,
pero que es universal por lo menos. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Mila esker, Leuza jauna. Kontseilari jauna, zeu-
rea da hitza.

SR. CONSEJERO DE POLITICAS SOCIA-
LES (Sr. Alli Martinez): Muchisimas gracias, pre-
sidenta. Contesto concretamente a las preguntas
que efectivamente ustedes me han hecho en el
ruego de las preguntas.

Serior Mauleon. Hay un acuerdo y se hizo
publico en esa rueda de prensa en el que se dijo
que a todas las personas inmigrantes en situacion
irregular empadronadas antes del 31 de septiem-
bre entraban dentro de estas ayudas, por tanto la
practica totalidad de las personas inmigrantes ten-
drian lo que ustedes llaman artificio, y nosotros lo
que hemos llamado la unica solucion posible, arte-
facto, para nosotros es el unico instrumento posi-
ble para hacer frente la ayuda a algo tan bdsico
como la salud de las personas.

En segundo lugar, en cuanto a los requisitos.
Por supuesto que se atenderd a esas personas en
este intervalo, sin duda.

En relacion a los antecedentes penales. Lo que
estamos buscando no es otra cosa, simplemente es
aquellas personas que sean reincidentes, el resto,
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aquellos que hayan pagado sus cuentas, aquellos
que estén a la espera, pues si, pero aquellas perso-
nas que sea reincidentes, sefiorias, entendemos
que esas personas deberan pagar ese coste. El
resto, la gran mayoria sin duda, no deberan
pagarlo. Y esa es la propuesta que ha hecho este
Gobierno a través del Departamento de Politicas
Sociales para dar la cobertura de salud a estas
personas. Por lo tanto, quedaran exentos aquellas
personas que no tengan ese indice de reincidencia.

En relacion al requisito de tener ingresos inferio-
res a la cuantia del Indicador Publico de Renta de
Efectos Multiples, el IPREM, pues, sefiorias, efecti-
vamente son personas que no tienen ingresos, noso-
tros lo unico que podemos aferrarnos para poder
hacer frente a esa ayuda, tanto a nivel de intervenci-
on, como a nivel legal, es pedirles un certificado o
pedirles una autorizacion de que esas personas no
tienen esos ingresos y nosotros lo damos por vdlido.
Es la forma para salvar todos los requisitos y todos
los impedimentos que nos encontramos.

He escuchado aqui la palabra autogobierno,
seguidismo... Creo que una forma mas clara, sabi-
endo que esto era una ley de obligado cumplimien-
to y que nuestros equipos de juristas de ambos
departamentos nos han dicho que la unica posible
solucion no puede ser desde el Departamento de
Salud porque ahi no se tienen competencias, por lo
tanto por eso se ha hecho desde el Departamento
de Politicas Sociales, y ahi contesto a la sefiora
Arraiza en cuanto a su duda... Pues digaselo a
nuestros equipos de juristas. Esa es la realidad, es
norma basica y por tanto es la unica solucion
posible que hemos encontrado y otras comunida-
des autonomas van a seguirnos para no dejar
fuera a una ley...

Serioria Zarranz, le voy a contestar lo siguien-
te. No comparte, pues si no comparte lo que hoy
aqui he expuesto pues le pido que desde el Partido
Popular no haber sacado adelante esa ley, esa ley
de ambito estatal y de rango bdsico. En cuanto a
la burocratizacion, perdon por el vocablo, que
tanto el serior Mauleon, como la sefiora Zarranz,
solo va a hacer falta un solo impreso para hacer
todo este procedimiento que les acabo de contar.

Seriora Arraiza, me dice que no me ve cara de
satisfecho. No, no estoy satisfecho con la situacion
de crisis, no estoy satisfecho con los ajustes y con
la caida de ingresos, pero estamos satisfechos este
equipo porque estamos dando todo para ayudar a
las personas que mds lo necesitan.

En cuando al Departamento de Salud le pasaré
si deroga o no deroga esta orden foral la ley que
usted me comentaba. Se lo pasaremos y tendra res-
puesta en relacion a ello porque compete en este
caso al ambito de la salud, como comprenderd, no
a este Departamento de Politica Social.
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Mezquindad, para mi mezquindad, sefior Mau-
leon, es hacer demagogia en estos asuntos y para
mi mezquindad es decir que nos ocupamos de las
personas, pero realmente no nos ocupamos de las
personas, eso es mezquindad. Lo que no es mez-
quindad es intentar darle todas las vueltas del
mundo, hacer la gestion eficiente mas rapida y los
procesos mas sencillos para que estas personas
tengan el mejor servicio.

Seriora de Fernandez de Garaialde, le agradez-
co muchisimo su intervencion y, efectivamente,
estoy con usted en que es un derecho gratuito y es
un derecho para todos. La gratuidad, por supuesto
que si, pero como ustedes han visto tiene un coste,
un coste muy elevado. En cuando a sus dos pregun-
tas, no se dejara a nadie que lo necesite sin atenci-
on sanitaria. Yo le digo que no se dejara a nadie
que lo necesite sin atencion sanitaria y le estd
hablando el Consejero de Politicas Sociales y yo le
animo a que esa misma pregunta se la traslade a la
Consejera del Departamento de Salud. En cuanto a
la orden foral y las leyes, el equipo de juristas nos
han aconsejado que es la unica alternativa con la
que usted nos propone en cuanto a la insumision.
Pues mire, para que no nos vuelvan a tildar que
hacemos seguidismo, creo el mejor instrumento, el
mds operativo, el mejor instrumento mas eficaz y
mads rapido es lo que hemos hecho porque si esto lo
llevamos al Tribunal Constitucional el plazo medio
va a ser seis anos de espera y ahi va a quedar un
hueco legal que no tiene ningun sentido. Por eso
hemos tomado esta decision, que es la mas rapida
y como ustedes veran en los proximos tiempos
muchas comunidades van a llevarlo a cabo.

No sé si me dejo alguna pregunta sin respon-
der, cosa que me fastidiaria muchisimo. Pero por
mi pare agradezco muchisimo sus preguntas y
nada mas, muchas gracias. Gracias, presidenta.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Kontseilari jauna. Vamos a hacer un receso
de dos minutos para que se vaya el equipo del
departamento y vamos a continuar con el cuarto
punto del orden del dia.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a la rotulacion
bilingiie en el Centro de Cumplimiento de
Medidas Judiciales para Menores de Ilun-
dain, presentada por el GP Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):
Ahora si, vamos a dar inicio otra vez a la Comisi-
on de Politicas Sociales con el cuarto punto del
orden del dia, que es el debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-

(1) Traduccion en pag. 34.
(2) Traduccion en pag. 34.

rra a la rotulacion bilingiie en el Centro de Cum-
plimiento de Medidas Judiciales para Menores de
llundain, presentada por el Grupo Nafarroa Bai.
Lasa jauna, zeurea da hitza mozioa aurkezteko.

SR. LASA GORRAIZ (1): Bueno, ba, oso sin-
plea da eta ez nahi gehiegi luzatuko. Bi momentu-
tan suposatzen dut duela hilabete batzuk, uste dut
maiatzaren 31n hara joan ginelarik ikustera, bere-
hala konturatu ginen hutsune nabarmena zegoela
karteletan eta errotulazioan eta hutsune hori zen
euskara falta zela. Noski, ez genuen pentsatu nahi-
ta eginda izango zelik, ez genuen pentsatuko, ez
dakit, Nafarroako Gobernuari halako ahaztura bat
nahita gertatuko litzaiokeenik. Inoiz eta sekula
gertatzen ez zaiolako, ia-ia sobran dago hona
ekartzea halako gauzak.

Kointziditu zuen, gainera, denboran, justu
Tuteran Justizia Jauretxe berria inauguratzeare-
kin, eta han plaka elebidun paratu zen. Noski,
denok dakigu gaztelaniadun bati euskarazko erro-
tulu bat ikusten duenean, bere mina handia sortzen
zaiola eta bere eskubideak kaltetzen direla, noski.
Eta horregatik berehala joan zen Nafarroako
Gobernua eta ezabatu zuen euskarazko letreroa
edo hitzak, erdara hutsez jartzeko.

Orduan, badakigu Nafarroako Gobernuak
maite duela euskara, euskararen alde ahal den
guztia egiten duela, ez zaiola sekula ahazten eus-
kara paratzea toki publikoetan. Eta desio dugu
zintzoa izan dadila, eta bere ohiko jarduerari euts
diezaiola, eta ohitura hori manten dezala eta alda
ditzala errotulu horiek. Besterik ez eta mila esker.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Lasa jauna. Ondotik, aldeko txanda bat ire-
kiko dugu.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Bien, seniora Pre-
sidenta. Muchas gracias. Sefior Lasa, decirle que
nosotros por nuestra parte vamos a apoyar la moci-
on porque, como todos ustedes saben, nosotros apo-
yamos la Ley del Vascuence, creemos que es el
mejor instrumento para el desarrollo del euskera en
Navarra y que la ley en si misma tiene un monton
de posibilidades de desarrollo y que esa ley indica
como deben ser en la zona mixta y en sus desarro-
llos la rotulacion y la carteleria en la zona mixta.
Por tanto, como se trata de simplemente cumplir la
ley que nos hemos dado, una ley que a nosotros nos
sigue pareciendo un instrumento extraordinaria-
mente valioso, apoyaremos su mocion.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Arraiza andrea. Barea jauna.

SR. BAREA AIESTARAN (2): Bai, mila esker
Presidente anderea. Gustatuko litzaidake euskaraz
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egitea, nahiz eta ez izan arrunta nire jarrera.
Nahiz eta akatsekin, nahiago dut euskaraz hitz egi-
tea gai honi buruz. Alde batetik, uste dut oso eza-
guna da gure jarrera, Bilduren jarrera, eta honi
buruz politika linguistikoari buruz, bai arlo hone-
tan, bai garai honetan, eta bai iraganean... Eta
horregatik ez dugu inolako arazorik baietz emate-
ko. Eta gainera, Xabi jaunak esaten duen bezala,
orain dela hilabete batzuk gora-behera, Ilundain-
go Adingabeentzako Zentroan txartel honekin topo
egin zuen.

Eta argi eta garbi dagoenez eskualde mistoan
dagoela, derrigorrezkoa da normatibaki hori,
betetzea. Beraz, gure jarrera eta gure bozka baietz
izanen da. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Barea jauna. Mauleon jauna.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Bai, eskerrik
asko. La verdad es que es lamentable que haya que
traer este tipo de iniciativas a este Parlamento por-
que como bien se ha dicho es que la ley estd para
cumplirse pero es que no solo es que esté para
cumplirse la ley sino que también es una cuestion
de sensibilidad porque lo que habria que hacer es
cargarle el coste al responsable de renovar estas
placas, a ver si vamos aprendiendo. Eso seria una
buena iniciativa si fuera posible. Pero desde luego
es una cuestion de nula sensibilidad, nula sensibili-
dad la que denota quién sea el responsable de esta
cuestion, ademas de ser una cuestion ilegal. Pero
como también estamos viendo que se hace a veces
de forma deliberada, como fue el caso de Tudela,
aunque no sea obligatorio, porque cuando se cam-
bia un placa que ya estd puesta en bilingiie a una
monolingiie adrede eso ya no es falta de sensibili-
dad sino que eso es ir en contra de expresamente.
Francamente este tipo de cosas deberian de estar
ya superadas. Es lamentable que no vayamos a
votar todos al unisono y todas que se cumpla la ley,
francamente, y desde luego que este tipo de cuesti-
ones se tengan que, insisto, debatir en este Parla-
mento porque no estén absolutamente normaliza-
das, que ademas no hacen ningun mal a nadie,
todo lo contrario, respetamos los derechos de las
personas, cuestan lo mismo, porque hay que decir-
le a la gente que una placa cuando la encargas
bilingiie vale lo mismo que una monolingiie, es que
cuesta lo mismo, porque yo lo he comprobado. Por
tanto, qué mal se hace con este asunto. Pues, insis-
to, propongo que se le cargue el coste al responsa-
ble o la responsable.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Mauleon jauna. Leuza jauna.

SR. LEUZA GARCIA: Gracias, seriora Presi-
denta. Por supuesto anunciar mi voto favorable a
la mocion e insistir un poco en lo que estaban dici-
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endo porque también se me ha ocurrido a mi lo
mismo, que no ha sido un descuido, porque ade-
mas el que ya de hecho visita el centro, Haritz
Berri, que siempre ha sido alguien que ha cuidado
mucho el bilingiiismo, toda la rotulacion esta en
bilingiie, toda la informacion que se da a visitan-
tes ha sido siempre en bilingiie, o sea que si se ha
hecho esto ahora en un edificio que se ha hecho en
ese entorno evidentemente es porque se ha querido
que sea asi. Y luego cuando se incumple una ley
no tiene por qué repercutir ahora en todos los
demas, como esta diciendo el sefior Mauleon. Yo
creo que deberian pagarlo de su bolsillo porque
estan incumpliendo una ley, ni siquiera cumplen su
propia ley porque es zona mixta, tiene que estar la
rotulacion en bilingiie, o sea... todo esto... Y desde
luego ya decir claramente que estemos hablando a
las 8 de la tarde casi después de tres horas que
estemos hablando de esta mocion después de tan-
tas veces que se dice esto pues me parece mentira.
O sea, que nada mas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Leuza jauna. Ondotik, kontrako txanda bat
irekiko dugu. UPNren izenean, Rapun jauna.

SR. RAPUN LEON: Si, seiiora Presidenta.
Gracias. Cumplir la Ley del Vascuence, parece
mentira que no haya unanimidad... Por supuesto
que desde UPN se cumple la Ley del Vascuence, la
Ley 18/1987 de 15 de diciembre, y lo que si le voy
a sugerir al sefior Lasa es que retire la mocion
porque es nosotros intervinimos en este turno pre-
cisamente, como se suele decir que una imagen
vale mas que mil palabras, es que esto ya estd
hecho, aqui estan las fotografias. Ahora bien, si
usted me dice “es que esta hecho en el exterior y
no en el interior”, pues tengo duda, no sé si estda
hecho en el interior, en el exterior le garantizo a
usted que si, porque las fotos asi lo demuestran y
los titulos estan tanto en euskera como en castella-
no. Esto esta desde julio de este ario. Interiormen-
te, en el despacho no pone su correlativo en euske-
ra, pues la verdad no lo sé, pero lo que si queda
manifiesto es que se ha cumplido. Si falta en el
interior serd una falta..., un tema de repararlo y
punto, pero la intencionalidad se ve bien clara,
que esto esta hecho, y a partir de aqui lo que quie-
ran, que siempre estamos con el tema del euskera,
que si UPN, y tal, que no, que la ley se cumple.
Por eso le sugiero que la retire. De lo contrario
tampoco nos vamos a oponer, nos vamos a abste-
ner en este interés... También le puedo decir que
nos da lo mismo votar que si que no que abstener-
nos, si esta hecho, si esta hecho. Si usted la retira,
entendemos que seria mejor. Gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca):

Mila esker, Rapun jauna. Zarranz andrea zeurea
da hitza.
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SRA. ZARRANZ ERREA: Eskerrik asko, Pre-
sidente anderea. Yo también por mi parte, incidien-
do en los argumentos que ha dicho el sefior Rapun,
si esta hecho es que es un poco ridiculo hablar de
algo que estd hecho ;no? Hay unas fotografias,
hay unas fotografias y, bueno, creo que con eso se
demuestra todo, ;no? Y, luego, si dentro, como dice
usted, las placas no estin cambiadas o dejan de
estar cambiadas ..., bueno, en fin, creo que no es lo
mds prioritario ahora mismo hablar de si las pla-
cas del centro estan en euskera o no estan en eus-
kera. Francamente, creo que el centro, la Fundaci-
on Ilundain, yo pienso, esta es mi opinion, creo que
recibiria mds a gusto el dinero para otras cosas
que para dedicarlo a las placas. Seiior Mauleon,
las placas bilingiies si son mas grandes cuestan
mas. Pero, bueno, eso es otro tema, no es cuestion
de estar hablando de esto, en fin... Para nosotros
en nuestra opinion creo que como demuestran las
fotografias que ha mostrado el seiior Rapun las
placas estan rotuladas en euskera y nosotros por
nuestra parte desde luego también le pediriamos al
sefior Lasa que retirara la mocion y si no también,
igual que ha dicho el sefior Rapun, me abstendré
porque claramente no sé muy bien el sentido de la
mocion. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Zarranz andrea. Lasa jauna, bost minutuko
erreplika txanda duzu, eta eskertuko genizuke erre-
tiratuko duzun edo ez azaltzea. Mila esker.

SR. LASA GORRAIZ (3): Ez dut erretiratuko,
zeren ni pasa den astean egin nuen konprobazioa,
egia da nik ez dudala zuzenean begiratu, baina dei

(3) Traduccion en pag. 34.

bat egin nuen eta hango langile batekin hizketan
eta erran zidan barrenetik ez dela inolako aldake-
tarik egin. Beraz, “director” paratzen badu, bada,
“director/zuzendaria” paratu beharko du, eta
“sala de estar/egongela”, eta “cuarto de
bario/bainugela”. Horrelako gauzak behar dira.

Behar bada zuei ez zaizu inportante iruditzen,
guri bai, euskaraz egunero erabiltzen saiatzen
garenontzat inportantea da horrelako bitxikeriak.
Eta ez dut hemen tragikomedia bat egingo, baina
nik uste dut ulertu beharko zenuketela, sentsibilita-
te pixka bat izango bazenute, horrelako detailetxo-
ak inportanteak direla, guk gure sentitzen dugun
kultura, hizkuntza eta bizimodua dela, eta zuena
bezain nafarra dela. Eta ez garela gutxiago nafar
euskara erabiltzeagatik edo euskaraz bizi nahi iza-
teagatik. Guk zuei dizuegun errespetu bera zuek
guri izatea eskatzen dizuegu, besterik ez. Eta uste
dut ez dela gehiegikeria.

Beraz, mantenduko dut eta, Zarranz anderea,
garrantzitsua da, benetan, niretzat eta jende asko-
rentzat. Barkatu oso serio jarri bazait, baina senti-
mendutik adierazi dut. Beno, mantenduko dut eta
besterik ez.

SRA. PRESIDENTA (Sra. Sarasola Jaca): Mila
esker, Lasa jauna. Beraz, bozketara pasako gara.
Aldeko botoak? Kontrako botoak? Abstenzioak?
Ados. Beraz, onartua geratzen da mozioa, bedera-
tzi boto alde eta zazpi abstenziorekin. Tratatzeko
beste punturik ez dugunez, pasa ezazue gabon eta
hurrengora arte.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 19 HORAS Y 57
MINUTOS.)
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Traduccion al castellano de las intervenciones en vascuence:

(1) Viene de pag. 31.

SR. LASA GORRALIZ: Bueno, pues, se trata de
algo muy simple, y no me voy a extender demasia-
do. En dos momentos distintos, hace algunos
meses —creo que realizamos la visita el 31 de
mayo—, nos dimos cuenta enseguida de que habia
una carencia importante en los carteles y en la
rotulacion, y era que faltaba el euskera. Por
supuesto, no pensamos que se tratara de algo
hecho aposta, como tbamos a pensar, no sé, que el
Gobierno de Navarra tuviera un olvido como este
a proposito. Porque nunca jamas le ocurre, y casi
resulta innecesario traer este tipo de cosas a esta
Camara.

Ademdas esto coincidia en el tiempo justamente
con la inauguracion en Tudela del nuevo palacio

(2) Viene de pag. 31.

SR. BAREA AIESTARAN: Si, muchas gra-
cias, sefiora Presidenta. Me gustaria hablar en
euskera, aunque no sea habitual en mi. Aunque
sea con errores, prefiero hablaren euskera sobre
este tema. Por un lado, creo que nuestra postura,
la postura de Bildu en este tema es muy clara,
tanto en cuanto a la politica lingiiistica como a
este ambito, en estos tiempos y en el pasado... Y,

(3) Viene de pag. 33.

SR. LASA GORRAIZ: No voy a retirarla, por-
que la semana pasada lo comprobé. Es cierto que
no lo vi personalmente, pero hice una llamada y
hablé con un trabajador del centro, y me dijo que
en el interior del centro no se ha producido ningun
cambio. Por lo tanto, si en un rotulo pone "direc-
tor", se deberd poner "director/zuzendaria”, y
"sala de estar/egongela” y "cuarto de banio/bainu-
gela". Eso es lo que se necesita.

Quizas a ustedes no les parezca importante,
pero a nosotros si. Para los que intentamos utilizar
el euskera a diario, estos detalles son importantes.
Y no voy a hacer aqui una tragicomedia, pero creo
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de justicia, en el cual se coloco una placa bilin-
giie. Todos sabemos que a un castellano hablante
ver un rotulo en euskera le produce un gran dolor,
y que con ello se estan vulnerando sus derechos;
por supuesto. Y por ello fue rapidamente el
Gobierno de Navarra y borro el letrero en euske-
ra, para poner aquellas palabras exclusivamente
en castellano.

Y ya sabemos que el Gobierno de Navarra ama
al euskera, que hace todo lo que puede en favor de
esa lengua y que nunca se le olvida utilizar el eus-
kera en los lugares publicos. Deseamos que actue
correctamente, que proceda como acostumbra a
hacerlo, que mantenga su postura y que cambie
dichos rotulos. Nada mas y muchas gracias.

ademds, como ha explicado Xabier, hace algunos
meses se encontro con este cartel en el Centro de
Menores de Ilundain.

Y como esta claro que se trata de la zona
mixta, normativamente es obligatorio cumplir con
la ley del euskera. Por lo tanto, nuestra postura y
nuestro voto seran favorables a esta mocion.
Muchas gracias.

que deberian entenderlo. Si tuvieran un minimo de
sensibilidad, verian que estos pequerios detalles
son importantes, que son la cultura, la lengua y el
modo de vida que sentimos como nuestros, y que
son tan navarros como el suyo. Y que no somos
menos navarros por utilizar el euskera o por que-
rer vivir en euskera. Les pedimos que tengan hacia
nosotros el mismo respeto que nosotros tenemos
hacia ustedes, nada mas. Y creo que no es un exce-
s0.

Por lo tanto, mantendré la mocion y, sefiora
Zarranz, es importante, verdaderamente, para mi y
para mucha gente. Perdoneme si me he puesto
muy serio, pero he hablado desde el sentimiento.
Por lo tanto, mantendré la mocion. Nada mas.



