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Comienza la sesion a las 16 horas y 30 minutos.

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Presidencia,
Administraciones Piublicas e Interior para
informar sobre el impacto de los recortes
presupuestarios en las transferencias a las
entidades locales.

Para exponer el asunto objeto de la comparecencia
toma la palabra el sefior Lasa Gorraiz (GP
Nafarroa Bai) (Pag. 2).

(COMIENZA LA SESION A LAS 16 HORAS Y 30
MINUTOS.)

Comparecencia, a instancia de la Junta de
Portavoces, del Consejero de Presidencia,
Administraciones Publicas e Interior para
informar sobre el impacto de los recortes
presupuestarios en las transferencias a las
entidades locales.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Bue-
nas tardes. Se abre la sesion. Tenemos esta tarde
un unico punto en el orden del dia: Comparecen-
cia, a instancia de la Junta de Portavoces, del
Consejero de Presidencia, Administraciones Publi-
cas e Interior para informar sobre el impacto de
los recortes presupuestarios en las transferencias
a las entidades locales. Damos la bienvenida al
sefior Jiménez, Vicepresidente Primero del Gobier-
no. La peticion ha sido efectuada por el sefior
Lasa, quien tiene la palabra.

SR. LASA GORRAIZ: Arratsalde on. Mila
esker, Presidente jauna. Mila esker, Roberto
Lehendakariordea. Buenas tardes. Muchas gra-
cias, serior Presidente y sefior Vicepresidente del
Gobierno de Navarra y Consejero de Administra-
ciones Locales, entre otras cosas.

Cuando en el mes de septiembre solicité esta
comparecencia urgente, en ella se hacia referencia
al impacto de los recortes presupuestarios anuncia-
dos sobre transferencias corrientes a las entidades
locales y su encaje con la ley foral a la que se refie-
re, que es la 19/2008, de Haciendas Locales. Pero,
vistas las declaraciones y el transcurrir de los
acontecimientos, creo que procede solicitarle que
nos informe también del encaje y de la incidencia
en la Ley Foral 16/2008, de 24 de octubre, que es la

A continuacion interviene el Consejero de Presi-
dencia, Administraciones Publicas e Interior,
sefior Jiménez Alli (Pag. 2).

En un turno de intervenciones de los portavoces
parlamentarios toman la palabra los sefiores
Lasa Gorraiz y Caballero Martinez (GP Unién
del Pueblo Navarro), la sefiora Esporrin Las
Heras (GP Socialistas de Navarra), el sefior
Rubio Martinez (GP Bildu-Nafarroa), la sefiora
Zarranz Errea (GP Popular del Parlamento de
Navarra) y el sefior Maule6n Echeverria (GP
Izquierda-Ezkerra), a quienes responde, con-
juntamente, el Consejero (Pag. 5).

Se levanta la sesion a las 17 horas y 31 minutos.

que regula el plan de inversion local, porque creo
que una parte de los recortes se va a aplicar sobre
el dinero que estaba presupuestado para ello y que
se regula en esa otra ley. Para que la informacion
sea completa entiendo que también se deberia men-
cionar como va a afectar a la Ley 6/1991, de 2 de
Jjulio, de la Administracion Local de Navarra, por-
que es la que en su articulo 219 dispone que para el
ejercicio de sus competencias y el cumplimiento de
los fines que las entidades locales de Navarra tie-
nen confiados se dotard a las Haciendas Locales de
recursos suficientes que serdn regulados en una ley
foral de Haciendas Locales. Es de ahi de donde
parte precisamente esa necesidad de regular los
fondos a transferir a los Ayuntamientos que, a su
vez, nace de un mandato de la Lorafna que, ade-
mds, no hace mas que recoger el principio del arti-
culo 142 de la Constitucion, que dice que el princi-
pio de suficiencia financiera tiene que aplicarse
también a las entidades locales. Como ven, es una
larga cadena que lleva a una instancia legal cada
vez superior. Entonces, a mi me gustaria que, si
puede ser, se refiriera a todas las partes de la cade-
na y que nos aclarara como afecta y como se cubre
la legalidad en este caso. Eskerrik asko.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascén Macias):
Muchas gracias, seiior Lasa. Sefior Jiménez, tiene
usted la palabra.

SR. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
ADMINISTRACIONES PUBLICAS E INTE-
RIOR (Sr. Jiménez Alli): Muchas gracias, sefior
Presidente. Comparezco a instancias del grupo
Nafarroa Bai para informar sobre el impacto de
los recortes presupuestarios anunciados por el
Gobierno de Navarra sobre las transferencias de
las entidades locales y su encaje con lo previsto en
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la Ley Foral 19/2008, de 20 de noviembre. Ahora
se me piden algunos datos adicionales, y con mi
intervencion espero poder darle satisfaccion, quizd
no tal y como me estd pidiendo, cronologicamente,
como lo tengo que trasladar, sino al fondo de la
cuestion y a como se van a hacer las cosas y los
encajes juridicos que tienen que hacer.

En todo caso, creo que el otro dia, en una
interpelacion del Partido Popular, quedaron res-
pondidas en buena medida estas cuestiones. Es
verdad que a lo largo de los ultimos tiempos ha
habido una evolucion de los acontecimientos y lo
que en un principio eran unas previsiones, al final,
producto del consenso y del didlogo, ha quedado
en otro sitio.

Yo entiendo, en primer lugar, que esta puede
ser una cuestion apetecible para la oposicion por-
que toda reduccion puede ser apetecible enten-
diéndose como flanco positivo para ejercer la opo-
sicion, pero me van a permitir que les diga una
cosa, en este caso el Gobierno y los Ayuntamientos
han alcanzado acuerdos que dejan a los Ayunta-
mientos razonablemente satisfechos. No voy a
decir satisfechos por cuanto desde el momento en
que hay una reduccion en sus ingresos nadie
puede darse por contento.

Les voy a adelantar también otra cuestion en
relacion con el presupuesto del aiio que viene, en
el que la reduccion para las transferencias
corrientes va a ser de un 2 por ciento, teniendo en
cuenta que la reduccion de los Presupuestos Gene-
rales de Navarra va a ser de un 2,95 por ciento.
Como es evidente, la propia Federacion Navarra
de Municipios y Concejos me ha trasladado esta
mariana que ellos van a solicitar que no se produz-
ca ese recorte, y yo lo entiendo.

También sabran, como es conocido, que la
reduccion prevista y la pactada para este ario tiene
un rebaje de un 2,6 por ciento para este ultimo
tramo del anio.

Estas cosas las hemos venido haciendo con
dialogo y con concertacion con la representacion
de los municipios, de las entidades locales, que es
la Federacion. Les tengo que decir que estamos en
una comunicacion continua y fluida entre las dis-
tintas Administraciones, y esta comunicacion, este
didlogo, esta concertacion han llevado a efecto
que el recorte sea menor que el que inicialmente
podia estar previsto por el Gobierno.

Esto va a permitir, por tanto, —me hablan de
consecuencias— que los Ayuntamientos no tengan
dificultades tan importantes como podria parecer a
primera vista o, como se ha comentado, de imposi-
bilidad de pagar nominas o algunas cuestiones que
les podian suponer algun problema muy importan-
te. Simplemente, para este arnio es un 2,6 por ciento
v para el afio que viene es un 2 por ciento, que no

es una cantidad por la que nadie se tenga que sen-
tir satisfecho, como todo recorte, no es para estar
satisfecho, pero no son unas cuantias que pertur-
ben gravemente lo que es el quehacer diario de los
Ayuntamientos. Y esto ha sido asi porque los Ayun-
tamientos han estado dispuestos a que en transfe-
rencias corrientes, espero que nos vayamos acos-
tumbrando a esta terminologia, y lo digo por
algunos comentarios de algun Parlamentario, Par-
lamentaria en este caso, que habla de trabalenguas
cuando hablamos de transferencias corrientes y de
plan de inversiones locales, son transferencias del
capital... Por un lado, estan las transferencias
corrientes y, por otro lado, esta el plan de inversio-
nes locales. Los Ayuntamientos han preferido que
haya un menor recorte en las transferencias
corrientes a cargo, por otro lado, de lo que seria el
Plan de Infraestructuras Locales.

Esto se ha hecho de acuerdo con ellos, ha sido
un acuerdo beneficioso, en el que no se va a dar en
ningun caso reduccion en el Plan de Infraestructu-
ras Locales. Esos ocho millones que reducimos no
van a ser reduccion, Sino que van a ser inejecucion,
de tal forma y manera que el aiio que viene estaran
en el remanente de tesoreria. Esto ha sido fruto
también de la negociacion, y mejora su situacion.

En definitiva, saben que cuando estamos redu-
ciendo las cuestiones relacionadas con el plan se
trata fundamentalmente de obras que dificilmente
se iban a ejecutar a lo largo de este ario, en primer
lugar, por la normativa vigente, pues no pueden
olvidar el auto del Tribunal Constitucional que
dejaba en suspenso una ley navarra que posibilita-
ba poder invertir aun superando el limite que
planteaba la normativa estatal, que era de un 75
por ciento de endeudamiento. Como quiera que
sea, aunque el Tribunal Constitucional impide eso,
muchisimas de las obras que estaban previstas no
se van a poder ejecutar. Por tanto, aunque en el
Plan de Infraestructuras Locales hay una reduc-
cion importante, es bien cierto que no tiene afec-
cion porque serian inversiones que a lo largo de
este ario y buena parte del que viene no podrian
llevarse a cabo.

Como les digo, esto ha sido producto del didlo-
go con los Ayuntamientos, de la negociacion con
sus representantes y de la capacidad que tiene este
Gobierno de alcanzar consensos, un Gobierno dia-
logante, un Gobierno que es capaz de concertar.

St que me gustaria llamar la atencion de que a
lo largo de los ultimos afnios, incluido este, el
Departamento de Administracion Local ha estado
creciendo permanentemente, aun cuando en este
ultimo ario el resto de departamentos disminuyo.
Fue producto de un gran pacto politico existente,
que tenia un reflejo juridico, e, indudablemente,
vamos a tener que modificar estas leyes.
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Pero es que partimos de una premisa bdsica, y
los Ayuntamientos, al igual que el resto de Admi-
nistraciones, no pueden ser ajenos a la situacion
economica que estamos viviendo. El Gobierno
tiene que recortar, tiene que ajustar y el resto de
Administraciones necesariamente también tienen
que recortar, tienen que ajustar.

Esto parece bastante evidente, no podemos
abstraernos de la situacion, y creo que hoy sere-
mos mds conscientes de lo que éramos antes de
ayer y hace un ano, a la vista de lo que esta ocu-
rriendo en contextos mds importantes que lo que
pueda ser la Comunidad Foral. Creo que lo que
estd ocurriendo en Europa es de una gravedad
mds importante y tiene una afeccion directa tam-
bién en la Comunidad Foral, en sus ingresos y en
sus posibilidades. Y si el Gobierno es consciente y
tiene afeccion en lo que son sus cuentas, logica-
mente, también la va a tener en los Ayuntamientos.

No me quiero detener mucho en lo que ha sido
el devenir de todo este proceso desde el 7 de sep-
tiembre, luego fuimos al 28 de septiembre y, por
ultimo, hubo un acuerdo del Gobierno de Navarra,
del 19 de octubre, si no recuerdo mal, para dejar
la situacion como esta.

Como bien saben, y por resumir, el objetivo de
disminucion del déficit y su aplicacion al fondo de
transferencias corrientes era en un inicio de un 7
por ciento en los conceptos de transferencias
corrientes, carta de capitalidad y ayuda a la Fede-
racion Navarra de Municipios y Concejos. Ese
importe era de 13 380 785 euros, y ha sido modifi-
cado posteriormente por medio de la negociacion
a que del fondo de transferencias corrientes sean 5
000 000 euros y 8 380 785 de las partidas de
transferencias de capital. Lo que supone esto es un
acuerdo que modifico el del 7 de septiembre, de tal
forma y manera que, como les he trasladado, para
el 2011 sera un concepto del 2,61 por ciento sobre
el presupuesto inicial, lo que se traduce en el ulti-
mo trimestre, si multiplican por cuatro, en el 10,46
de la cuarta solucion de pago.

Sobre estos cinco millones, que es lo que redu-
cimos de las transferencias corrientes, hay un
compromiso del Gobierno en el sentido de que si
hay una evolucion favorable y el Gobierno no
hubiera hecho uso de esos cinco millones, también
se trasladarian a las propias entidades locales.

Como bien ha trasladado el sefior Lasa, que se
lo ha trabajado y se lo ha estudiado, y eso se lo
tengo que reconocer, existe una modificacion
actual de la regulacion recogida en la Ley
1972008, de 20 de noviembre, por la que se esta-
blece la cuantia y formula de reparto del fondo de
participacion de las Haciendas Locales en los tri-
butos de Navarra para los ejercicios 2009 a 2012,
y en tanto en cuanto esa ley se tramita y en aras de

no generar mds problemas economicos a las enti-
dades locales, se ha incluido un articulo, como
bien saben y fue aprobado recientemente en el
Parlamento, en el Decreto Foral 1/2011, de 6 de
octubre, por el que se aprueban diversas medidas
para el cumplimiento del déficit, de manera que en
la primera quincena del mes de octubre se ha abo-
nado ya el 70 por ciento de lo que correspondia a
la cuarta solucion del ario 2011, concretamente, el
jueves, dia 13, los Ayuntamientos y los Concejos
han recibido ese 70 por ciento, y el resto quedarad
pendiente para el momento en que se apruebe la
correspondiente ley foral que modifique la citada
Ley 19/2008.

Para dar cobertura a todo eso, el Gobierno de
Navarra, en acuerdo de 19 de octubre de 2011, por
el que modifico el acuerdo de 7 de septiembre,
dice lo siguiente: los saldos disponibles en las par-
tidas del fondo de transferencias de capital a las
entidades locales de Navarra, una vez descontados
41 millones de euros, podran computar dentro de
la cifra de ajuste para garantizar el cumplimiento
del objetivo de estabilidad presupuestaria para el
ejercicio 2011.

En cuanto a las transferencias de capital, las
cifras en las que nos movemos, teniendo en cuenta
lo regulado, a fecha 18 de octubre del 2011, son
las siguientes. El presupuesto consolidado eran 63
044 000 euros y el importe de inejecucion del
acuerdo del Gobierno seria de 41 millones. De ese
importe teorico disponible para gastar en el afio
2011 habria 22 044 000 euros, la financiacion a
transferencias corrientes de ahi serian 8 380 000
euros y la parte disponible para gastar serian 13
663 000 euros. El importe pagado a 18 de octubre
son 9 384 000 euros y quedan para gastar de aqui
a final de aiio 4 279 000 euros. Por tanto, de aqui
a final de ario tenemos 4 279 000 euros para finan-
ciar las obras previstas en el ario 2011. El resto se
incorporard a ejercicios futuros.

Aunque es una cifra que parece reducida, como
quiera que sea, por la normativa estatal esta dentro
de las previsiones del departamento, observando el
ritmo de ejecucion que llevan los Ayuntamientos,
por tanto, no supondra mayores problemas finan-
cieros a nuestras entidades locales.

Esto es lo que tengo a bien informarle. Las
modificaciones legales han pasado hoy por la
Comision Foral de Régimen Local, luego en los
presupuestos iran las sucesivas modificaciones
legales para dar cumplimiento a los acuerdos que
ha tenido a bien adoptar el Gobierno, a lo que
vaya en los presupuestos y a lo que hemos venido
dialogando con la Federacion Navarra de Munici-
pios y Concejos.

Soy consciente del articulo de la Constitucion
que ha mencionado, que preconiza la suficiencia
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financiera de los entes locales, pero estamos con-
vencidos de que con estos acuerdos la suficiencia
financiera de las entidades locales esta en salva-
guarda y que podran ir desarrollando sus funcio-
nes con normalidad dentro de las dificultades que
nos esta tocando vivir a todos.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias):
Muchas gracias por su explicacion, serior Jiménez.
Serior Lasa, para responder, tiene la palabra.

SR. LASA GORRAIZ: Muchas gracias por las
explicaciones dadas. Ha hecho usted un relato de
los acontecimientos, ademadas, de forma cronologi-
ca. No voy a repetirlo porque es conocido, pero si
quiero citar una serie de acontecimientos o, mas
que acontecimientos, percepciones sobre los acon-
tecimientos.

Ha hablado usted de que en todo momento ha
habido didlogo con los Ayuntamientos. La percep-
cion que tienen muchos Ayuntamientos es que solo
ha habido dialogo cuando nosotros ya sabiamos,
perdon, a veces se me escapa la vena de alcalde,
cuando los alcaldes sabian que los recortes eran ya
un hecho, y es la Federacion de Municipios y Con-
cejos, ademas, a iniciativa de los alcaldes indepen-
dientes, asi me consta, la que solicita por tres oca-
siones tres reuniones con personas del Gobierno y
con los representantes en este caso de su departa-
mento. En primer lugar, si no me han informado
mal, con el serior don José Luis Izco, tras cuya reu-
nion no hubo acuerdo; una reunion con usted
mismo, tras la cual tampoco hubo acuerdo; y una
tercera reunion con don Alvaro Miranda, que pare-
ce que abrio las puertas a una posible negociacion
con base en la reduccion del fondo de transferen-
cias de capital, aunque la propuesta, como ya he
dicho, partio de la propia Federacion o de algunos
representantes de la propia Federacion, que ha
sido en todo momento la que se ha encontrado con
el pastel ya cocinado, es decir, los Ayuntamientos,
como todas las Administraciones Publicas, se
tomaron su trabajo, concienzudo, ademds, para
conseguir elaborar unos presupuestos acordes con
las necesidades que tiene cada poblacion, unos
presupuestos trabajosos en muchos casos, con las
negociaciones que implica para poder aprobarlos
en cada pueblo, la pluralidad politica nos hace
negociar, nos hace perder mucho tiempo, para que
de golpe y porrazo, por un decreto que ademas
viene desde arriba, se vean eliminados o se dé al
traste con todos esos esfuerzos.

Ademdas, entran de por medio la derogacion o
el cambio de leyes que se han trabajado en este
Parlamento durante la legislatura anterior, que
han costado su esfuerzo de consenso, su esfuerzo
también por todas las partes, primero entre los
grupos politicos de esta Camara y después entre
los propios representantes del Gobierno de Nava-
rra y los de los municipios. Y todo esto en poco

menos de un mes, un mes largo, se ha ido al traste
y se nos han dado unas cifras ya hechas. Bueno, se
habla de que, fruto de la negociacion, se ha conse-
guido un menor recorte en las transferencias. Se
nos esta hablando ahora de 8 300 000 euros de
recorte en las transferencias de capital, a los que
hay que sumar los 5 000 000 de recorte en las
transferencias corrientes, lo que da 13,4 millones
de recortes, sumando el computo de ambas trans-
ferencias. Eso no es un menor recorte, es un recor-
te digamos de distinto origen, pero no es un menor
recorte, sino que es un aumento en prdacticamente
2 000 000 del recorte planteado desde el principio.

Yo creo que hay que poner nombre a las cosas,
y cuando estamos hablando de recortes hay que
decir de qué estamos hablando. Cuando se habla
de recortar 5 000 000 en transferencias corrientes
nos encontramos con que fundamentalmente los
Ayuntamientos tienen sus gastos, primero, en gas-
tos de personal, gasto que, con la que esta cayen-
do, en estos momentos es intocable, a mitades de
2010 todos los funcionarios municipales sufrieron
una bajada que creo que fue del 5 por ciento por
una ley estatal que asi lo propuso, y no solamente
eso, sino que, ademads, durante el aiio que viene se
prevé que no se les va a poder aumentar en abso-
luto el salario, y hay que hablar de contencion
salarial, sin embargo, la inflacion continua
subiendo, la pérdida de poder adquisitivo es noto-
ria. No vamos a recortar en los Ayuntamientos del
gasto de personal.

Tenemos contratos de suministros, contratos
con terceros a los que hay que hacer frente, que,
evidentemente, no se van a dejar sin pagar. ;De
donde van a recortar los Ayuntamientos ese dinero
que van a dejar de percibir? Pues lo van a hacer
en servicios sociales, en cultura, en deporte, en
Juventud, en seguridad vial, es decir, en aquellos
gastos precisamente mds sensibles dentro de un
contexto econdmico de crisis como el que estamos
viviendo en la actualidad. Esos van a ser los paga-
nos auténticos y directos de estos recortes que nos
plantea el Gobierno de Navarra.

Otra opcion seria hacer nosotros con otras
entidades que dependen de nosotros, sean manco-
munidades o sean federaciones, lo mismo que ha
hecho el Gobierno de Navarra con nosotros, pero
no nos parece que sea el proceder mas limpio,
dadas las circunstancias.

Cuando hablamos de recortar transferencias
de capital no estamos hablando de que los Ayunta-
mientos van a dejar de hacer grandes obras mega-
lomanas tipo pabellon Reyno Arena, tipo circuito
de Los Arcos, tipo Museo de los Sanfermines. No,
estamos hablando de que ese dinero se dedica a
asfaltar calles que llevan tiempo sin ser asfaltadas
porque se llenan de baches, a arreglar saneamien-
tos que se revientan cuando caen las grandes tor-
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mentas, a mejorar el alumbrado publico, ademds,
para reducir el consumo. Es decir, es el dia a dia
de nuestros pueblos, lo que marca la calidad de
vida en nuestros pueblos, y eso es lo que el
Gobierno de Navarra quiere que recortemos por-
que a eso se dedican los fondos de transferencias
de capital.

Nos ha expresado cudles son los caminos lega-
les que ustedes van a seguir para dar cobertura a
algo que, desde luego, bajo una logica entiendo
Jjuridica no la tiene. No la tiene porque si toda ley
necesita su procedimiento, necesita su debate,
necesita su didlogo social y, ademads, es fruto de
ese consenso, eliminarlo de golpe y porrazo y
enterandonos, como he dicho antes, por la prensa
e incluso con una ley de lectura unica que ni
siquiera ha dado posibilidades a los grupos de la
oposicion de presentar enmiendas, pues entiendo
que no es, en cualquier caso, fruto del consenso,
serd legal pero, desde luego, en términos digamos
de ética deja mucho que desear.

Y simplemente queria recordar otra cosa, que
no es solamente esto lo que se va a recortar a los
Ayuntamientos, porque hay otra forma de recorte
que ya estamos sufriendo los Ayuntamientos, lo
que pasa es que nos lo estan metiendo por la gate-
ra, por la puerta de atrds, pero dentro de los pro-
pios departamentos del Gobierno de Navarra hay
muchas partidas que van destinadas a los Ayunta-
mientos y a las entidades locales y, ademas, que
van por medio de subvenciones para llevar ade-
lante programas que, efectivamente, se tienen que
llevar: Le voy a citar unos cuantos, cogidos sin
ningun andalisis minucioso de los recortes que uste-
des plantean, sino un poco a vuela pluma, pero
que dan pie a pensar lo que en realidad se estd
quitando a los Ayuntamientos, ademds de las
transferencias que ya he citado. Por ejemplo, la
partida Ayudas a acciones culturales en los Ayun-
tamientos, 324 000 euros,; Construccion y equipa-
miento de casas de cultura, 125 000 euros; Cons-
truccion y equipamiento de centros civicos, 350
000 euros; Convenios con Ayuntamientos para la
escolarizacion 0-3, 1 100 000 euros; Obras en
centros educativos de propiedad municipal 0-3,
138 000 euros, Servicios sociales de base, que
salen de los Ayuntamientos, 1 140 000 euros;
Transferencias a entidades locales para inversio-
nes en tercera edad, 890 000 euros; Contratacion
de perceptores de renta basica, personas que estan
cobrando la renta basica, que son programas que
se hacian desde politica social que, acompariados
con lo que aportan los Ayuntamientos, se les con-
trata para su insercion via laboral, bueno, pues
van a recortar 1 240 000 euros,; Actuaciones en
instalaciones deportivas... Bueno, no voy a seguir
porque es largo. En total, y sin hacer un andlisis
exhaustivo, yo cuento aqui que son 5 975 000
euros los que van a dejar de percibir los Ayunta-

mientos por la gatera, por las subvenciones a pro-
gramas que realizan los municipios. Si los suma-
mos a los 13,4, es que estamos casi en 20 millones,
que es lo que se va a recortar a los Ayuntamientos,
cada uno por su via, y, ademas, con una actuacion
que va a perjudicar directamente a las clases mas
desfavorecidas en estos momentos de crisis.

Creo, sin duda, que es momento de reflexion
para el Gobierno de Navarra, sobre todo para el
Departamento de Presidencia, Administraciones
Publicas e Interior, y es el momento en que preci-
samente un miembro socialista de este Gobierno
demuestre que hay socialismo en este Gobierno,
que hay politicas progresistas en este Gobierno.
Es el momento para que ustedes no dejen que
imponga UPN toda la filosofia de recortes que
estd imprimiendo a la situacion actual, que vayan
por otro camino. Y me dird usted: es que hay que
acabar con el déficit. Mire, sabemos que la mayo-
ria de las autonomias del Estado espariol no van a
cumplir el déficit previsto, sabemos que...

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Serior
Lasa, vaya terminando, por favor.

SR. LASA GORRAIZ: Un minuto. Sabemos
que se puede dejar parte de la tarea para el anio
2012 y se puede presupuestar de otra forma. Intén-
tenlo por ahi, sean ustedes progresistas y, en ese
sentido, contaran con nuestra colaboracion, pero
si el didlogo del que nos habla y que nos solicitara
después cuando quiera renovar el mapa local y
todas estas cosas que necesitan consenso empieza
por la imposicion y empieza por la incapacidad de
negociar cuestiones sociales bdsicas, pues enton-
ces las cosas seran mucho mas dificiles. Muchas
gracias, Eskerrik asko.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascén Macias): Gra-
cias, sefior Lasa. Abrimos un turno a los portavo-
ces de los grupos. Por UPN, sefior Caballero,
tiene la palabra.

SR. CABALLERO MARTINEZ: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Saludo, en primer lugar, al
Consejero y a su Director General y agradezco la
informacion y las explicaciones que nos ha dado.
Creo que este que tenemos es un debate que, por
reiterativo, tiene poco recorrido, es decir, la situa-
cion de crisis es conocida desde la primera com-
parecencia del Consejero para plantear la situa-
cion de los proyectos del departamento para la
legislatura, en la que puso de manifiesto la necesi-
dad de hacer ajustes en el Gobierno de Navarra,
como en el conjunto de las Administraciones.
Hombre, yo no sé si al final de lo que trata o en lo
que consiste el progresismo, segun se nos acaba de
explicar, es en incumplir los objetivos de todos.
Bueno, pues alld cada cual, pero parece que, en
principio, la necesidad de ajustarse y de reducir el
déficit esta asumida por el conjunto de Adminis-
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traciones y, ademds, nos viene impuesta por nues-
tra propia participacion en la Comunidad Euro-
pea. Ya en aquella comparecencia nosotros pusi-
mos de manifiesto la dificultad existente, siendo
muy conscientes de la repercusion que tiene para
otras Administraciones, en lo que podian ser
recortes a trasladar a los Ayuntamientos de tal
forma que puede haber, efectivamente, efectos
sobre el propio funcionamiento de las entidades
mas cercanas a los ciudadanos. Senialabamos la
dificultad de actuar sobre el fondo de transferen-
cias corrientes, apuntabamos que se pudiese estu-
diar o trabajar la actuacion sobre el fondo de
inversiones y lo que haciamos era ofrecer didlogo,
ofrecer consenso, instar al didlogo, instar al con-
senso. Yo creo que eso es lo que se ha producido,
creo que nos tenemos que felicitar de que se hayan
producido ese didlogo y ese consenso entre la
Federacion de Municipios, los Ayuntamientos y el
Gobierno de Navarra. En ese sentido, los Ayunta-
mientos no pueden ser ajenos a la situacion de cri-
sis y han de ser igual de solidarios que el conjunto
de las Administraciones.

Por tanto, por nuestra parte, desde el momento
en que ha existido y existe ese didlogo entre las
Administraciones, no tenemos mds que felicitarnos
de que eso siga siendo asi y de que de alguna
manera esta situacion de crisis la trabajemos entre
todos y entre todos consigamos salir de ella lo mas
rapidamente posible.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, senior Caballero. Por el grupo socialista,
sefiora Esporrin, tiene la palabra.

SRA. ESPORRIN LAS HERAS: Muchas gra-
cias. Buenas tardes. También agradezco al Conse-
jero y al equipo que le acompaiia la informacion
que nos ha facilitado, aunque he de decirle que,
pese al poco tiempo que llevo trabajando en este
Parlamento, casi tengo la sensacion de estar
viviendo la pelicula El dia de la marmota, que es
una vez y otra vez el mismo tema, porque exacta-
mente el mismo tema lo debatimos la semana
pasada en el Salon de Plenos, lo estamos deba-
tiendo hoy y ya he visto que en el proximo Pleno
nuevamente viene el mismo tema, siempre, es ver-
dad, con distintas iniciativas de distintos grupos.

Yo entiendo que es suficiente con analizar un
tema una vez, independientemente de quién sea el
proponente del asunto, pero ya veo que no, que
aqui cada grupo presenta lo mismo una y otra vez,
serd para ver si sacamos alguna frase o alguna
palabra con algun matiz minimamente diferente. Y
hemos podido comprobar que, efectivamente, esto
no se da porque, a fin de cuentas, es una situacion
que, como ya se ha dicho reiteradamente, proviene
de donde proviene, de la situacion economica y de
la necesidad de cumplir el objetivo de déficit de
Navarra en el acuerdo que tiene con el Gobierno

de Espariia y, tal y como se venian ejecutando los
presupuestos, era imposible llevar a cabo este
objetivo de déficit.

Nos hemos visto obligados a hacer estos
pequerios ajustes, y digo pequeiios porque en reali-
dad, aunque fueran trece millones, también se nos
ha dicho que si no se gastan todas las transferen-
cias corrientes seran cinco millones menos. Por
tanto, tenemos muchas probabilidades de que todo
el ajuste se quede en ocho millones que, ojo, no es
que me parezca poco, pero es lo menos que podia-
mos llegar a poder tener. Por tanto, a mi me pare-
ce que ha sido una situacion muy bien gestionada,
tanto por la Federacion de Municipios y Concejos
como por el Gobierno de Navarra, y tengo que
felicitarles porque, efectivamente, la repercusion
en los Ayuntamientos ha sido la menor que puede
ser. Por tanto, quiero transmitirle mi felicitacion,
sefior Jiménez.

También quiero decirles que lo que si tenemos
que hacer es estudiar y animar, en el Partido
Socialista estamos en ello y seguro que otros gru-
pos también colaboran, para que los Ayuntamien-
tos puedan llegar a tener una financiacion sufi-
ciente, que es una cuestion que nada tiene que ver
con estos ajustes y ese si que es un problema que,
si somos capaces de resolverlo, seria algo real-
mente importante porque los Ayuntamientos cada
vez prestan mds servicios y objetivamente es nece-
sario que los Ayuntamientos reciban mas dinero
para poder prestar unos servicios de calidad. Yo
les animaria a propiciar el acuerdo y a trabajar en
esta materia para que al final alcancemos real-
mente unas politicas que den a los Ayuntamientos
una cierta tranquilidad economica y no tener que
estar siempre abocados a vivir casi en la miseria o
en la escasez para poder dar todos los servicios
que estan financiando.

Por otra parte, el sefior Lasa hablaba de donde
van a recortar los Ayuntamientos. Pues ahi estd la
responsabilidad de cada Ayuntamiento. En el Par-
tido Socialista tenemos claro que nosotros jamads
recortariamos de donde usted ha dicho, de politi-
cas sociales, ese seria el ultimo punto donde no-
sotros recortariamos, incidiriamos en cualquier
otra politica, pero las politicas sociales serian las
ultimas que tocariamos si tuviéramos que hacer un
recorte. Ahi esta la responsabilidad y la ideologia
de cada partido a la hora de gestionar el presu-
puesto en un Ayuntamiento. Gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, seriora Esporrin. Por el grupo Bildu, serior
Rubio, tiene la palabra.

SR. RUBIO MARTINEZ: Arratsalde on, bue-
nas tardes. Con respecto a El dia de la marmota,
pues si, vamos a seguir insistiendo porque me ima-
gino que toda la oposicion comparte objetivos.
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Pensamos que los Ayuntamientos, los entes locales
son los mas cercanos a la ciudadania, son los que
prestan los servicios dia a dia, cuando sales del
portal de tu casa es lo primero que ves. Entonces,
nos parecen graves los recortes a las cuentas de los
Ayuntamientos. Nos parece grave, encima, como se
han sucedido, porque se nos esta diciendo que es
con el objetivo de acabar con el déficit, pero hay
formas distintas de acabar con el déficit. El
Gobierno anterior eligio una forma de hacer politi-
ca economica que nos ha llevado a la situacion en
la que se encuentran las arcas de la Comunidad
Foral. Hay otras maneras de dirigir economica-
mente esta Comunidad, pero ahora para acabar
con el déficit parece que todo vale. Habria que exi-
gir responsabilidades, y volveremos a El dia de la
marmota, a los que nos han metido en este agujero.

En cuanto al tema de la suficiencia economica
de los entes locales, en principio, los que reciente-
mente hemos entrado en politica entendemos que
aqui estamos para facilitar la vida a la ciudada-
nia, para de alguna manera hacer mejor la vida de
los ciudadanos, pero con rodillo o sin rodillo el
otro dia asistimos a ver como las leyes que ha cos-
tado hacer, consensuar, de buenas a primeras, por
mayoria, evidentemente, pero sin ningun consenso
con la oposicion, se votan en lectura unica y se
echa atrds lo que en su dia se legislo. Repito, con
rodillo o sin rodillo, ustedes pensaran que no hay
rodillo, nosotros pensamos que es rodillo.

Poco mas hay que decir sobre el tema. Al final,
va a pagar la ciudadania una manera de hacer
politica, a nuestro entender, erronea. Los ciudada-
nos vamos a tener menos servicios prestados por
la Administracion, en este caso por las Adminis-
traciones mds cercanas, repito, vamos a tener
menos servicios, peores y mds caros.

No obstante, también desde Bildu queremos
lanzar un guante al Gobierno. Si se va a hacer un
mapa local nuevo, jpor qué no se acomete de una
vez la financiacion? En la revista Concejo algo
comenta el Vicepresidente. Pensamos que la finan-
ciacion local necesita un blindaje, que no podemos
estar al albur de acabar con el déficit, no, necesi-
tamos seriedad en este sentido, y este Gobierno,
desde luego, como dije el otro dia, no me parece
muy serio, me parece mds un poco del mercado de
Marrakech, te doy, te quito, te... Exigimos un poco
de seriedad en ese tema.

Sin mas, creo que seria el momento adecuado
de retomar el tema de la financiacion local. Nada
mds. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, sefior Rubio. Seriora Zarranz, tiene la palabra.

SRA. ZARRANZ ERREA: Muchas gracias,
sefior Presidente. Sefior Vicepresidente, muchas
gracias por venir. Tenia bastantes cosas para

decirle, pero realmente no voy a tener voz. Simple-
mente diré que nosotros creemos que este Si que es
un tema reiterativo, seiiora Esporrin, y seguird
siendo reiterativo porque, efectivamente, detras de
este tema esta el tema de la financiacion munici-
pal, que es importante y que ahora mismo es claro
que no estd solucionado. Se estd haciendo recaer
toda la responsabilidad en los Ayuntamientos, pero
a la vez no se les dan soluciones. Nosotros cree-
mos que lo que hay que hacer es reestructurar
cuanto antes el mapa municipal.

Usted se comprometio a hacerlo, nosotros le
ofrecimos un pacto foral para hacerlo, y nos dije-
ron desde su partido, el seiior Lizarbe, que esta-
ban en ello y que no hacia falta ese pacto. Enton-
ces, lo que le pedimos, por favor, es que lo hagan
cuanto antes porque ahora mismo la financiacion
municipal es un desastre. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, sefiora Zarranz. Para cerrar, por Izquierda-
Ezkerra, sefior Mauleon, tiene la palabra.

SR. MAULEON ECHEVERRIA: Buenas tar-
des. Gracias al Consejero y a su equipo por las
explicaciones. Empezaré también por lo de reite-
rativo. Efectivamente, yo diria que casi todos los
debates que vamos haciendo aqui son bastante rei-
terativos, lo que pasa es que precisamente aque-
llos que tienen mds importancia se reiteran mds y
aquellos que tienen menos pasan mds rapidamen-
te. Lo realmente reiterativo y sobre lo que habria
que reflexionar algun dia es este modelo de que
habla el Consejero, y los partidos del Gobierno le
hacen la pelota y vienen a decir mds o menos lo
mismo, porque, claro, logicamente, estan apoyan-
do al Gobierno. Eso si que resulta reiterativo casi
en todas y cada una de las intervenciones de cual-
quier Consejero. Ya sé que es muy dificil, no voy a
ser yo quien pida que se les corte la palabra ni
mucho menos, pero, desde luego, puestos a men-
cionar lo reiterativo, eso resulta bastante.

Pero vayamos al fondo del asunto. Creo que se
han explicado suficientemente las idas y venidas, y
creo que se quiere presentar como una buena ges-
tion un problema que crearon ustedes mismos, es
decir, ustedes anunciaron un tipo de recorte que al
final se ha convertido en otro, estamos hablando
practicamente de las mismas cantidades que las
anunciadas en un inicio, incluso un poquito mads,
pero simplemente, como discutiamos el otro dia,
en lugar de producirse del fondo de transferencias
corrientes la parte magra se ha recortado, vamos
a decir, a los Ayuntamientos de las transferencias
de capital.

También mencionabamos, como decia anterior-
mente el sefior Lasa, no solo el problema del recor-
te habido en las transferencias corrientes y de capi-
tal, sino en todas las partidas, bueno, no en todas,
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pero si en un buen numero de partidas que los dife-
rentes departamentos tienen via subvenciones, via
gasto ordinario con los Ayuntamientos y que, desde
luego, suman cantidades muy importantes.

A mi si que me parece importante porque Si
algo deberia tener la actividad parlamentaria es la
capacidad de adaptarse a las fechas en las que
estamos, porque desde que se hace una solicitud
hasta que se produce la comparecencia pasan
cosas. A mi me gustaria que se diera una explica-
cion de lo que ya se pueda avanzar sobre los recor-
tes para el aiio que viene, porque los datos que
manejamos nosotros, con base en el presupuesto
presentado ante el Consejo Economico y Social,
indican que estamos hablando de un recorte de 26
millones de euros en la participacion financiera de
las entidades locales, lo cual me parece una canti-
dad bastante importante. Segun las cifras que
tengo, en el 2011 eran 256 millones, lo que veo
presupuestado ahora son 229,99, para el caso 230,
es decir, 26 millones de diferencia, que me parece
una cantidad muy importante que se ariade a este
recorte que estamos destacando de los Ayuntamien-
tos. Entonces, me gustaria que se nos anticipase a
qué partidas fundamentalmente y con qué cantida-
des va a afectar a los Ayuntamientos.

Creo que también seria importante que en la
reflexion que haga y en el proyecto definitivo que
remita el Gobierno a este Parlamento, el Departa-
mento de Administracion Local haga un esfuerzo
por contabilizar como queda todo ese conjunto de
subvenciones, de partidas que financian los Ayun-
tamientos, es decir, estamos hablando no solo del
fondo de transferencias corrientes, también del
fondo de transferencias de capital, pero lo estamos
viendo en cantidad de servicios: los servicios
sociales, las mismas escuelas de musica. Un deba-
te reiterativo de los Ayuntamientos es: se inicia un
nuevo servicio, te financian un 33 por ciento del
coste de ese servicio, pero con el paso de los aiios
llega un momento en el que ese 33 se ha converti-
do en un 20 por ciento de financiacion por parte
del Gobierno y, por tanto, en una mayor carga
para los Ayuntamientos. Por tanto, creo que seria
bueno hacer una reflexion, porque el otro dia
usted decia que en los ultimos anios habian subido
las transferencias a los Ayuntamientos respecto al
incremento presupuestario, pero yo le animo a que
haga un balance desde los 80 hasta ahora. Segun
algunos documentos que ha manejado nuestra
coalicion, en los afios 80 se hablaba de que los
Ayuntamientos manejaban en torno al 20 por cien-
to de los tributos de Navarra y hoy no sé si estare-
mos en el 13 o en el 14, no creo que andemos
muchisimo mds.

Finalmente, también quiero hacer una reflexion
sobre el fondo del asunto. ;Qué estd ocurriendo con
el problema de fondo de esta situacion, es decir, por

qué hay que aplicar los recortes? A nosotros, anali-
zando el proyecto de presupuestos para el afio que
viene, hay un dato que nos parece muy significativo,
v es que en el aiio 2008 el presupuesto del Gobierno
de Navarra suponia el 20,77 por ciento del produc-
to interior bruto. Este ano, el que han presentado
ustedes llega al 17,65 por ciento, es decir, el peso
de lo publico en la economia navarra baja mds de
tres puntos. Por tanto, estamos hablando de que
nuevamente o abordamos el debate fiscal de otra
manera o, desde luego, las politicas progresistas
que consisten y han consistido toda la vida en que
el peso de lo publico dentro de la economia tenga
una cierta capacidad de maniobra, de hacer politi-
cas keynesianas, de reactivacion economica, desde
luego, con estas cifras, es decir, con un 17,65 por
ciento de participacion de lo publico en la econo-
mia navarra tenemos un serio problema que, l0gi-
camente, va a afectar a cuestiones también sociales,
seniora Esporrin, que el sefior Lasa ha citado. Dicen
ustedes que no van a recortar en cuestiones socia-
les. Hoy hemos conocido la orden foral que recorta
las ayudas a la dependencia, hemos conocido los
cuatro millones en cooperacion al desarrollo,
hemos conocido los cuatro millones de reduccion
del programa de apoyo a la contratacion de perso-
nas en renta basica. Si eso no es gasto social, en fin,
pues yo creo que lo es, evidentemente, y que los
recortes estan afectando también al gasto social,
cosa que es evidente.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, seiior Mauleon. Senior Jiménez, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE PRESIDENCIA,
ADMINISTRACIONES PUBLICAS E INTE-
RIOR (Sr. Jiménez Alli): Primero por alguna cues-
tion formal, y sin pretension de ser descortés, ni
muchisimo menos, diré que para hablar de los pre-
supuestos del ario que viene no es para lo que se
me ha convocado aqui. No tengo ningun inconve-
niente en venir aqui cuando se me pida y dar
explicaciones sobre los presupuestos cuantas veces
sea posible, se lo digo de verdad, pero yo no he
traido la documentacion para ir partida por parti-
da incluso en temas que no son de mi departamen-
to. Por cierto, sefior Mauleon esa cifra que usted
da del 17 por ciento no sé de donde la saca, ;qué
considera usted el presupuesto general de Nava-
rra? Si no me equivoco, el producto interior bruto
estd en torno a 19 000 millones, para que fuera un
17 por ciento el presupuesto no tendria que llegar
a 4000. Yo creo que el presupuesto general de
Navarra si que esta en torno a esas cifras. Depen-
de de qué cifras coja usted, claro. Pero, bueno, no
quiero perder mucho tiempo en estas cuestiones.

Creo que hay una cuestion bdsica y fundamen-
tal que han trasladado todos ustedes, que es la
razon de ser de los recortes. En mi primera inter-
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vencion les dije una frase bastante clara, que me
gustaria que quedara meridianamente clara la
situacion por la que estan atravesando las cuentas
publicas de la Comunidad Foral, y que eso iba a
suponer adoptar medidas duras. Es que tener que
reducir el presupuesto un 7 por ciento en tres
meses conllevaba tomar medidas duras. Y ahora
me estan hablando de los Ayuntamientos, pero
seguro que me dirian que ni se nos ocurra tocar el
capitulo I, evidentemente, y ni se nos ocurra dejar
de comservar carreteras, evidentemente, y seguro
que me dirdn que en cultura ni se nos ocurra tocar
nada, evidentemente, y que en educacion, por
favor, evidentemente, y que en sanidad, por favor,
evidentemente. Ahora la pregunta es: jestamos de
acuerdo en que hay que cumplir el objetivo de défi-
cit?, ;si o no? Esta es la primera pregunta. Yo creo
que si, porque lo considero bueno para Navarra.
¢JEsto quiere decir que yo estoy de acuerdo con las
politicas que se estan impulsando desde Europa?
Le digo rotundamente que no estoy de acuerdo.
Pero ese campo de juego no es el mio ni el de este
Gobierno, este Gobierno tiene la obligacion de
cumplir el objetivo de déficit de 1,3 por ciento
sobre el producto interior bruto, nos guste mds o
menos, y a partir de ahi viene todo lo demas.

Dicen: ajustes y recortes importantes. Claro,
pero si ya lo hemos dicho. Y yo pregunto: jesta la
oposicion de acuerdo en el cumplimiento del obje-
tivo del déficit?, ;si o no? Porque si dicen que no
o que les da igual, vale, es que entonces estamos
hablando en otro idioma, pero los ciudadanos tie-
nen que saber que determinadas formaciones poli-
ticas no quieren cumplir el objetivo de déficit y
que sencillamente pasarian de él. Y si la respuesta
es si, yo les traslado otra pregunta: ;qué alternati-
vas nos dan ustedes para cumplir el objetivo de
déficit? Porque si en ningun sitio se puede recor-
tar o ajustar, ;jcomo se hace? Algunos ya lo han
dicho, y han sido valientes diciendo que dejando
de pagarle al Estado el Convenio. Muy bien, fan-
tastico, pero eso es una posibilidad absolutamente
disparatada e irreal. Es muy facil decir eso, claro,
como cargar enmiendas presupuestarias, como
hemos visto a lo largo de arios pasados, al Conve-
nio con el Estado, porque lo hemos visto, ahora
eso no es una politica seria ni real. Por cierto,
alguien que ha pretendido dar lecciones de pro-
gresismo esta dispuesto a dejar de pagar al Esta-
do, que es un ejercicio de solidaridad, esencia pro-
pia de la izquierda y del progresismo, en aras de
un egoismo y salvar no sé qué situaciones. Por
tanto, sefior Lasa, lecciones de progresismo, ni
una ni media.

Vamos a ver, ustedes estan hablando de que
este ario hay un recorte en transferencias de capi-
tal. No, sefior, hay una inejecucion, que no es lo
mismo, que queda en remanente de tesoreria, una
inejecucion que éramos conscientes, como les he
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tratado de explicar en mi primera intervencion, de
que no iba a ser posible por mor de una normativa
estatal que el anterior Gobierno intento saltar,
burlar, esquivar con una normativa propia que el
Tribunal Constitucional ha impedido. Y esta es la
realidad. Por tanto, son inejecuciones que en nin-
gun caso se podrian haber llevado a efecto.

¢ Que tiene dificultades para los Ayuntamien-
tos? Ya lo sé. Y usted me ha hecho aqui una rela-
cion de dramatismo de lo que iba a ocurrir en los
Ayuntamientos y yo le he dicho que soy consciente
de que les va a suponer dificultades, claro, desde
el momento en que hay un recorte supone unas
dificultades, pero no me lo pinte tan mal. También
cada Ayuntamiento tiene capacidad de maniobra-
bilidad, y eso ya depende de la sensibilidad, de la
ideologia y de lo que considere cada Ayuntamiento
que debe hacer, tendra que dar priovidad a unos
gastos respecto a otros. Por cierto, igual que el
Gobierno.

Usted, serior Lasa, me habla de politicas pro-
gresistas de este Gobierno. Mire, este es un
Gobierno de coalicion que tiene un programa de
gobierno y a ese nos ceiiimos. Sé positivamente que
ustedes, el sector nacionalista, van a tratar de
decir que siempre se estan haciendo politicas de
derechas, por el contrario, el Partido Popular va a
trasladar permanentemente que se estan haciendo
politicas de izquierda, y lo entiendo desde la dia-
léctica politica con el interés de ganar votos, pero
no obedece al sentido de la realidad. Usted no va a
reconocer que, por ejemplo, de cara al presupuesto
del aiio que viene hay un mayor esfuerzo para
obtener mayores ingresos y tener asi mejor garan-
tizadas las politicas sociales del Gobierno, eso
nunca lo va a reconocer usted, pero es una consta-
tacion. En fin, yo no digo que eso esté en el haber
de una formacion o de otra, esta en el haber del
propio Gobierno, con otras politicas.

Por ultimo, respecto a lo del sefior Lasa, le voy a
decir una cosa, estamos atravesando una situacion
grave, muy grave, y espero que no se complique
mas, a la vista de lo que esta ocurriendo en Europa,
y este Gobierno tiene obligacion de tomar decisio-
nes, y decisiones duras. Yo lo adverti aqui, algunos
me llamaron alarmista, parece que ese alarmismo
no era tal, sino que, a la vista de las decisiones que
se han tenido que tomar, estaba bastante ajustado a
la realidad lo que algunos estabamos diciendo. Son
duras, pero las tenemos que tomar, porque si no
tomamos estas decisiones serd bastante peor, y tiene
que haber un ajuste o una reduccion en los gastos y
tiene que haber unos mayores ingresos para que esto
pueda salir adelante.

Respecto a la intervencion del sefior Caballero,
le agradezco mucho su intervencion, al igual que
la de la sefiora Esporrin.
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Desde luego, seiior Mauleon, eso de llamar
pelotas a los grupos que apoyan al Gobierno me
parece que, en fin, quizd en el colegueo esta bien,
pero en sede parlamentaria me parece que es poco
afortunado. Son los grupos que apoyan al Gobier-
no y que, por tanto, comparten las decisiones que
toma el Gobierno, y las comparten porque las
decisiones que toma el Gobierno parten de ambos
partidos, con lo cual, logicamente, dificilmente
van a estar en contra porque parten de ellos mis-
mos, de nuestras propias organizaciones.

Efectivamente, serior Caballero, ha habido did-
logo entre las Administraciones, claro que si. Se
dice: pero fue a instancia de uno, de otro. Claro,
no, no, por parte de los otros grupos, serior Caba-
llero, encima no fue a instancias de la Federacion,
sino de una parte de la Federacion. Oiga, que nos
hemos reunido muchas veces, o sea, mejoramos la
situacion de los Ayuntamientos respecto a la pre-
vista inicialmente y es igualmente criticable. Si no
la hubiéramos movido habrian hablado de un
Gobierno inflexible que no mueve posiciones, que
no dialoga. Dialogamos, flexibilizamos posicion y
también critican. Claro, hemos movilizado la posi-
cion porque viene de fulano, mengano, de tal.
Oiga, el Gobierno mueve posiciones porque dialo-
ga, porque busca otras alternativas, que es lo que
hemos hecho, de tal forma y manera que los Ayun-
tamientos estén razonablemente satisfechos.

La sefiora Esporrin me ha hablado, al igual
que el serior Lasa, el sefior Rubio y la sefiora
Zarranz, que lo ha dicho en otro contexto, del
mapa local. Vamos a ver, en el tema del mapa
local, el Gobierno tiene un cronograma que estd
cumpliendo y dard papel y protagonismo a los
grupos. Hombre, sefior Lasa, no me lo ponga tan
dificil. Me dice: si esto no se hace asi dificilmente
llegaremos a un acuerdo en lo otro. Pues mire,
tenemos mayoria suficiente. Se lo estamos ofre-
ciendo a todos porque queremos que sea una ley
que tenga largo recorrido, larga duracion. Esto
que estamos abordando ahora obedece a una
situacion dificultosa, de especial dificultad para
todos los Gobiernos y todas las Administraciones,
pero lo que yo quiero es una ley de largo recorrido
en la que también se refleje, logicamente, lo referi-
do a la financiacion.

Por ultimo, el sefior Rubio ha hablado de que
los Ayuntamientos son las entidades mds cercanas
a la sociedad. Es sabido. Pero yo le voy a hacer
una pregunta. Sefior Rubio, ustedes estan gober-
nando en Gipuzkoa, ;jcudnto van a reducir ustedes
respecto a lo que tenian presupuestado? ;De qué
estan hablando? De un 15 por ciento respecto a lo
presupuestado. ;Como lo van a hacer?, ;no van a
tocar nada para reducir ese 15 por ciento? No van

a tocar nada, nada de nada de nada. Cuando vea-
mos en qué se traduce ese 15 por ciento nos empla-
zamos en esta sede parlamentaria para hablar,
porque yo sé lo que supone un 7 por ciento, y
adverti de que era duro. Sé lo que supone también
un 15 por ciento, sefior Rubio, y si aqui estamos
poniendo el grito en el cielo con estas cosas, usted
verd lo de sus propios compariieros. Entonces
entenderan ustedes que no es lo mismo predicar
que dar trigo, que no es lo mismo la oposicion por
la oposicion que tener que tomar decisiones duras
en aras de un bien mayor, pero ya nos lo contarad, y
si no nos lo cuenta ya lo veremos en los periodicos,
porque no tendran ustedes en Gipuzkoa un 15 por
ciento de gasto disponible igual que el Gobierno de
Navarra tenia gasto disponible para poder recor-
tar, por eso algunas partidas se van al 14, al 20, a
lo que sea preciso, porque otras sencillamente son
no disponibles. Entonces hablaremos para que
vean que no es lo mismo predicar que dar trigo.

Usted ha hablado, seiior Rubio, y yo le doy la
razon, de leyes que ha costado hacer mucho tiempo.
Pero, ojo, estas leyes tenian un reflejo presupuesta-
rio y a usted no se lo voy a imputar porque ustedes
no estaban en la Camara, pero otros grupos que
aqui estan hoy si que estaban en la Camara y vota-
ban sistemdticamente que no, por tanto, apelar
ahora a esas leyes en las que no se ha participado y
a las que nunca se ha aportado voto positivo, me
parece que, en fin, deja bastante que desear.

Por ultimo, serior Mauleon, respecto a las
transferencias de capital ya le he dicho que son
cuestiones que no se van a poder ejecutar, o sea
que sencillamente no tienen una afeccion directa
en el devenir de los Ayuntamientos.

Voy a concluir con una cuestion. Miren, con el
tema de las transferencias de capital, mi mayor
preocupacion para el aiio que viene es que lo pre-
supuestado se pueda ejecutar, porque tradicional-
mente no se ejecuta lo presupuestado y pasa siste-
mdticamente a remanentes, y en este contexto yo
quiero que se ejecute lo que estd presupuestado, y
modificaremos la normativa que sea preciso por-
que entendemos que eso, y ahi estoy de acuerdo
con usted, serior Lasa, es bueno para arreglar las
cuestiones de las calles, las cuestiones que todos
sabemos que estan en el Plan de Infraestructuras
Locales, pero en este contexto suponen dar mds
actividad econdmica y suponen también generar
mds empleo. Nada mds y muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Sr. Rascon Macias): Gra-
cias, senior Jiménez. Terminado el unico punto del
orden del dia, sin mas asuntos que tratar, se levan-
ta la sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 31
MINUTOS.)
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