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—— Debate y votacion de las enmiendas a la totalidad presentadas al proyecto de Ley
Foral reguladora del régimen tributario de las fundaciones y de las actividades de
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—— a) Aprobacion, si procede, de la tramitacion directa y en lectura Unica, del proyecto
de Ley Foral de concesion de un crédito extraordinario al Departamento de Presi-
dencia y de regulacién de su aplicacion para el abono de indemnizaciones a las
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b) Debate y votacion del proyecto de Ley Foral de concesion de un crédito extraor-
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abono de indemnizaciones a las empresas y trabajadores afectados por la paraliza-
cién de las obras en el embalse de Itoiz.

— Debate y votacion de la mocién presentada por el Sr. Lorente Zapateria (IU-EB),
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(COMIENZA LA SESION A LAS 16 HORAS Y 39
MINUTOS.)

Debatey votacion de las enmiendas a la totali-
dad presentadas al proyecto de Ley Foral
reguladora del régimen tributario de las
fundacionesy de las actividades de patroci-
nio, formuladas por €l G.P. «Unidn del Pue-
blo Navarro» y por € Sr. Zabaleta Zabale-
ta (Ezker A.).

SRA. PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiorasy
sefiores Parlamentarios. Se abre la sesion. Entra-
mos en el primer punto del orden del dia, que es €
debate y votacion de las enmiendas a la totalidad
presentadas al proyecto de Ley Foral reguladora
del régimen tributario de las fundaciones y de las
actividades de patrocinio, formuladas por e Grupo
Parlamentario «Unién del Pueblo Navarro» y por
el sefior Zabaleta Zabaleta. Para la presentacion
del proyecto, tiene la palabra el Consgjero de Eco-
nomia y Hacienda, sefior don Juan Cruz Alli.

SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Sr. Alli Aranguren): Sefiora Presi-
denta, sefiorias, buenas tardes. El 1 de marzo de
1973 se promulgd una ley de prerrogativa, dictada
por la Jefatura del Estado, en virtud de un régimen
de competencia legidativa que le habia sido otor-
gado por unas leyes producidas durante la Guerra
Civil, que no habia sido derogado por la Ley de
Cortes, sino respetado por ésta, cuando en su
Exposicion de Motivos hacia la declaracion de que,
continuando en el Jefe del Estado la facultad de
dictar normas de caracter general, no obstante se
crean las Cortes espafiolas.

Pues bien, por un procedimiento tan singular y
préacticamente Unico fuera del periodo de guerra,
la entonces Diputacion Foral de Navarra consiguio
gue el Fuero Nuevo o Compilacién del Derecho
Privado de Navarra no fuese tramitado como una
ley ordinaria ante las Cortes espafiolas, por enten-
der que correspondia a su competencia exclusiva
en materia de Derecho Foral la posibilidad de
regular y de sistematizar nuevamente el Derecho
Privado de Navarra.

A partir del 1 de marzo de 1973 el Derecho
Civil de Navarra, hasta entonces en normas histé-
ricas dispersas, tuvo un cuerpo sistematico, que es
el conocido como Fuero Nuevo.

Poco tiempo mas tarde, el 2 de diciembre de
1976, la misma Diputaciéon Foral que habia dicta-
do y negociado el Fuero Nuevo acordo establecer
el régimen fiscal de las fundaciones. Partia en la
Exposicion de Motivos de que €l Fuero Nuevo en su
Ley 44 contemplaba la posibilidad de que cual-
quier persona pudiera crear en Navarra, sin nece-
sidad de aprobacién administrativa, fundaciones de
caridad, fomento o de otro interés social evidente.

A partir de ahi, pretendiendo la Diputacion
Foral que estas fundaciones que se creasen por los
particulares en uso de la libertad foral, en gjercicio
del principio de autonomia de la voluntad, pudie-
sen ser acogidas a un régimen fiscal que fomentase
este tipo de fundaciones, dicto el acuerdo en el que
se establecio € régimen fiscal de las fundaciones.
Régimen fiscal que partiendo, como digo, de esta
libertad de disposicion establecia, decia literal-
mente: “un régimen tributario especifico, que
encauce y potencie los efectos de la libertad que
reconocia el articulo 44 de la Compilacién” .

En este acuerdo se establecia el régimen de
exenciones tributarias, €l procedimiento para aco-
gerse a este régimen, las condiciones y requisitos
de las fundaciones que se creasen al amparo de la
Ley 44 del Fuero Nuevo que se pudiesen establecer
para hacer efectivo este régimen de bonificaciones
fiscales, controlaba la gestion econémica, la conta-
bilidad y los presupuestos, establecia un régimen
de inspeccion en manos de la Diputacion Foral vy,
también, un régimen de sanciones para el supuesto
del incumplimiento de las obligaciones que se vin-
culaban al régimen fiscal que se establecia en €l
acuerdo de 1976.

Es evidente que desde el 2 de diciembre de 1976
hasta ahora ha habido cambios sustanciales en el
régimen fiscal. No sblo la reforma fiscal de 1978,
sino que posteriormente reformas puntuales en
todos los impuestos, fundamentalmente en el de la
Renta de las Personas Fisicas, de Sociedades, de
Actos Juridicos Documentados, etcétera, han dado
lugar a que hoy no tengamos en nuestro sistema fis-
cal un cuerpo unitario que regule las fundaciones,
sino que el régimen fiscal de éstas se halle en este
momento muy disperso en distintas normas.

Esta es la razdn de que el Gobierno se haya
planteado la necesidad de un nuevo marco que
regule el régimen fiscal de las fundaciones.

El régimen que hasta ahora ha estado en vigor
ha tenido operatividad. A lo largo de estos afios
hasta un total de 46 fundaciones han sido declara-
das de interés social y, por tanto, acogidas a este
régimen fiscal.

La entrada en vigor de la Ley Organica de
Reintegracion y Amejoramiento ha supuesto tam-
bién un nuevo marco para estas fundaciones. El
marco derivado de que se ha reconocido la existen-
cia de un doble espacio juridico normativo para las
fundaciones. En primer lugar, la LORAFNA reco-
noce en el articulo 44 como competencia de la
Comunidad Foral, y ademas competencia exclusi-
va, € régimen sobre las fundaciones constituidas
conforme al régimen del Fuero Nuevo. A través de
este régimen de competencias propio de la Comuni-
dad, se viene a confirmar lo que ya estaba en el
régimen anterior respecto a la posibilidad de clasi-
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ficacion, protectorado y declaracién de interés
social de aquellas fundaciones que se constituyesen
al amparo de las leyes 44 a 47 del Fuero Nuevo. Al
mismo tiempo, también, el Amejoramiento en el
articulo 48 ratifica la competencia exclusiva de
Navarra en materia de Derecho Civil Foral.

Con base, pues, en esta nueva habilitacion que ha
supuesto €l articulo 44.20 del Amejoramiento, el
Gobierno de Navarra ha elaborado €l proyecto de
Ley que tengo €l honor de presentar ante la Cama-
ra. Este proyecto de Ley establece €l régimen tribu-
tario especial propio de las fundaciones de Nava-
rra con base en dos titulos. En el Titulo | esta el
régimen General, en el Titulo I, el régimen de las
donaciones efectuadas a las fundaciones y otras
actuaciones de colaboracion en actividades de inte-
résgeneral.

A partir de ahi, e modelo de beneficencia que
podiamos decir que era el que contemplaba el
acuerdo de 2 de diciembre de 1976, en congruencia
con lo dicho en el articulo 44 del Amejoramiento,
se convierte en el régimen de las fundaciones, que
superan lo que podriamos llamar €l estricto &mbito
de la beneficencia, de la caridad, para entrar en
esa remision genérica al interés social evidente, o
lo que es lo mismo, al interés general que conten+
plalaLey 44 de la Compilacion.

El nuevo régimen tributario especial contempla
todos los requisitos y condiciones que se conside-
ran necesarios para que una fundacion que haya
sido creada al amparo de la libertad civil, contem-
plada en la Ley 44, pueda acogerse a un régimen
administrativo que va a dar lugar a la posibilidad
de gozar de unos beneficios fiscales importantes.

La Ley tiene como rasgos basicos, en primer
lugar, que las fundaciones que se acojan a este
régimen deben carecer de animo de lucro. Por
tanto, no se consideraran entidades sin animo de
lucro aquellas cuya actividad principal tenga
caracter mercantil, lo que no impide que las funda-
ciones puedan tener interés y participacion en
empresas de orden mercantil cuya razén de ser es
el &nimo de lucro, siempre que se trate de personas
juridicas mercantiles, de aquellas en las cuales la
responsabilidad no es directa y personal de los
socios; por tanto, la participacion debe limitarse a
aquellas sociedades de responsabilidad objetiva
por participacién en el capital social, como son las
sociedades anénimasy las limitadas.

Por otra parte, el patrimonio de la fundacion
—todos sabemos que la fundacion, al fin y al cabo,
es la personificacion de un fin con un patrimonio
para hacerlo efectivo— debe estar afectado de modo
permanente a los fines de interés general que justifi-
can la fundacién y que son € punto de partida para
dar este tipo de ayudas directamente relacionadas
con ese fin social. Los fines son, evidentemente, de
interés general. Los beneficiarios no pueden ser
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personas concretas y determinadas, sino una colec-
tividad, aunque € numero de componentes de esta
colectividad sea reducido. Esto supone la exclusion
de las fundaciones de interés particular, cosa que,
por otra parte, no esta prohibida en la Compila-
cién; lo que no esta previsto es que estas fundacio-
nes de interés particular para unas personas con-
cretas y determinadas, directamente vinculadas con
e fundador, gocen de la personalidad juridica que
supone el régimen de la Ley 44 de la Compilacion.
La iniciativa, por tanto, debe ser desinteresada y
basada en un interés social evidente.

Se admite una gran ampliacién de los fines de
interés general en el articulo 2, siempre con un
caracter de enumeracion ad exemplum, porque
queda abierta en €l precepto la posibilidad de cual-
quier otro fin que tenga interés general y que asi
sea declarado por el Gobierno.

La dotacién esta contemplada en el articulo 7
con las caracteristicas de irrevocable en cuanto a
los bienes y derechos que se aporten a la funda-
cién, debe ser adecuada y suficiente para € cum-
plimiento de los fines, y la aportacion puede hacer-
se de forma sucesiva, aunque se exige que el
desembolso inicial suponga, al menos, el 25 por
ciento.

No se admite la reversion de los bienes aporta-
dos, teniendo en cuenta lo dispuesto en €l articulo
12, que a la extincion de la fundacion su patrimo-
nio se destinara a fines de interés general analogos
a los realizados por la misma, y en congruencia,
también, con un apartado de la Ley 47 de la Com-
pilacion, que, en el supuesto de extincion de un
determinado tipo de fundacion, establece que los
bienes pasaran a la Diputacion de Navarra y que
éstalos aplicaré a fines similares.

El régimen juridico que se establece es un régi-
men detallado no s6lo en cuanto a las aportacio-
nes, sino también en cuanto al funcionamiento y al
cumplimiento de los fines de la fundacion. Por
egjemplo, se obliga a que se destine a la realizacién
de los fines al menos el 70 por ciento de los ingre-
sos. También se establece un porcentaje sobre la
parte de los ingresos que pueda ser destinada a
gastos justificados, gastos de administracion y ges-
tién que se definen en sus conceptos. Del mismo
modo, la participacion en sociedades que trata de
desnaturalizar el fin de la fundacién, evitando que
las fundaciones sean utilizadas como fundacion
holding, es decir, como sociedades de cartera aco-
gidas al régimen de transparencia.

Se regulan detalladamente los mecanismos de
contabilidad, auditoria y presupuestos, con objeto
de que la gestion sea lo mas transparente posible y
que, ademas, asi se posihilite la fiscalizacidn y con-
trol del cumplimiento de los fines de interés social,
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gue es la razon que justifica los beneficios fiscales
que se pudiese conceder.

Es cierto que la Ley 46 faculta al fundador para
que la fundacion que realice pueda estar libre de
cualquier intervencion administrativa; pero esto no
se contrapone con los mecanismos de control que
se establece en la Ley, porque queda evidenciado,
ya desde € acuerdo de la Diputacion del afio 76,
que en Navarra puede existir un tipo de fundacio-
nes en cuanto a su creacion y dos tipos de funda-
ciones en cuanto a su funcionamiento y al régimen
fiscal: aquellas fundaciones cuyos fundadores o
gestores quieren dejarlas en €l libérrimo gjercicio
de la voluntad del fundador, o aquellas fundaciones
cuyos fundadores y gestores quieren que se acojan
a determinados beneficios fiscales, para lo cual ya
el acuerdo del 76 establecio el procedimiento de
calificacion y, a partir de ahi, de control de la ges-
tién y, en consecuencia, de obtencién de estos bene-
ficios.

Por tanto, la normativa fiscal no esta condicio-
nando la libertad de creacion de fundaciones. La
normativa fiscal esti exigiendo, como contraparti-
da a unos beneficios, unas garantias en e cumpli-
miento de unos fines de interés social. Entre estas
garantias estd no sblo la elaboracion de un presu-
puesto, que ha de ser remitido al Departamento de
Economia y Hacienda, sino también €l control y la
liguidacion de las cuentas anuales, asi como el
sometimiento a un régimen de auditoria.

El régimen tributario especial afecta, funda-
mentalmente, a 1os impuestos de Sociedades,
Transmisiones Patrimoniales y Actos Juridicos
Documentados y a los tributos locales, de cuyos
detalles hago gracia a sus sefiorias para no can-
sarles, porque el tema esta suficientemente claro en
el contenido de la Ley, y como a algunos aspectos
puntuales de este régimen se han presentado
enmiendas por los Grupos Parlamentarios, a lo
largo del debate de estas enmiendas habré oportu-
nidad de entrar en algunos de estos aspectos.

Finalmente, quiero poner de relieve que se han
presentado dos enmiendas a la totalidad, que son
en conceptos generales coincidentes. Por una
parte, se critica a la Ley que tenga un seguidismo
de la Ley estatal, seguidismo que, desde la perspec-
tiva del Gobierno, se entiende que no es tal, con
independencia de que lo que se ha hecho respecto
al régimen fiscal vigente de las fundaciones sea
buscar |a aplicacion de los nuevos regimenes fisca-
les de los distintos impuestos, con esa idea de un
cierto paralelismo y equilibrio con el régimen
general, para que las fundaciones de Navarra no
estuviesen en peores condiciones que las del resto
del pais.

Se alude también a una excesiva intervencion de
la Administracion, y se dice en la enmienda de

Herri Batasuna que esto supone anular y eliminar
nuestro desarrollo legal. Desde el Gobierno no
vemos que aqui haya ninguna excesiva intervencion
de la Administracion. La intervencién de la Admi-
nistracién es la que se considera imprescindible
para garantizar el cumplimiento del fin, que es el
que justifica la obtencion de los beneficios fiscales.
Evidentemente, si algun fundador o los gestores no
quieren que haya ningun tipo de control desde la
Administracion de la Comunidad Foral, eso esta en
sus manos:; con no solicitar la calificacion de inte-
rés social y no acogerse a los beneficios fiscales,
evidentemente, estaran exonerados de cualquier
tipo de control y seguimiento.

También se alude en la enmienda a la totalidad
de Herri Batasuna a que bastaria €l registro en la
Administracion. Sefiorias, si la fundacion no tiene
ninguna relacion ni ninglin beneficio con la Admi-
nistracion de la Comunidad Foral, |o que sobra es
el registro, porque la Ley 44 y la 47, a las que he
hecho referencia, ponen en manos de los fundado-
reslalibertad de elegir un régimen u otro.

Por cuanto se refiere a la enmienda a la totali-
dad de Unidn del Pueblo Navarro, se dice que €l
régimen de las fundaciones de Navarra no es com-
parable con el régimen comin, dada la vigencia
del Derecho Civil Foral de Navarra, por lo que no
es aceptable calcar el proposito del Estado. Solo
observo una diferencia entre el marco de Navarray
el del resto del Estado, que, evidentemente, en
Navarra rige el Fuero Nuevo y en €l resto del Esta-
do, salvo en los territorios forales, rige € Cédigo
Civil. ¢Qué ocurre? Que € Cadigo Civil tiene una
regulacion escasa de las fundaciones, y la reciente
Ley, vigente en todo el territorio nacional, ha
entrado a regular no solo los aspectos fiscales, sino
también aspectos de orden civil. Pero no cabe con-
fundir esa regulacion que se ha hecho en la norma
vigente en €l resto del Estado con la pretension de
identificar que también en Navarra, como se dice
en el parrafo segundo de esta enmienda, se esté
modificando el régimen civil. No hay ninguna
modificacion del régimen civil y, ademas, la
enmienda ni lo concreta ni, en congruencia con
esta afirmacion, ha formulado enmiendas parciales
gue traten de superar esa incidencia modificadora
del Fuero Nuevo. Parece que seria congruente, si
se sostiene que la Ley que afecta al régimen fiscal
de las fundaciones supone una modificacion del
régimen civil, y se entiende que es preferente €l
régimen civil vigente, presentar enmiendas en €l
sentido de eliminar del proyecto del Gobierno
todas aquellas supuestas modificaciones del régi-
men del Fuero Nuevo que, desde luego, no se con-
cretan en la enmienda.

Finalmente, se afirma que el sistema juridico
tributario que se recoge no parece adecuado para
servir de estimulo para la creacion de fundaciones.
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Si al amparo de la normativa anterior, mucho
menos completa que ésta, se ha constituido un
nimero importante de fundaciones, sera porque la
sociedad navarra ha entendido que era un régimen
tributario ventajoso. Que algunas fundaciones qui-
sieran mejorar su régimen tributario, parece obvio
y siempre se puede dar mas. Y aeso esa lo que, en
congruencia con esta afirmacion, van algunas de
las enmiendas del Grupo enmendante, que por una
parte tratan de reducir los controlesy por otra tra-
tan de ampliar el régimen fiscal de las fundaciones.
Pero sobre esos aspectos puntuales habra ocasion
de hablar en el debate de las enmiendas parciales
presentadas por los Grupos Parlamentarios.

Por todo €ello, solicito de la Camara €l rechazo
de las enmiendas a la totalidad formuladas por los
Grupos Parlamentarios Ezker Abertzalea y Unidn
del Pueblo Navarro. Muchas gracias, sefiora Presi-
denta.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias a usted,
sefior Alli. Vamos a abrir un turno de defensa de
las enmiendas para posteriormente abrir un turno
a favor y otro en contra. Seguidamente, los Grupos
gue han presentado las enmiendas tendran una
réplica.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Sefiora Presiden-
ta, una cuestion de Reglamento antes de proseguir.

SRA. PRESIDENTA: S, digame.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Este Grupo Par-
lamentario, y en concreto este Parlamentario, se ha
enterado a las tres menos veinte de la tarde de la
suspension de la sancién impuesta por la Mesa;
por lo tanto, hasta entrar en el Pleno desconocia-
mos el orden del dia, no sabiamos de qué se iba a
tratar. De hecho sdlo dos miembros del Grupo Par-
lamentario hemos podido asistir a este Pleno. Uno
de los enmendantes, el sefior Zabaleta, esta de
vigje y, por lo tanto, no va a poder defender la
enmienda. Entendemos que no hemos tenido tiempo
material para preparar € Pleno. Yo no he podido
Ilegar antes, pues estaba de viaje en Zaragoza,
visitando a una presa politica. Por lo tanto, solicito
una reunién extraordinaria de la Junta de Portavo-
ces para en la misma solicitar un aplazamiento del
Pleno.

SRA. PRESIDENTA: S, sefior Araiz. Suspen-
demos la sesién por cinco minutos.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 17 HORAS Y 1
MINUTO.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 15
MINUTOS.)

SRA. PRESIDENTA: Se reanuda la sesion.
Tengo que anunciarles, en primer lugar, que la
Junta de Portavoces ha decidido que el primer
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punto del orden del dia, cuyo debate habiamos ini-
ciado, lo vamos a posponer al Pleno siguiente. Por
tanto, el primer punto del orden del dia del siguien-
te Pleno que celebre la Camara sera las enmiendas
a la totalidad planteadas por Union del Pueblo
Navarro y por €l sefior Zabaleta al proyecto de Ley
del régimen tributario de las fundaciones.

a) Aprobacion, si procede, de la tramitacion
directa y en lectura Unica del proyecto de
Ley Foral de concesion de un crédito extra-
ordinario para el Departamento de Presi-
dencia y de regulacion de su aplicacion
para el abono de indemnizaciones a las
empresas y trabajadores afectados por la
paralizacion de las obras en el embalse de
[toiz.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos, pues, al segun-
do punto del orden del dia, que consta de dos par-
tes. La primera de €ellas es |la aprobacién, s proce-
de, de la tramitacion directa y en lectura Unica del
proyecto de Ley Foral de concesion de un crédito
extraordinario para e Departamento de Presiden-
cia y de regulacion de su aplicacion para el abono
de indemnizaciones a las empresas y trabajadores
afectados por la paralizacién de las obras en el
embalse de Itoiz, y en segundo lugar, en su caso,
procederemos a su debate y votacion.

Comenzamos, pues por el primer apartado,
indicando a sus sefiorias que la Mesa de la Cama-
ra, de acuerdo con la Junta de Portavoces, y de
conformidad con lo establecido en el articulo 155.1
del Reglamento, en sesion celebrada € pasado dia
29 de abril, adopto el acuerdo de someter a la con-
sideracion del Pleno de la Camara la tramitacién
directa y en lectura Unica del proyecto de Ley
Foral de concesién de un crédito extraordinario
para €l Departamento de Presidencia y de regula-
cion de su aplicacion para el abono de indemniza-
ciones a las empresas y trabajadores afectados por
la paralizacion de las obras en e embalse de Itoiz.
En consecuencia, es necesario que sus sefiorias
adopten acuerdo expreso al efecto, siendo €l voto
afirmativo favorable al tratamiento directo en el
Pleno por e procedimiento de lectura Unica, con-
forme al mencionado articulo 155; y €l voto negati-
Vo, contrario a tal posibilidad. De acuerdo con
estas normas, seinicia la votacion.

SR. SECRETARIO SEGUNDO (Sr. Catalan
Higueras): 43 sies, ningun no, ninguna abstencion.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, apro-
bada la tramitacion directa y en lectura Unica.

b) Debate y votacion del proyecto de Ley
Foral de concesion de un crédito extraordi-
nario para el Departamento de Presidencia
y de regulacién de su aplicacion para el
abono de indemnizaciones a las empresas y
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trabajadores afectados por la paralizacion
delasobrasen el embalsedeltoiz.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al debate y
votacion del proyecto de Ley Foral de concesion de
un crédito extraordinario para el Departamento de
Presidencia y de regulacion de su aplicacion para
el abono de indemnizaciones a las empresas y tra-
bajadores afectados por la paralizacién de las
obras en el embalse de Itoiz. Para la presentacion
del proyecto, tiene la palabra el Consgjero de Pre-
sidencia, sefior Tajadura.

SR. CONSEJERO DE PRESIDENCIA (Sr.
Tajadura 1s0): Buenas tardes, sefiora Presidenta,
sefioras y sefiores Parlamentarios. El Gobierno de
Navarra solicita de la Camara la aprobacién de un
crédito extraordinario por importe de 56 millones
de pesetas para gestionar una nueva partida presu-
puestaria denominada “ Indemnizaciones a empre-
sas y trabajadores afectados por la paralizacion
del embalse de ItoiZ’ .

En la memoria que acompana al proyecto de
Ley habrén encontrado sus sefiorias las razones en
las cuales se basa el Gobierno de Navarra para
realizar esta solicitud de caracter extraordinario al
Parlamento, que son, fundamentalmente, de dos
tipos, que hacen de esta cuestion un caso singular.
En primer lugar, la enorme repercusion econémica
derivada del sabotaje perpetrado contra las obras
de Itoiz y, en segundo lugar, que la citada obra era
una obra publica ligada, como han afirmado en
diversas y reiteradas ocasiones las instituciones de
Navarra, al interés general de nuestra Comunidad.

Con base en la excepcionalidad de la situacion
ligada a las dos observaciones anteriores, el
Gobierno solicita a la Camara un crédito por valor
de 56 millones de pesetas, cuya distribucion seria
la siguiente: 31 millones de pesetas para hacer
frente a los pagos por las empresas a los trabaja-
dores empleados en la obra entre los dias 11 y 30
de abril pasado y, en segundo lugar, una partida de
25 millones de pesetas para poder subsidiar a
aquellos trabajadores que, no pudiendo ser recolo-
cados ni por el Gobierno de Navarra ni por el
Ministerio de Obras PUblicas indirectamente, a tra-
vés de la adjudicacion de nuevas obras publicas, ni
pudiendo acogerse al seguro de desempleo, tengan
necesidad, por tanto, de un tipo de cobertura social
gue durante el tiempo de paralizacion de las obras
les dejaria en una situacion de indefension econo-
mica.

La aplicacion de la partida, pues, es doble. En
cualquier caso, la finalidad de la misma es similar.
En el primer caso, el pago se realizaria a las
empresas para que éstas, a su vez, liquidaran sala-
rios del mes de abril a los trabajadores; y la segun-
da ayuda iria directamente a los trabajadores no

recolocados que carezcan de derecho a percepcion
de subsidio de desempleo.

Fruto de las actuaciones de |os propios trabaja-
dores de las empresas del Gobierno de Navarra y
del propio Ministerio, e colectivo que puede que-
dar en esta Ultima situacion es un colectivo, afortu-
nadamente, pequefio. En esa prevision esta hecho
el célculo presupuestario de los 25 millones de
pesetas, y € desarrollo de los acontecimientos en
las Ultimas semanas, y diria casi en los ultimos
dias, va corroborando precisamente ese diagnosti-
co de que €l colectivo que puede quedar en esa
situacion es un colectivo que en ningln caso supe-
raria las cuarenta personas, con lo cual el crédito
gue se solicita a estos efectos es suficiente.

Pareceria, no obstante, un tanto frivolo hablar
de esta cuestion y solicitar un crédito extraordina-
rio ala Camara para una situacion excepcional sin
hacer algun tipo de reflexion en relacion con el
fondo de la cuestion, es decir, con el motivo que
provoca al Gobierno la necesidad de acudir a esta
Camara para solicitar este crédito extraordinario.

Los autores del sabotaje contra las obras del
embalse de Itoiz intentan ampararse en la momen-
tanea y parcial ilegalidad de las mismas como
excusa de su intervencion violenta. Pero si la excu-
sa esla legalidad, el minimo respecto a dicha lega-
lidad demandaria esperar a la decision definitiva
delostribunales sobre la cuestion.

Por otra parte, esas momentaneas y parciales
ilegalidades administrativas no podran justificar
nunca y en ninglin caso la injusticia y la ilegalidad
manifiesta de un atentado, de una accion delibera-
da y premeditada de destruccion y de violencia, que
se salda con dafios por valor de mil millones de
pesetas, con la paralizacion de una obra declarada
de interés general por las instituciones de Navarra,
gue cuenta con el apoyo de una amplia mayoria
ciudadana y que deja momentaneamente en la calle
a mas de trescientos trabajadores, por cierto, des-
pués de haber superado otros filtros supervisores
importantes, como son la propia Unidn Europea,
tras la intervencion de una exigente Direccidn
General 11, competente en materia de normativa
medioambiental en el conjunto de Europa, y tras el
pronunciamiento en diversas ocasiones de los tri-
bunales de Navarra sobre la tramitacién correcta
desde € punto de vista territorial y medioambiental
del proyecto.

El embalse de Itoiz pretende resolver problemas
provocados por una relativa escasez de agua. Se
trata de una obra de intervencién humana destina-
da a aminorar, en la medida de lo posible, los efec-
tos de una naturaleza no siempre benefactora. La
pretension de que la naturaleza es siempre sabia y
benéfica y perverso todo intento de modificarla o
dominarla pertenece a la categoria del dogmatismo
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o fundamentalismo, no precisamente ecoldgico, de
la mitologia o de la supersticion. Por supuesto que
hay que hacer frente a la contaminacion, por
supuesto que hay que tratar de conservar la mayor
superficie de montes y valles en su estado natural,
pero sometido todo €ello, en dltima instancia, jerar-
quicamente, a las necesidades de los hombres, en
ese equilibrio en e que hunde sus raices precisa-
mente el concepto de desarrollo sostenible.

No hay derechos de la naturaleza que puedan
esgrimirse contra necesidades humanas como las
de disponer de agua para €l abastecimiento urba-
no, para el abastecimiento industrial, para conse-
guir energias no contaminantes y para regar los
campos de cultivo. Pretender sacudir la conciencia
ecologista de la gente a base de atentados que
cuestan cientos de millones a los contribuyentes,
aparte de revelar una mentalidad autoritaria, anti-
democratica constituye un delito. En nombre de esa
ilegalidad por ellos invocada, los autores del sabo-
taje tendran que responder ante la justicia por su
ilegal e injusta accién. No seré yo quien atribuya
directamente el sabotaje a Itoiz a ninguna platafor-
ma politica concreta, ni siquiera a ninguna plata-
forma politico-militar concreta, por hablar claro, a
esa Mesa donde se reine un conjunto de organiza-
ciones que se llama KAS, de la que forman parte
desde ETA hasta un grupo politico que tiene asien-
to en esta Camara, pasando por organizaciones
sindicales, juveniles, ecologistas, de mujeres, etcé-
tera. No hay pruebas para poder realizar dicha
afirmacién. Pero no es menos cierto que, al rebufo
de una violencia politico-militar que esta intentan-
do extenderse en esta tierra nuestra, ocurren deter-
minadas violencias que en cualquier otras coorde-
nadas politico-geogréficas no tendrian la menor
justificacion. Lo estamos comprobando en las Ulti-
mas semanas y en los ultimos dias. El magma vis-
coso y obsceno de esa violencia politico-militar
esta alimentando otras violencias de otros funda-
mentalismos. Este es un caso paradigmatico de lo
gue estoy afirmando. Nada masy muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Tajadura. Vamos a abrir, a continuacion, un turno a
favor. ¢Qué Parlamentarios desean intervenir en €l
turno a favor? Sefior Sanz, tiene la palabra.

SR. SANZ SESMA: Sefiora Presidenta, sefioras
y sefiores Parlamentarios. Nos corresponde debatir
y fijar posicién sobre un proyecto de Ley que con-
templa la concesion de un crédito extraordinario
gue permita indemnizar los efectos causados por la
paralizacién de Itoiz a las empresas y trabajadores
afectados en la obra. En la palabra paralizacion
esta el quid de la cuestion de este proyecto de Ley,
porque para hablar de paralizacién hay que eva-
luar las causas y los efectos y hay que establecer
unas medidas pertinentes.
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Las causas de la paralizacion, de acuerdo con
resoluciones judiciales y atendiendo a la terminolo-
gia juridica, obedecen a que los actos delictivos
han producido “ estragos y dafios en bienes de inte-
rés publico” . De acuerdo con una terminologia
politica clara y evidente, obedecen a un acto de
sabotaje producido por un grupo de violentos, cuya
Unica finalidad era conseguir la paralizacion de
[toiz y no permitir la construccion de una obra que
ha sido declarada por todas las fuerzas democrati-
cas de interés publico y de interés general. Las
causas estan claramente establecidas, falta definir
los efectos. Los efectos de estos actos delictivos han
sido paralizar la actividad de las empresas que
estaban construyendo esta gran obra de infraes-
tructura hidraulica para nuestra Comunidad Foral
y haber dejado en la situacién de desempleo a un
numero determinado de trabajadores. Trabajadores
gue habian dado, a lo largo del desarrollo de las
obras, muestra de eficacia, de profesionalidad e,
incluso, de ética profesional y politica, al aceptar y
asumir los riesgos evidentes que suponia trabajar
en unas obras cuestionadas desde ciertos movi-
mientos adscritos a la violencia.

Esos han sido los efectos més inmediatos, sin
olvidar otros efectos secundarios que en el futuro
va a traer la posible paralizacion y €l retraso en la
culminacion de las obras y, por consiguiente, la
puesta en marcha de una serie de beneficios que se
derivaran, sin duda, una vez terminadas las obras,
de la puesta en regadio de 57.000 hectéareas, de los
aprovechamientos hidroeléctricos, de la garantia
en los abastecimientos, etcétera.

Evaluadas las causas y determinados los efec-
tos, desde las Administraciones Publicas y desde la
Administracion de la Comunidad Foral, ha llegado
el momento de definir con claridad, en este caso a
través de este proyecto de Ley, las medidas que se
van a poner en marcha para paliar las consecuen-
cias y los dafios producidos. En definitiva, mi
Grupo comparte estas medidas en su totalidad,
porgue tratan de realizar una serie de prestaciones
0 de indemnizaciones a trabajadores que han que-
dado en desempleo y que por el tiempo transcurri-
do, en cuanto a las cotizaciones a la Seguridad
Social se refiere, no les permite en absoluto ningu-
na ayuda por desempleo a través del INEM.

Por consiguiente nuestro Grupo va a apoyar
este proyecto de Ley con € que estéa completamente
de acuerdo. Ademas, creo que es un proyecto de
Ley pionero para cumplir, de acuerdo con el conte-
nido del mismo —y parece una anécdota en el con-
texto de lo que son los pactos de Toledo—, con el
espiritu de lo definido, en alguna medida, en los
pactos de Toledo. Saben sus sefiorias que en los
pactos de Toledo, en relacion con las prestaciones
sociales, se establece que las prestaciones no con-
tributivas deben desgajarse, en cuanto a su finan-
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ciacion, de la Seguridad Social y ser soportadas a
través de los Presupuestos Generales del Estado.
Cumpliendo con ese espiritu para contribuir de
alguna forma a que la Seguridad Social sea viable,
financieramente hablando, con este proyecto de
Ley y desde Navarra se da un gjemplo palpable de
gue somos capaces de realizar una serie de presta-
ciones no contributivas a trabajadores que no les
corresponden prestaciones derivadas de sus cotiza-
ciones o de las cotizaciones de las empresas a la
Seguridad Social, por la via de los Presupuestos
Generales de Navarra.

Por estas razones nuestro Grupo va a apoyar
este proyecto de Ley. Pero es mas, este proyecto de
Ley, contra lo que alguno ha dicho, no genera un
precedente. En cualquier caso, generara un prece-
dente ante situaciones similares y nuestro Grupo
también apoyara que en situaciones similares se
puedan establecer ayudas de estas caracteristicas.
Este proyecto de Ley trae consecuencia, insisto, de
un acto de sabotaje claramente definido desde el
punto de vista politico, aun cuando, insisto, desde
el punto de vista juridico se le califique como un
acto delictivo tipificado como estragos o dafos
producidos en bienes de interés publico, desde
nuestro Grupo, politicamente, decimos que |los
daros producidos en Itoiz son consecuencia de un
sabotaje que obedece a una estrategia claramente
definida por los grupos violentos para mostrar for-
taleza ante las ingtituciones democraticas, |levando
a cabo una escalada de intimidacion social. Las
Administraciones Publicas no pueden dejarse inti-
midar, ni social ni politicamente, por ningn grupo
violento que no utiliza los métodos ni los cauces
democraticos para conseguir sus objetivos, y con-
secuencia derivada de que la Administracién no es
capaz ni debe dejarse intimidar por grupos de estas
caracteristicas es este proyecto de Ley, al cual mi
Grupo va a dar € placet y va a dar su voto afirma-
tivo. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Sanz. Sefior Lopez Mazuelas, tiene la palabra.

SR. LOPEZ MAZUELAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. S me lo permite, intervendré
desde el escario por la brevedad, para manifestar la
posicién afirmativa de nuestro Grupo Parlamenta-
rio a este proyecto de concesion de crédito extraor-
dinario que nos propone, para su aprobacion, el
Gobierno de Navarra. Creemos que la representa-
cion de los ciudadanos en € poder gecutivo esta,
con esta accion que se nos presenta hoy nuevamen-
te, a la altura de las circunstancias y de la funcion
gue se gjerce cuando se ostenta tan alta y tan digna
responsabilidad.

Es verdad que las materias relacionadas con
proyectos de interés general para los ciudadanos,
como toda obra publica, tienen algunos inconve-
nientes, pero generan muchos mas beneficios que

perjuicios, y éstos tienen tratamiento también por
parte del Gobierno, lo han tenido y lo tendran. Sin
duda, sefiorias, es una materia sobre la que quizas
a efectos dial écticos no convenga extender se dema-
siado. En cualquier caso, se han hecho ya aporta-
ciones de todo tipo por quienes me han precedido
en el uso de la palabra que se deben compartir en
su filosofia.

Nuestro Grupo Parlamentario va a apoyar una
vez mas un proyecto de interés para los ciudadanos
de Navarra, un proyecto que es verdad que, si se
mira desde un punto de vista aislado, llama la
atencion, pues es una medida especial la que se
toma por parte del Gobierno. Es especial y por €ello
felicitamos al Gobierno, porque son especiales las
circunstancias que sufre esta obra. Como decia €l
portavoz de Unién del Pueblo Navarro, no sera
deseable pero, en cualquier caso, crea un prece-
dente —que nuestro Grupo, desde luego, también va
a avalar— por parte de los poderes publicos cuando
a través de instrumentos no legitimos en un sistema
democratico se trata de acabar con la voluntad de
los ciudadanos. Quienes quieren hacer de sus ideas
las Unicas ideas posibles deben saber que el cami-
no para expresar las mismas no es otro que las
Camaras de representacion democratica. En ésta,
precisamente, es en la que consideramos que este
proyecto, que es especifico y que [lama la atencion
como llama la atencion todo lo sucedido en esta
materia, va a recibir por parte de nuestro Grupo
una vez mas su aprobacion.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Lopez
Mazuelas. Sefior Lopez Eslava, tiene la palabra.

SR. LOPEZ ESLAVA: Sefioras, sefiores Parla-
mentarios, buenas tardes. El Grupo Parlamentario
de Convergencia de Demdcratas de Navarra inter-
viene a favor de este proyecto de Ley porgue con él
se trata de paliar las circunstancias adversas y
hasta dramaticas en algunos casos que el sabotaje
a las obras del embalse de Itoiz ha producido en
una parte importante de sus trabajadores.

Ante una situacion de excepcionalidad, como la
gue se ha producido en el sabotaje a esta obra de
la presa del embalse de Itoiz, nuestro Grupo entien-
de que no pueden ser precisamente |os trabajado-
res de la misma los que se vean privados, de la
noche a la mafiana, de su trabajo y de todas las
consecuencias personales, familiares, etcétera, que
dicha pérdida implica. Para Convergencia de
Demodcratas de Navarra ésta es una obra de interés
general para Navarra, necesaria para su desarro-
[lo, querida por la mayoria de los navarrosy de las
instituciones publicas que los representan. Estamos
convencidos de los beneficios que de cara al futuro
aportara al desarrollo socio-econémico de nuestra
Comunidad y por ello forma parte de nuestros
objetivos como partido, asi como del programa de
gobierno que suscribimos con €l resto de Grupos
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Parlamentarios que sustenta el actual Gobierno de
Navarra.

Se trata de una ayuda transitoria y con tenden-
cia a la disminucion y desaparicion la que se con-
templa en esta Ley que hoy debatimos en esta
Camara, porque no es su objetivo perpetuarse, sino
todo lo contrario, ayudar a aquellos trabajadores
gue han quedado en total desamparo, por causas
ajenas a €llos, al no poder acogerse al subsidio de
desempleo hasta que sea posible recolocarse en su
propio trabajo en e momento en que se reinicien
las obras del embalse de Itoiz, y, mientras esto no
sea posible, en otras obras accesorias o comple-
mentarias, como ya se viene produciendo, y se ha
visto precisamente en el acuerdo del Gobierno del
dia 7, con esas once obras auxiliares que se han
previsto, mas, por parte del Gobierno central, €l
apoyo a estas otras obras que hoy hemos podido
contemplar en los medios de comunicacion que
hard, también, incluso acortar muchisimo mas en
el tiempo este tipo de ayuda. Posiblemente, sera
breve en el tiempo.

Con esta Ley, ademas de solucionar estas situa-
ciones precarias de los trabajadores a que me he
referido, también posibilitamos que no se produzca
la dispersion de los mismos, que hasta el dia 6 de
abril, fecha del triste sabotaje, formaban un perfec-
to equipo profesional y humano en la realizacion de
esos complejos trabajos de construccion que impli-
calapresadeltoiz

Termino ratificando el apoyo de nuestro Grupo
a la construccién del embalse de Itoiz y Canal de
Navarra y anunciando, como consecuencia, nuestro
voto favorable a esta Ley. Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Lépez Eslava. Sefior Landa, tiene la palabra.

SR. LANDA MARCO: Sefiora Presidenta,
sefioras y sefiores Parlamentarios, buenas tardes.
Sobre este proyecto de Ley Foral de concesion de
un crédito extraordinario al Departamento de Pre-
sidencia para abonar las indemnizaciones a los
trabajadores afectados por el sabotaje realizado
contra Itoiz, desde | zquierda Unida-Ezker Batua de
Navarra solo podemos decir que nos alegra la sen-
sibilidad y la rapidez con que ha reaccionado en
este caso el Gobierno. Es muy loable el esfuerzo
realizado en plena colaboracion con Comisiones
Obreras y UGT para dar respuesta a un problema
gue afecta a un nimero de trabajadores —se cifra-
ba, finalmente, en torno a los cuarenta— que se han
visto privados de su puesto de trabajo por el sabo-
taje realizado en Itoiz.

En esta posicion es evidente que para nada
interviene la postura de nuestro Grupo respecto a
la construccion de ltoiz y nuestra posicion, mani-
fiestamente repetida en esta Camara, contraria al
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actual proyecto de Itoiz, que hemos venido defen-
diendo en todos los foros y en las instituciones.
Todo ello es sobradamente conocido y, por tanto,
no lo repetiré. Del mismo modo, desde |zquierda
Unida-Ezker Batua de Navarra se condend el sabo-
taje de manera inmediata y mostramos nuestra
repulsa por todos |os hechos ocurridos.

Los trabajadores saben, también en este caso,
que cuentan con nuestro apoyo y solidaridad, sin
oportunismos y sin demagogias, en lo general y en
lo particular, contra la reforma laboral y en defensa
de todos los derechos de los trabajadores, uno de
ellos, fundamental, es precisamente el derecho al
trabajo, haciendo Itoiz, en este caso, o lo que haya
que hacer, porgue los trabajadores, en general, no
pueden elegir su puesto de trabajo. Esto que es algo
perfectamente comprensible y tan sencillo, parece
que no todos lo han entendido en los dias pasados,
a juzgar por lo leido en algunos medios de comuni-
cacion. Por ello, desde nuestro Grupo, independien-
temente, repito, de cudl es nuestra posicion politica
sobre el embalse de Itoiz, apoyamos desde el primer
momento las medidas que se propusieron por parte
del Gobierno, como digo, en plena colaboracién
con UGT y Comisiones Obreras.

Dicho esto, tal vez el método elegido por el
Gobierno no haya sido el mejor. Hacerlo por € sis-
tema de ayudas nos parece que tal vez esta situan-
do e listébn muy alto, cuando quiza, acordandolo
con las propias empresas, se hubiera podido plan-
tear otras salidas que tuvieran el mismo efecto
compensatorio para los trabajadores y que, ade-
mas, llevaran implicita la continuacién de la coti-
zacion a la Seguridad Social, que, posteriormente,
a los trabajadores afectados les seguiria generando
el derecho al desempleo, que en estos momentos no
tienen y se les ve interrumpido. De todas formas,
por las dltimas noticias publicadas ayer en algin
medio de comunicacion, parece que, al final, se
esta avanzando por esa linea y que el Gobierno
esta haciendo esfuerzos por que sea esa la via que
dé respuesta al maximo de trabajadores afectados.
Esa nos pareceria la mgjor forma de dar satisfac-
cion a los hechos ocurridos. En cualquier caso,
desde nuestro Grupo apoyamos el planteamiento
realizado por el Gobierno mediante el presente
proyecto de Ley Foral y lo votaremos favorable-
mente.

Unicamente, antes de terminar, quiero sefialar
que no s si es que el sefior Sanz ha tenido un lap-
sus, 0 Si es que ya es una muletilla que ha venido
funcionando bastante en alguna de esas platafor-
mas, no a las que se referia € sefior Tajadura, sino
a las otras, donde también, sin medir muy bien las
palabras, al final ha dicho que estas obras han sido
declaradas de interés general por todas las fuerzas
democraticas. Yo espero que sea un lapsus y que
Izquierda Unida le merezca la consideracion de
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fuerza democratica y que reconozca que lzquierda
Unida no ha apoyado esa situaciéon cuando se ha
debatido en este Parlamento; hemos defendido la
posicién contraria. Pero, desde luego, eso no quita
para gque hoy estemos en la posicion en que esta-
mos, y Unicamente voy a resaltar que ya nos gusta-
ria que, a la inversay en posiciones contrarias, la
posicion de todos los Grupos que hoy vamos a
votar favorablemente fuese la misma.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Landa. ¢Alguien quiere intervenir en el turno en
contra? Pasamos a la votacion. Se inicia la vota-
cion.

SR. SECRETARIO SEGUNDO (Sr. Catalan
Higueras): 43 sies, ninglin no, ninguna abstencion.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, apro-
bada la Ley Foral de concesion de un crédito
extraordinario para € Departamento de Presiden-
ciay de regulacion de su aplicacion para e abono
de indemnizaciones a las empresas y trabajadores
afectados por la paralizacién de las obras del
embalse de Itoiz.

Debate y votacion de la mocion presentada
por el Sr. Lorente Zapateria (IU-EB), por
la que se insta al Estado espafiol a que se
hagan publicos los datos esenciales de las
exportaciones de armamento.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al tercer y ulti-
mo punto del orden del dia, que es el debate y vota-
cion de la mocion presentada por el sefior Lorente
Zapateria por la que se insta al Estado espafiol a
gue se hagan publicos los datos esenciales de las
exportaciones de armamento. No ha sido presenta-
da ninguna enmienda a esta mocion, por tanto,
tiene la palabra el sefior Lorente para hacer la
defensa de la mocién por un tiempo maximo de
quince minutos.

SR. LORENTE ZAPATERIA: Gracias, sefiora
Presidenta. Buenas tardes, sefioras y sefiores Par-
lamentarios. A lo largo del afio 1995, las secciones
espafolas de Amnistia Internacional, Greenpeace,
Intermon y Médicos sin Fronteras, con el apoyo
técnico del centro Unesco de Cataluia, han llevado
a cabo una campafia conjunta bajo € lema “ Hay
secretos que matan” , cuya finalidad es romper con
la situacién de secretismo que impera en la expor-
tacion espafiola de armamentos. El proposito de la
campafia es obtener la transparencia de dicho
comercio, a través de la publicacion trimestral de
los datos fundamental es de las actas aprobadas por
la Junta Interministerial JINDU. Uno de estos
datos, por supuesto, es € referido a los paises de
destino de las exportaciones. Para las organizacio-
nes convocantes de la campafia, que ha recibido el
apoyo de casi un millar de entidades y asociacio-
nes de todo el Estado espafiol, ademas de centena-

res de miles de personas a titulo individual, sin la
transparencia no sera posible ningln tipo de con-
trol parlamentario, aspecto éste que constituye el
segundo objetivo de la campafia.

Ademas de estos dos objetivos fundamentales, la
campafia intenta promover otros aspectos relacio-
nados con el comercio de armamento, cuales son la
adopcion de un coédigo de conducta que mejore y
detalle los ocho criterios ya existentes en la legisla-
cion comunitaria, la ampliacién del registro de
armas convencionales de las Naciones Unidas y la
estricta consideracion de la situacion de los dere-
chos humanos en los paises de destino. La campa-
fia ha invitado a todos los parlamentos autondmi-
cos y municipios del Estado a sumarse a los
objetivos antes mencionados, instando también al
Congreso de los Diputados a que se manifieste en
€l mismo sentido.

De esta forma, |zquierda Unida-Ezker Batua ha
suscrito la presente mocién que vamos a discutir y
la vamos a argumentar con un informe elaborado
por el centro Unesco de Catalufia, referido al
comercio de armamento en el mundo.

Aunqgue desde hace ya casi una década las
exportaciones mundiales de armamento han dejado
de tener los impresionantes niveles de los Ultimos
afios del periodo de la “ guerra fria” —sesenta mil
millones de ddlares en 1987—, el comercio de arma-
mentos continta siendo uno de los temas més deli-
cados de la politica internacional, tanto por el
volumen que todavia sigue manteniendo como por
los efectos que siempre comporta la adquisicion de
material militar en situaciones de inestabilidad o
conflicto.

La desaparicion de la Union Soviética y € ini-
cio de un nuevo periodo de distensiéon en el conti-
nente europeo han incidido de forma clara en la
estructura y en la evolucion de este comercio. El
hecho mas significativo es, sin duda, la fuerte dis-
minucion de las exportaciones rusas de armamento
en los Ultimos afios, hasta situarse en niveles infe-
riores a los de algunos paises europeos. El segundo
hecho relevante ha sido el mantenimiento de las
exportaciones de los Estados Unidos de Norteamé-
rica en niveles bastante estables, 10 que ha compor-
tado que las ventas norteamericanas supongan la
mitad del total mundial, debido al descenso global
de las cifras absolutas de este comercio. Los Esta-
dos Unidos, por tanto, son quienes dominan este
mercado en la actualidad y quienes lo controlaran
en los préximos afos.

A pesar de las diferencias en cuanto a los datos
suministrados por |os principales organismos dedi-
cados al estudio del comercio de armamento, sabe-
mos que el Estado espafiol ocupa un lugar de
segunda fila en este comercio, figurando como
media en el décimo lugar mundial, con cantidades
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parecidas a las de un amplio grupo de paises, euro-
peos en su mayoria. Sobre las exportaciones espa-
fiolas de armamento |os datos que tenemos indican
gue en €l caso espafiol y en el de otros paises son
secretas 0 estan sujetas a elevados niveles de confi-
dencialidad. Con frecuencia se dan a conocer algu-
nos de los datos mas significativos, pero sin deta-
Ilar cada una de estas exportaciones. En unos
pocos paises, no obstante, las leyes obligan no sblo
a dar mas informacion, sino también a obtener el
permiso parlamentario para autorizar determina-
das ventas. En el Estado espariol e secretismo ha
sido la norma habitual sobre este tema. Ademas, un
acuerdo del Consgjo de Ministros del 12 de marzo
de 1987 clasificé como secretas las actas de la
Junta Interministerial, que se encarga de controlar
este comercio y de autorizar las exportaciones de
material militar y de doble uso.

A pesar de esta falta de transparencia, se han
conocido muchas exportaciones de material fabri-
cado en Espafia, sea por la informacién que pro-
porcionan las mismas empresas, sea por lo que se
puede deducir de las estadisticas de aduanas o por
las informaciones suministradas por revistas espe-
cializadas o anuarios de caracter militar. Reco-
giendo y analizando todas estas informaciones
hemos llegado a conocer buena parte de la estruc-
tura y la evolucién de este comercio en el Estado
espafiol. La constatacion de que nuestro pais
exporta, y con preferencia a paises caracterizados
por no respetar los derechos humanos y por estar
en situacion de conflicto o en un proceso de milita-
rizacion, ha motivado la protesta y la movilizacién
de entidades y Organizaciones No Gubernamenta-
les, particularmente desde comienzos del afio 1995,
gue han exigido mas transparencia y un control
parlamentario sobre una actividad que todo el
mundo sabe que tiene consecuencias muy negati-
vas. Esta demanda de las Organizaciones No
Gubernamentales, plasmada en los medios de
comunicacion, en la calle y en los Parlamentos,
obligd a la Administracion espafiola a elaborar y
publicar en octubre de 1995 un primer informe
sobre el comercio exterior esparfiol de material de
defensa durante el periodo 1991-94, con datos
poco claros y con serias limitaciones informativas,
especialmente por no proporcionar ningun tipo de
datos sobre los paises de destino de estos materia-
les. El secretismo y la ausencia de cualquier con-
trol parlamentario, por tanto, todavia son las nor-
mas que caracterizan la situacién del Estado

espariol.

Segun los datos recogidos y avanzados en un
libro que sirve de guia para las Organizaciones No
Gubernamentales que lleva a cabo la campafia
“Hay secretos que matan”, en los Gltimos ocho
afios Espafia ha exportado material militar por un
valor aproximado a los 360.000 millones de pese-
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tas, firmando contratos por un importe de 378.000
millones. Estas estimaciones permiten suponer,
pues, que el Estado espariol podria estar exportan-
do por un valor anual no inferior a los 50.000
millones de pesetas, dado que muchas exportacio-
nes no pueden ser localizadas a través de los
medios de comunicacion.

Segln nuestras informaciones, 10s principales
receptores del comercio armamentistico del Estado
espafiol son unos clientes que estan dentro de la
esfera geoestratégica y politica del mercado inter-
nacional y que se refiere justamente a los paises de
Turquia —miembro de la NATO—, Marruecos y
Thailandia, con cantidades que giran alrededor de
los 60.000 millones de pesetas para cada uno de
ellos. Estos tres paises ya absorben casi la mitad
del valor de los contratos firmados en estos afios.
Con cifras ya menores pero por encima de los
10.000 millones de pesetas figuran once paises
mas.

A lo largo de los Ultimos afios se han producido
cambios importantes en cuanto a los paises y regio-
nes receptores del material militar espafiol. S
durante los afios 80 los principales clientes fueron
Egipto, Irak, Iran, Marruecosy México, y las areas
preferentes eran Oriente Medio —con un 44 por
ciento del comercio—, el Magreb —con un 16 por
ciento— y América Latina —con un 13 por ciento—;
las ventas de los afios 90 estan mucho més diversi-
ficadas, siendo Europa —con un 29 por ciento—y
Asia —con un 28 por ciento— los continentes mas
destacados, seguidos de América Latina —con un
12 por ciento—y el Magreb —con un 11 por ciento—.
Las operaciones mas destacadas por su importe
global son las aeronauticas y las navales, realiza-
das respectivamente por Construcciones Aeronauti-
cas —CASA- y Bazan. En los dltimos ocho afios los
contratos de un valor mas elevado han sido los
siguientes —y lo cito como referencia para que los
sefiores y sefioras Parlamentarias tengan estos
datos—: Turquia, 60.100 millones de pesetas;
Marruecos, 59.800 millones; Thailandia, 58.100
millones; Chile, 33.100 millones; Iran, 22.500
millones; y Corea del Sur, 19.000 millones.

A las organizaciones dedicadas a la vigilancia
de los derechos humanos, la ayuda humanitaria o
el desarrollo en los paises del Sur les preocupa de
manera especial que algunos de los principales
clientes de la industria espafiola de armamento se
destaquen precisamente por no garantizar estos
derechos humanos, por practicar la tortura y los
malos tratos a los prisioneros, asi como por provo-
car desapariciones o cometer ejecuciones extraju-
diciales, y por no haber firmado la mayoria de los
pactos y convenciones existentes sobre derechos
humanos. Algunos de estos paises ademas estan en
conflicto, Marruecos con los saharauis, Turquia
con los kurdos, Indonesia con Timor Oriental, gue-
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rracivil en Angola, etcétera, o tienen serios proble-
mas internos.

Esta constatacion nos hace creer que no se res-
peta ni se cumple la legislacion existente, tanto en
Espafia como en Europa, sobre exportacion de
material militar, dado que, como ahora veremos,
esta normativa pone limitaciones a las ventas de
armas cuando en €l pais de destino se dan determi-
nadas circunstancias.

En la legislacion espafola, el Decreto
824/1993, de 28 de mayo, por el que se aprobaba el
Reglamento de comercio exterior de material de
defensa y doble uso, en su articulo 13, cuyo redac-
tado es €l siguiente, cita y dice: “ Las autorizacio-
nes administrativas a que se refiere el articulo 1
podran ser denegadas, suspendidas o revocadas en
los siguientes supuestos. a) Cuando existan indi-
cios racionales de que el material de defensa o de
doble uso pueda ser empleado en acciones que per-
turben la paz, la estabilidad o la seguridad a nivel
mundial o regional, 0 que su exportacion pueda
vulnerar los compromisos internacionales contrai-
dos por Espafia. b) Cuando las correspondientes
operaciones puedan afectar negativamente a los
intereses generales de la defensa nacional o de la
politica exterior del Estado” .

A partir del 1 dejulio de 1995, no obstante, esta
en vigor el nuevo Reglamento comunitario sobre el
control de las exportaciones de productos de doble
uso, que deroga la legislacion nacional en todo
aquello que se le opone, por lo que desde e primer
dia de julio de 1995 la exportacién de productos de
doble uso se regula por lo establecido en € Regla-
mento comunitario, quedando en vigor el Real
Decreto 824/93 Unicamente en aquellos aspectos
gue no se opongan a la nueva legislacién comuni-
taria.

Ante esto, el Grupo Parlamentario |zquierda
Unida-Ezker Batua de Navarra pide y solicita a
esta Camara, dado que parece ser que no ha habi-
do ninguna enmienda ni parcial ni total a la pro-
puesta de resolucion, gque vote favorablemente para
instar al Gobierno a que se tomen con urgencia las
medidas oportunas para que se hagan publicos los
datos esenciales de las actas de aprobacion de
exportaciones de la Junta Interministerial con una
periodicidad trimestral y con detalle de los paises
de destino, productos exportados e importe de los
mismos. Y de ese modo posibilitar que los Parla-
mentarios y Parlamentarias puedan conocer y con-
trolar esta actividad. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Lorente.
Vamos a abrir a continuacion un turno de interven-
ciones para que los Grupos puedan fijar su postu-
ra. ¢lntervenciones en el turno a favor? Sefiora
Errazti, tiene la palabra.

SRA. ERRAZTI ESNAL: Gracias, Presidenta.
Buenas tardes, sefiorias. Eliminaré de mi interven-
cion todos los datos referentes al armamento, etcé-
tera, que ya nos ha explicado suficientemente el
proponente, sefior Lorente, y reestructuraré mi
intervencién haciéndome eco de la reflexién con
vistas al futuro.

Hoy mi Grupo Parlamentario votara a favor de
esta mocion, a instancias de la peticion de Amnistia
Internacional, Greenpeace, Intermon y Médicos sin
Fronteras. Pediremos que se vote afirmativamente
y que se publiquen los datos de exportacion del
armamento. Ahora bien, entendemos que con una
declaracién institucional de los érganos de gobier-
no de la Camara hubiera sido suficiente, dadas
nuestras propias limitaciones legales en cuanto al
control de los datos.

En Eusko Alkartasuna entendemos que la bls-
queda y e mantenimiento de la paz es obligacion
de los gobiernos, puesto que la res publica no debe-
ria perseguir otro objeto que el bienestar fisico y
espiritual de la ciudadania. Por eso, debemos preo-
cuparnos también del armamento y de su control,
entendiendo que, aun cuando es una actividad eco-
némica, no se debe anteponer todo a la blsqueda
del beneficio.

Mirando hacia el futuro también es una obliga-
cion de los politicos pensar en la utopia, en un
modelo de sociedad diferente, y nosotros en EA cla-
ramente apostamos por uno sin armas, sin gército
y, por tanto, sin guerras. Por ello debemos favore-
cer pasos intermedios y, sin duda, el control de los
datos, el derecho a saber qué exportaciones, a
dénde y cuanto, favorece lo citado arriba. Al menos
abre la posibilidad de la prevencion. Las conse-
cuencias de la guerra y, por tanto, de sus instru-
mentos, esto es, de las armas, afectan fundamental-
mente a la poblacion civil, utilizada y castigada
por los contendientes; pero también la guerra con-
tinla separando cada vez mas a los paises ricos y
pobres. Es precisamente en estos Ultimos en donde
se suelen dar los conflictos bélicos. Se hace cada
vez mas complicada su recuperacion debido al
endeudamiento por la guerra, aparte, claro esta, de
los costes sociales, altisimos, sin duda, como ima-
ginan sus sefiorias, y posibilitandose en la mayoria
de los casos su necesaria independencia y desarro-
[lo posterior al conflicto bélico.

El control del armamento y de sus datos no es
algo nuevo, sefiorias; no somos los primeros que o
pretenden. En Europa, en paises nada sospechosos,
como Suecia, Holanda, Italia y algunos mas, los
Parlamentarios tienen acceso a los datos. En Esta-
dos Unidos, igual, sefiorias; la propia ONU en €
afo 91 creo el Registro de Transferencias de
Armas. Por €llo, suscribiremos la mocion, aungue
se le debiera afiadir, con el permiso del proponente,
Izquierda Unida, “ al Gobierno del Estado” , puesto
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gue entendemos que e Ejecutivo navarro no tiene
esa competencia. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Errazti. ¢Intervenciones en el turno en contra?
Sefior Gurrea, tiene la palabra.

SR. GURREA INDURAIN: Sefiora Presidenta,
sefiorias, la mocidn que ha presentado el Parla-
mentario sefior Lorente, de |zquierda Unida, nos ha
hecho reflexionar en torno a dos consideraciones
antes de fijar la posicion oficial de voto en esta
cuestion. Por una parte, en unas reflexiones sobre
la cuestion formal, sobre el instrumento mediante
el cual se presenta la propuesta, como y donde se
hace esta propuesta; y, de otro lado, en sefialar
como considera UPN el fondo de la cuestion, es
decir, qué se pide y qué valoracién hacemos.

En lo que se refiere al apartado de considera-
ciones formales, tengo que sefialar, una vez mas,
gue me parece una mala utilizacion de la Camara
del Parlamento de Navarra €l hecho de plantearle
cuestiones en las que, como en ésta de la exporta-
cion de armamento o de su control, en primer lugar
no existe una preocupacion solida en la sociedad
navarra, una preocupacion insistente, y en segundo
lugar porgue no forma parte del catdlogo de com-
petencias sobre las que en principio debe girar el
control parlamentario de la Camara, porque la
cuestion no tiene ninguna relacion con las empre-
sas navarras, puesto que, que nNosotros sepamos, No
se fabrica aqui armamento que sea objeto de
comercio, y porque también ha sido ya objeto de
iniciativas parlamentarias, bien que con poco
éxito, en otros foros en 1os que NOsotros creemos
gue es mas oportuno debatirla.

Y no digo que no sea legitimo; €l sefior Lorente
puede presentar este tipo de mociones y muchisi-
mas mas, porgue ello persigue el pronunciamiento
de la Camara, desde el punto de vista de lo decla-
rativo, pero nosotros seguimos pensando que en el
fondo, desde un andlisis de lo que es la utilidad de
la Camara, esta mucho mejor empleada en resolver
otro tipo de cuestiones mas cercanas a los intereses
de nuestros representados. Es muy posible que si 1a
cuestion que se hubiera propuesto a la Camara
hubiera sido estudiar aquellas otras “armas’ que
son utilizadas para los desordenes callgjeros en
nuestros barrios y en nuestras ciudades, sean las
gue sean, habriamos considerado el asunto muy
interesante; y posiblemente sea muy interesante
saber donde se compran, como se fabrican, dénde
se hacen, cOmo se organiza la provision de esas
“armas’ que son utilizadas luego en los desorde-
nes callgjeros. Pero ésa no es la cuestion. Usted se
refiere al armamento convencional, al comercio
legal de armas entre Estados, porque ése es €l
patronazgo que mueve este importante comercio
internacional.
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Sguiendo con €l analisis formal, a nosotros nos
parece que esta misma propuesta se esta presentan-
do, como usted mismo ha dicho, en otros muchos
Parlamentos, en otros muchos Ayuntamientos, y eso
devalUa notablemente el pronunciamiento. Creo
gue es posible que esta cuestion esté ya presentada
en el Parlamento de la Nacion, que es donde cree-
mos que puede y debe debatirse, y probablemente
su Diputado de Izquierda Unida la habré& firmado
y, por tanto, alli tendr& la valoracion de los Parla-
mentarios que representan la soberania nacional y
no tanto la que pueda producirse aqui, que creemos
que es menos competente para analizar esa cues-
tién, a la luz de la informacion, que, sin duda, ten-
dra muchisimo mejor en el Parlamento de Madrid.

Sobre €l fondo de la cuestion, sobre si 1os datos
de la exportacion o €l comercio legal de armamen-
tos deben ser publicos 0 no, deben ser declarados
secretos 0 no, deben facilitarse a todos los Parla-
mentarios o deben ser objeto de la maxima trans-
parencia, le diré que es posible que coincidamos
con ustedes y que nosotros tampoco tengamos nin-
gun interés en cerrar esa informacion, pero ésta es
una cuestion en la que frecuentemente la transpa-
rencia va ligada a lo que hagan los vecinos en €l
area econdmica en la que nos movemos, es decir,
una decision que no podra seguramente adoptar
Espafia unilateralmente, porque eso seria tanto
como descubrir sus contactos internacionales sin
que existiera una reciprocidad de los demas paises
vecinos en el area mediterranea o entre los que for-
man la alianza natural de la OTAN.

Debo recordarle que € hecho de que una mate-
ria se haya clasificado como secreta, y ésta es la
cuestion, no quiere decir que no exista sobre ella
ningun control parlamentario, sino que existe a tra-
vés de la Comision de secretos oficiales. Los Gru-
pos Parlamentarios, y también supongo yo que
Izquierda Unida, por la entidad que tiene como
partido nacional, estaran informados a través de
esa Comision especial, y que desde ahi saldran los
datos que €l sefior Lorente ha desmenuzado. O sea,
que no hay una ruptura de secreto, sino una infor-
macion facilitada a través de los cauces oficiales.
Por cierto, debe de ser uno de esos secretos muy
mal guardados, porque al sefior Lorente no le ha
faltado mas que citar la calderilla. Las cifras dadas
son bastante redondas, he visto que incluso habia
unidades de mil, y esperaba que en cualquier
momento redondeara la calderilla al digito siguien-
te. Por ello no me parece que éste sea un secreto
muy bien guardado.

En cualquier caso, creo que a través de la
representacién que tienen en € Parlamento nacio-
nal ustedes haran muy bien en solicitarlo, y esa
Camara en uso de la soberania que le corresponde
hara muy bien en decidir si esta materia y otras
deben continuar clasificadas como secretas o



D.S. del Parlamento de Navarra/ Num. 15

Sesion nim. 11/ 9 de mayo de 1996

deben pertenecer al conocimiento publico. A noso-
tros a la hora de reflexionar sobre esta cuestion,
habiendo dudado entre la posicion de la abstencién
0 €l voto en contra, en definitiva, valorando cuanto
he dicho al respecto, nos parece mucho mas conve-
niente un voto negativo, esperando que ustedes lo
planteen en la Camara donde corresponde. Muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Gurrea. Sefior LOpez Mazuelas, tiene la palabra.

SR. LOPEZ MAZUELAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. S me lo permite, intervendré
desde el escafio para manifestar que nuestro Grupo
votara en contra de la mocién que ha presentado €l
Grupo lzquierda Unida, que, sin duda alguna, tiene
no solamente la legitimidad para plantear ésta y
cualquier otra posicion politica que estime oportu-
na, CoOMO SUPONgo que reconocera su portavoz gque
los demas también tenemos la nuestra.

Como se ha extendido suficientemente el porta-
voz que me ha precedido en el uso de la palabra, v,
Si queremos ser justos con la realidad, con la histo-
ria de las decisiones poaliticas que hemos tomado y
con nuestro pensamiento politico, pues seguimos
pensando actuar con responsabilidad, no me exten-
deré sobradamente con argumentos comparativos
sobre esta materia con respecto a nuestros socios
europeos, gobiernos consolidados, de cuya estabili-
dad y credibilidad democratica nadie duda. Esta
cuestion pertenece también al indice de materias
clasificadas por estos gobiernos europeos, y no ten-
dria ninguin sentido una iniciativa que nuestro pais
tomara de forma unilateral, cuando hemos acorda-
do que en materia de defensa y en materia econé-
mica mantenemos posturas conjuntas. Por lo
menos se debe entender la posicién de quienes
tenemos una idea comun para el futuro de Europa
en este conjunto de materias.

Y, si bien es cierto que ésta es una materia cla-
sificada, como decia el portavoz de Union del Pue-
blo Navarro, en el ambito que tiene competencia
para hacerlo, se puede trabajar para acabar o
cambiar la naturaleza de esta clasificacion que en
este momento pertenece a los secretos oficiales.
Como, por otra parte, se ha extendido el sefior
Gurrea, con el gracejo que le caracteriza, poniendo
de manifiesto que la sesion de hoy va de lapsus,
como al que, al parecer de forma benévola, atri-
buia el sefior Landa al sefior Sanz cuando éste
habia calificado a todos los partidos democraticos,
concediéndole, como digo, benévolamente a un
error dialéctico de una sesion maratoniana impor-
tante como ésta, se lo concedemos también los gru-
pos politicos al sefior Lorente, que ha tratado de
explicarnos minuciosamente en esta sesion lo que
pertenece a la informacion facilitada en una comi-
sién de secretos oficiales. Con esa misma benevo-
lencia que se ha perdonado al sefior Sanz su inter-

vencion, lo hacemos, también de una forma since-
ra, al sefior Lorente, porque de lo contrario él
mismo debiera calificar el comportamiento de
informar publicamente de materias que tienen la
consideracion como a la que é ha aludido. Por eso
creo que mas hien se estaria refiriendo a la infor-
macion que a través de medios de comunicacion o
intuicién pudieran haber tenido estas Organizacio-
nes No Gubernamentales que pretenden esta
mocién en los Parlamentos.

Pero creo que, dicho esto con el mayor de los
respetos, se entendera también la posicién de nues-
tro Grupo Parlamentario, que ha tenido responsa-
bilidades a nivel estatal y que no quiere posicionar-
se de forma diferente, aunque esté debatiendo en
Parlamentos sin competencia, con €l fin de explicar
a los ciudadanos que tiene unas posiciones que
pueden ser mas populistas en determinados precep-
tos. Como el portavoz del Grupo Parlamentario
gue presenta la mocion tiene la posibilidad de tras-
ladarla, también a través de su Grupo, justo al foro
gue tiene competencia para hacerlo, vaya por
delante, ademas de nuestra posicion politica, el
consegjo de que asi 1o haga si cree que la naturaleza
de esta materia debe cambiar y, en cualquier caso,
gue se manifieste en dicha Comision de secretos
oficiales.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Lépez Mazuelas. Sefior Lopez Eslava, tiene la pala-
bra.

SR. LOPEZ ESLAVA: Gracias, Presidenta. S
me lo permite, hablaré desde el escafio por la bre-
vedad, y porque ademas ya |os sefiores que me han
precedido en el uso de la palabra lo han dicho casi
todo.

El Grupo Parlamentario de Convergencia de
Demdcratas de Navarra va a posicionarse en con-
tra de la propuesta de Izquierda Unida. No obstan-
te, nos parece que se debe propiciar en cuantos
foros sea necesario que se produzca informacién
transparente. Pero entendemos que no podemos
hacer que Espafia se vea en una situacion de des-
ventaja con otros paises concurrentes en esa deli-
cada actividad comercial, como es el comercio de
armas. Por tanto, no nos resta nada mas que decir.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias a usted,
sefior Lépez Eslava. Sefior Lorente, tiene la pala-
bra.

SR. LORENTE ZAPATERIA: Lamento una vez
MAas que una propuesta traida por mi Grupo pierda
en este Parlamento. Yo creo que pierde la inteligen-
cia humana, pero bueno, no hay problema (Risas).

Este dossier que he citado al principio y que lo
he leido casi textualmente lo tenemos todos los
Grupos de la Camara. Nos lo facilitaron las ONGs
gue hacian la propuesta de resolucién. Se trata
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simplemente de leerlo; viene en las cuatro lenguas
del Estado espafiol, y les aconsegjo a sus sefiorias
quelolean.

Sobre la sugerencia de Eusko Alkartasuna de
afiadir “al Gaobierno del Estado”, no tenemos nin-
gun problema pues nos referiamos 16gicamente al
Gobierno del Estado espafiol. Quiero dar las gra-
cias a esta portavoz porque creo que ha fortalecido
y mejorado la informacion vertida antes por mi
Grupo.

Quiero hacer unas breves referencias a determi-
nadas argumentaciones que aqui se han vertido por
determinados grupos politicos, que no sé si piensan
gue todavia estamos en la Espafia Una, Grande y
Libre, pues resulta que aqui nadie pide que se
desarme el Estado espariol ni nada de eso; se pide
otra cosa que, como bien ha comentado la portavoz
de Eusko Alkartasuna, se esta haciendo en otros
estados europeos y en el Senado de Estados Uni-
dos, donde existe una comisién que controla la
venta de armamentos de |os propios norteamerica-
nos. A partir de aqui, se podra estar de acuerdo o
no, pero no es una propuesta descabellada. No es
una especie de quinta columna metida dentro del
Estado para reventarla. No es nada de eso; es sin+
plemente que haya informacion y transparencia,
entre otras cosas, para que sepamos el material
antidisturbio que se ha vendido a Chile, por gem-
plo, que también esta en las cifras que he dado, 0 a
incipientes democracias como era el caso de El
Salvador o Guatemala, que ha sido vendido por €l
Estado espafiol y que ha servido para reprimir a
movimientos indigenistas y a movimientos popula-
res y democr aticos de esos estados.

En cuanto a lo que comentaba el portavoz de
Unién del Pueblo Navarro referente a que éste no
es el lugar apropiado, es la tipica ténica que
muchas veces ha argumentado Unién del Pueblo
Navarro, pero por esa misma regla de tres se lo
tendran que aplicar ustedes cuando hablen de la
dimision de Felipe Gonzalez, cuando hablen del
GAL, etcétera. Son asuntos de estado, pues que se
discutan en el Congreso de los Diputados. Nosotros
entonces les apoyamos y vamos a seguir apoyando.
Creemos que las navarras y los navarros, teniendo
una Camara territorial propia, no tenemos que
esperar a que se tomen decisiones en Madrid, aun-
gue sea légicamente el sitio donde se vayan a gje-
cutar, porque aqui podremos dar nuestra opinion
los representantes elegidos por |la soberania popu-
lar, creo yo. Y en eso creo que todos los Grupos
estaremos de acuerdo.

Dice gque no existe sensibilidad en la sociedad
navarra. No me quiero considerar portavoz de la
sociedad navarra, pero creo que soy parte, aunque
muy pequefia, de esa sociedad navarra y puedo
decir que si existe sensibilidad, sefior Gurrea.
Hombre, no es casualidad que haya tantos insumi-
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sos en la carcel de Pamplona, la mayoria de ellos
porque estan por una sociedad desmilitarizada,
porgue estan en contra de la militarizacion, porque
estdn en movimientos antimilitaristas, porque se
dedican a preparar estos estudios, que no han sali-
do de ninguna comision del Congreso de los Dipu-
tados; estos estudios y estos datos han sido recogi-
dos por gente que se dedica a trabajar durante
mucho tiempo como hormiguitas y leen revistas de
defensa, folletos de empresas armamentisticas,
etcétera, y van cogiendo datos y creando la cadena.
Y en concreto en la sociedad navarra si que existe
esa sensibilidad. Las ONGs que a nosotros nos han
visitado nos han dejado a todos los Grupos estos
documentos. Algunas de ellas tienen implantacion
social en Navarra y estan trabajando en Navarra.
Con lo cual, si que existe esa sensibilidad.

Como también hay empresas navarras que, Si
no directamente si indirectamente, estéan partici-
pando de la venta de armamento. También existe un
estudio —y no se preocupen las sefioras y sefiores
Parlamentarios que, aungue no lo tengan ustedes,
en cuanto lo tenga se lo transmitiré-— que un grupo
de personas navarras y de fuera de Navarra estan
haciendo, en €l que se va a ver una serie de datos
interesantes para saber donde se hacen carcasas,
por ejemplo, de determinados modelos de tanques,
que luego se utilizan en el desierto, y no muy lejos
de aqui, en la guerra contra los saharauis por
parte del reino dictatorial de Hassan Il de Marrue-
cos, € cual es uno de nuestros mejores comprado-
res de armamento.

Creemos que tampoco se devalla esta cuestion
si el Parlamento se pronuncia sobre €ella, si resulta
que en €l resto de las Comunidades Autébnomas
también se estan pronunciando. Todo lo contrario,
creemos que €l que los navarros y navarras se posi-
cionen al respecto, mediante su representacion ins-
titucional en e Parlamento de Navarra, s saliese
adelante dicha propuesta de resolucion, aunque
parece que no va a ser asi, el que se presione al
Ejecutivo del Estado, en este caso gobernado por €l
Partido Popular... Y le recuerdo al sefior Gurrea
gue fue el Unico partido que en su programa no
hablaba de transparencia en el comercio de armas.
No me extrafia que no apoyen ustedes la resolu-
cion; es normal y coherente. Eusko Alkartasuna, €l
Partido Nacionalista Vasco e Izquierda Unida éra-
mos los Unicos que hablabamos claramente de la
propuesta que aqui han traido determinadas ONGs.
El Partido Popular era el Unico; no decia ni mucho
ni poco; no decia nada del comercio de armas. Y,
dicho sea de paso, es junto con € mercado de las
drogas ilegales donde mas dinero se mueve, y no
solamente limpio, sino también negro y no precisa-
mente por el color dela piel.

A partir de ahi, nosotros seguimos manteniendo
la propuesta de resolucién. Creemos que lo que se
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va a devaluar es este Parlamento si no la vota
favorablemente, o por 1o menos los que la voten en
contra, porque, sinceramente, oportunidades para
pronunciarse por la paz tenemos todos los dias,
pero no de boquilla. Y ya sé que esto no va a servir
para ejecutar dicha resolucion desde este Parla-
mento, pero luego no vale lamentarse porque vea-
mos que un misil XM20 deja cincuenta nifios reven-
tados en el Libano, o que tenemos que traer a
operar a Navarra o al Estado espafiol a cuarenta
saharauis porque tienen metralla procedente de
fabricas espafolas. No vale luego lamentarse.
Vamos a poner las soluciones cuanto antes, y para
ello vamos a exigir que haya una limpieza y que
haya transparencia en el comercio de armamento, y
que, trimestralmente en el Congreso de los Diputa-
dos, la Junta Interministerial presente lo datos,
porque asi sabremos a qué paises van; y a esos pai-
ses donde no se cumplen los derechos humanos —y

son bastantes, |la mayoria de los que compran
armamento— habra que recortarles, por no decir
suprimirles, la venta de armas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Lorente. Vamos a proceder, pues, a la votacion. Se
inicia la misma.

SR. SECRETARIO SEGUNDO (Sr. Catalan
Higueras): 7 sies, 37 noes, ninguna abstencion.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, recha-
zada la mocién presentada por el sefior Lorente
Zapateria por la que se insta al Estado espafiol a
gue se hagan publicos los datos esenciales de las
exportaciones de armamento. Y, no habiendo mas
asuntos que tratar, muchas gracias, se levanta la
sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 18 HORAS Y 22
MINUTOS.)
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