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Comienzalasesidon alas 11 horasy 4 minutos.

Ratificacion del “ Acuerdo por la Convivencia
Pacifica” firmado el 14 dejulio de 1997 por
las fuerzas politicas «Unidn del Pueblo
Navarro», «Partido Socialista de Navarra»,
«Convergencia de Demdcratas de Nava-
rra», «lzquierda Unida-Ezker Batua de
Navarra» y «Eusko Alkartasuna» (Pag. 2).

Abre la sesion la Presidenta, que da paso a la vota
cion para laratificacion del Acuerdo por la Con-
vivencia, que se aprueba por 40 votos a favor,
ninguno en contray ninguna abstencién (Pag. 2).

En un turno de explicacién de voto toma la palabra
el sefior Cidurriz Gémez (G.P. «Eusko Alkarta-
suna») (Pag. 2).

Solicitala palabra para intervenir en turno de expli-
cacion de voto e sefior Araiz Flamarique (G.P.
«Ezker Abertzalea»), que no es concedida por la
Presidenta al no haber participado en la votacion
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(COMIENZA LA SESION A LAS 11 HORAS Y 4 MINU-
TOS.)

Ratificacion del “Acuerdo por la Convivencia
Pacifica” firmado el 14 dejulio de 1997 por
las fuerzas politicas «Unién del Pueblo
Navarro», «Partido Socialista de Navarra»,
«Convergencia de Demdcratas de Nava-
rra», «lzquierda Unida-Ezker Batua de
Navarra» y «Eusko Alkartasuna».

SRA. PRESIDENTA: Sefiorias, comienza la
sesion. Entramos en € primer punto del orden del
dia, que es la ratificacion del Acuerdo por la Con-
vivencia Pacifica, firmado el 14 de julio de 1997
por las fuerzas politicas Unién del Pueblo Navarro,
Partido Socialista de Navarra, Convergencia de
Demdcratas de Navarra, |zquierda Unida-Ezker
Batua de Navarra y Eusko Alkartasuna. De confor-
midad con el Reglamento de la Camara, la Mesa 'y
Junta de Portavoces ha resuelto que la tramitacién
de este asunto sea la siguiente. En primer lugar, se
sometera a votacion la ratificacion del mencionado
Acuerdo para la Convivencia Pacifica; a continua-
cion se concedera a cada grupo parlamentario un
turno de explicacion de voto por un tiempo maximo
de diez minutos. Por consiguiente, sefiorias, vamos
a proceder a continuacién a la votacion sobre la
ratificacion del Acuerdo para la Convivencia Paci-
fica. Seinicia la votacion.

Intervienen en € turno de explicacion de voto los
sefiores Taberna Monzon (G.P. «lzquierda
Unida-Ezker Batua de Navarra»), Alli Arangu-
ren (G.P. «Convergencia de Demdcratas de
Navarra») y Lopez Mazuelas (G.P. «Socidlistas
del Parlamento de Navarra») (Pag. 4).

Toma la palabra el Presidente del Gobierno de
Navarra, sefior Sanz Sesma (Pég. 10).

Declaracion para emplazar al Grupo Parla-
mentario «Ezker Abertzalea» a condenar €
asesinato de Miguel Angel Blanco Garrido
por partede ETA (Pag. 12).

Se somete a votacion la declaraciéon y se aprueba
por 41 votos a favor, ninguno en contray ningu-
na abstencion (Pag. 12).

En €l turno de explicacion de voto toman la palabra
los sefiores Cidurriz Gomez, Landa Marco (G.P.
«lzquierda Unida-Ezker Batua de Navarra»),
Alli Aranguren, Lopez Mazuelas y Catalan
Higueras (G.P. «Union del Pueblo Navarro»)
(Pag. 12).

Selevantalasesién alas 12 horasy 33 minutos.

SRA. SECRETARIA SEGUNDA (Sra. Salanue-
va Murguiaday): 40 votos a favor, ninguno en con-
tray ninguna abstencion.

SRA. PRESIDENTA: Queda ratificado el
Acuerdo para la Convivencia Pacifica, firmado el
14 dejulio de 1997 por las fuerzas politicas Union
del Pueblo Navarro, Partido Socialista de Navarra,
Convergencia de Demdcratas de Navarra, |zquier-
da Unida-Ezker Batua de Navarra y Eusko Alkarta-
suna. Abrimos, a continuacion, un turno de expli-
cacion de voto. De acuerdo con el articulo 103 del
Reglamento, las intervenciones seran de menor a
mayor. ¢Parlamentarios que deseen intervenir?
Tiene la palabra el sefior Ciaurriz.

SR. CIAURRIZ GOMEZ: Sefiora Presidenta,
sefioras y sefiores Parlamentarios. En primer lugar,
quiero mostrar mi extrafieza y perplejidad por la
ausencia en este Pleno de la representacion de
Ezker Abertzalea... Me alegro de que entre el sefior
Zabaleta. ...Porque eran ellos los que pidieron que
se tramitara en un Pleno y el que no estuvieran
presentes era algo que no podia comprender.

Una vez mas los acontecimientos ocurridos en
las Ultimas fechas, y concretamente el salvaje ase-
sinato de Miguel Blanco Garrido, vuelven a hacer
necesaria la convocatoria de esta Camara para la
expresion institucional de la enorme repulsa que la
inmensa mayoria de los ciudadanos de Navarra y
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también de sus representantes en este Parlamento
sentimos ante la barbarie que supuso el secuestro,
y asesinato en este caso, del concegjal del Ayunta-
miento de Ermua don Miguel Angel Blanco. Tenia-
mos recientes las imagenes de |a liberacién de José
Antonio Ortega Lara en trance de exterminio fisico
por la crueldad de su cautiverio, cuando el secues-
tro y la anunciada muerte de Miguel Angel Blanco
dejaba atonita a la sociedad, una sociedad que
inmediatamente reacciond civica y responsable-
mente en la humana pretension de intentar salvar
su vida.

Todos los partidos paliticos, sindicatos, asocia-
ciones ciudadanas, colectivos pacifistas, etcétera,
con las excepciones de otras ocasiones, nos movili-
zamos para pedir a ETA que no gecutara su ame-
naza, pero desgraciadamente todo fue indtil. Quie-
nes se irrogan la facultad de decidir sobre la vida
de otros sin acusacion publica, sin defensa, sin nin-
guna clase de juicio, habian decidido cumplir su
inapelable sentencia.

Cuando en € afio 1975 los demdcratas de cual-
quier signo nos movilizabamos para salvar la vida
de los condenados en el proceso de Burgos, no
podiamos ni imaginar que 22 afios después quienes
seirrogan la sucesién de la organizacién en la que
militaban los condenados en aquel proceso g ecuta-
rian a un inocente por pura venganza politica o por
defender unas ideas determinadas.

Este nuevo crimen de ETA, solo comparable en
su crueldad con los repugnantes asesinatos de Lasa,
Zabala o Mikel Zabalza, debe hacernos reflexionar
al menos sobre la total inutilidad de la violencia y
de sus tragicas consecuencias. No hay ideologia o
proyecto poalitico que no pueda ser defendible en la
democracia; no hay ideologia o proyecto politico
que pueda justificar la muerte de nadie y mucho
menos la muerte de un inocente. Herri Batasuna
debe comprender que su actitud frente a las accio-
nes de ETA no puede seguir siendo la misma. No
cabe escurrir € bulto con la afirmacion de que las
condenas de estos atentados terroristas son inttiles
0 puramente testimoniales. S alguna reaccion de
desaprobacion o rechazo de la violencia y de estos
atentados concretos no seria indtil, no seria testimo-
nial, seria evidentemente, y estamos convencidos, la
que pudiera formalizar HB.

Hemos podido comprender y entender que,
hasta ahora por |0 menos, las condenas de |os par-
tidos del arco democrético han sido bastante intti-
les, pero evidentemente no se ha comprobado algo
que es fundamental: si la condena y el rechazo de
Herri Batasuna modificaria la situacion y la reali-
dad de ese movimiento. ¢Cuanto tiempo duraria
ETA tras la condena de este asesinato por parte de
HB? ¢Cual habria sido la reaccion de ETA s HB
hubiera pedido la liberacién inmediata del secues-
trado? Muchos estamos convencidos de que Herri

Batasuna tiene en sus manos muchos resortes para
acabar con la violenciay €l terrorismo de ETA que
no quiere o se niega a utilizar. Razones éticas,
sociales y politicas obligan a Herri Batasuna a dar
un giro radical a su estrategia, aunque s6lo sea con
base en las reflexiones que desde su propio entorno
se estan produciendo.

¢A quién benefician objetiva y politicamente
estos atentados? ¢A quién favorecen politicamente
la lucha callgjera, la quema de autobuses, de caje-
ros, de establecimientos, etcétera? ¢El acercamien-
to de los presos vascos esta ahora mas cerca o mas
lgjos que hace dos semanas? Estas y otras pregun-
tas las he visto reflegjadas por personas que escri-
ben habitualmente en un periédico que ustedes
defienden y que a ustedes les defiende a capa y
espada. S Herri Batasuna —leia el otro dia en ese
mismo medio— no esta ahi para impedir monstruo-
sidades como éstas, van a ahorrarse las pocas sim-
patias con las que todavia cuentan fuera de Euska-
di. ETA debe dgjar su lucha armada y la utilizacion
de cualquier medio que implique violencia, y en
ello <o hemos visto estos dias en Irlanda— Herri
Batasuna puede tener un papel fundamental.

Pero con la razonable crispacion que ha produ-
cido en la sociedad un atentado de estas caracte-
risticas como el que costé la vida a Miguel Angel
Blanco, no debemos consentir que grupuscul os
interesados en arrimar €l agua a su molino o politi-
cos deseosos de notoriedad y protagonismo utilicen
estos hechos para tratar de romper la convivencia
o descalificar ideologias o proyectos politicos. En
esta cuestion el propio alcalde de Ermua ha dado
una leccién de cordura y madurez politica que,
desde luego, quiero reconocer. Todos los esfuerzos
gue hagamos para preservar la unidad, no la uni-
formidad, de los partidos en esta lucha debe ser
fundamental, pero desde Eusko Alkartasuna no
vamos a estar presentes en la caza de brujas que
algunos pretenden poner en marcha; no vamos a
participar en limitar a ningun parlamentario o
grupo de los derechos que le correspondan; no
vamos a silenciar cualquier abuso o violacion que
pueda producirse en los derechos demacraticos de
los ciudadanos o de los partidos politicos; no
vamos a arropar a quienes no entiendan las practi-
cas delasreglas del juego democratico y del respe-
to a todos los derechos humanos.

Mientras la situacion no cambie, y ojala cambie
pronto, la pelota esta en el tejado, politicamente al
menos, de Herri Batasuna. No queremos ni pode-
Mos actuar conjuntamente ni realizar iniciativas
parlamentarias, como dice el acuerdo que hemos
aprobado. Quienes no rechazan frontalmente la
violencia, que, ademas de repudiable ética y moral-
mente, esta destrozando la causa de nuestro pue-
blo, no pueden darnos lecciones en ese u otro senti-
do. Eso es lo que hemos aprobado y eso es lo que
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sefiala la resolucién, ni mas ni menos. Ojala la
reflexion de algunos y sus actitudes dentro de la
propia Herri Batasuna y su entorno lleve a hacer
indtil e inaplicable la resolucion que hemos apro-
bado.

Recientemente sobre estos acontecimientos el
premio Nobel de la Paz, Adolfo Esquivel, manifes-
taba: “ Las movilizaciones recogen la reaccion
justa del pueblo, el clamor del pueblo, y ellos —refi-
riéndose a ETA— no lo pueden ignorar” . Y anadia:
“S ETA quiere la paz, que suspenda la violencia al
menos durante un tiempo” . La actitud, la actual
estrategia estd metiendo al pueblo vasco, a los pre-
sos, a sus militantes en un callegjon sin salida. Més
de mil muertos no han sido suficientes para termi-
nar con esta violencia terrorista. ¢Hasta cuando?
Es demasiado. Aski da.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Ciaurriz. Sefior Taberna, tiene la palabra. ¢Sefior
Araiz? Lo siento, pero su grupo parlamentario no
ha votado e interpreto que la explicacion de voto
no cabe si no han votado, y, ademas, no ha solicita-
do la palabra. Por tanto, sefior Taberna, tiene la
palabra.

SR. ARAIZ FLAMARIQUE: Sefiora Presiden-
ta, entiendo que en una explicacion del voto, €l
voto no solo es estar presente, sino también no
estar presente, y, por lo tanto, creo que tengo dere-
cho a hablar.

SRA. PRESIDENTA: Hemos estado consultan-
do el Reglamento, y la Mesa interpreta que explica-
cion de voto es explicacion de lo que se ha votado,
y, COMO su grupo parlamentario no ha votado, no
procede ningln tipo de explicacion en este momen-
to. Sefior Taberna, tiene la palabra.

SR. TABERNA MONZON: Sefiora Presidenta,
sefiores Parlamentarios, buenos dias. Espero que
este incidente no sea mas que un incidente dentro
del tenor y dentro del Reglamento de la Camara.
Sobre la ratificacion que mi grupo parlamentario
ha hecho en este momento, fundamental mente,
salgo para defender como portavoz del grupo par-
lamentario y también como coordinador general de
Izquierda Unida-Ezker Batua de Navarra el texto
suscrito el pasado lunes en el palacio del Gobierno
de Navarra.

La defensa fundamentalmente parte de que es
un texto nucleado en dos aspectos basicos de clara
significacion politica. Hay otro aspecto obviamente
personal, humanitario, que es la condolencia con
la familia de Miguel Angel Blanco, que no por
mucho mas reiterada pierde significacién y esta
mafiana también me sumo a esa condolencia. Pero
ya digo que tiene dos aspectos de significacion
politica. El primero es atribuir responsabilidad
politica a Herri Batasuna en la estrategia de ETA 'y
consecuentemente desestimar unidades de accién
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con ellos. El segundo punto de contenido politico
del texto es analizar, obviamente en términos politi-
cos, el fenébmeno social creado tras €l atentado de
Miguel Angel Blanco.

Sobre el primer aspecto, la atribucién de res-
ponsabilidades politicas a Herri Batasuna en la
estrategia de ETA, habria que preguntarse, en pri-
mer lugar, de qué se asombran los sefiores de HB,
los dirigentes de Herri Batasuna, cuando ellos son
los primeros en frases célebres como “ el silencio
complice”. Son los primeros en atribuir a todo €l
mundo responsabilidades politicas de todo 1o que
ocurre, de convocar manifestaciones en sedes de
partidos politicos, en domicilios particulares. Eso
si que es linchamiento politico y social. Nosotros,
desde luego, creemos que hay una diferencia sus-
tancial, desde la atribucién ya digo a Herri Batasu-
na de la estrategia de ETA, y es que nosotros esta-
mos y apostamos por el estado de derecho,
acatamos la voluntad ciudadana y creemos también
en la tolerancia. Cuando alguien rompe la norma
juridica se le pena, cuando alguien rompe con la
norma social se le reprueba social y politicamente.

De este modo y en coherencia con lo anterior,
mi grupo parlamentario no puede llevar a cabo ini-
ciativas, acciones, responsablidades en comin con
Herri Batasuna. Esta es la sancién que hoy en dia
podemos hacer, y vamos a hacer posteriormente en
el segundo punto, los grupos parlamentarios de
esta Camara. La Ultima sancién desde el punto de
vista social y politico la daran los ciudadanos en
las urnas, como corresponde a un sistema demo-
créatico en el que estamos inscritos.

S Herri Batasuna no condena la violencia, se
autoexcluye de forma consciente, y éste es € con-
cepto que nosotros estimamos, autoexclusion y de
forma consciente, tan consciente como que ellos
saben que con €l atentado de Miguel Angel Blanco
abortaron muchas iniciativas, muchas mociones
sobre temas importantes, como pueden ser el acer-
camiento de los presos. Pero los culpables son ellos
con su no condena por €l atentado de Miguel Angel
Blanco. No se puede decir, como afirma el Grupo
Parlamentario Ezker Abertzalea y Herri Batasuna,
gue la condena es estéril, que no sirve para nada.
Claro que sirve, y mucho. Tenemos un caso en €l
ambito europeo, como € Sinn Fein, € brazo poaliti-
co del IRA, al que pidio €l alto el fuego, y € IRA ha
cumplido. ¢Por qué no lo hace la mesa nacional de
Herri Batasuna? ¢Por falta de voluntad politica?
¢O porque a lo mejor se descubre que no les hacen
ni caso, con lo cual ponen al descubierto que ETA
es una mera banda mafiosa y que Herri Batasuna
es un titere de la misma?

No obstante, queremos que en este contexto
politico de la condena, de la reprobacion no sola-
mente por los partidos denominados del bloque
democrético, sino que también desde el bloque
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social del MLNV cabe contemplar voces esperanza-
doras, concretamente también en nuestro pueblo,
en Navarra; hay tiempo de reflexion de algan par-
lamentario del grupo de Ezker Abertzalea; hay
condena por parte de LAB-Tafalla, LAB-Luzuriaga,
creo que es importante y significativo; y hay tam-
bién declaraciones de determinados presos acusa-
dos de pertenecer ala banda terrorista ETA.

En definitiva, creemos que el primer punto es
significativo y el texto se posiciona para que los
partidos politicos no trabajen conjuntamente con
Herri Batasuna dada su responsabilidad politica
con la banda terrorista ETA. Otra cosa es € aisla-
miento social, y en este punto, como ha dicho el
portavoz de Eusko Alkartasuna, nos blindaremos en
el discurso del alcalde de Ermua, y no es cuestion
baladi porque el estado de opinion es tal que en
determinados medios de comunicacién, incluso en
determinados partidos politicos hay un estado de
opinién de inducir sospechasy conceptos ambiguos
y tibios. Desde luego, mi formacién en esta materia
no es nada tibia ni ambigua. Pero ya digo que voy
a blindarme por si acaso en el discurso del alcalde
de Ermua, del Partido Socialista de Euskadi, €l
cual en fechas recientes ha dicho: “ apostamos y
gqueremos impulsar actitudes que no propicien el
aislamiento social, sino la integracién de las perso-
nas’ . Ya digo que suscribo estas declaraciones del
miembro del Partido Socialista de Euskadi.

En segundo lugar, dentro del texto que ratifica-
mos esta mafiana y que firmamos y aprobamos el
lunes pasado se hace un andlisis politico del feno-
meno social que ha supuesto la reaccién social
ante el atentado de Miguel Angel Blanco. Creo que
éste es un analisis importante desde el punto de
vista social, no exclusivamente politico. La reac-
cion social espontanea ha convulsionado a la
sociedad vasca y a la navarra, fundamental mente a
quien tiene que convulsionar. La sociedad vasca y
navarra colectivamente se han quitado el miedo de
encima. Creemos que esto es muy significativo; que
los ciudadanos hayan quitado el miedo que existia
en esta sociedad, aunque todavia existe pero en
menor grado, es importante. Una sociedad que
tiene miedo sdlo es propia de sistemas fascistas. En
este sentido habria que afirmar que el estado de
opinion también se daba en nuestra sociedad. La
imagen de los ertzainas, la policia autbnoma vasca,
quitéandose la capucha no es un mero hecho audio-
visual, es algo mas. Es una significacién, un simbo-
lo importante, como una policia autonémica, pro-
pia del pueblo vasco, pierde el miedo y no tiene por
quéir encapuchada.

Esto creo que es lo més significativo y lo mas
importante del fenémeno de la reaccion social que
se ha producido estos dias. Ese recobrar la digni-
dad del pueblo vasco y del pueblo navarro creemos
que debe ser encauzado también desde el punto de

vista politico para la paz y para la tolerancia. No
se puede desperdiciar la reaccion social de toda
esta semana en las comunidades de Navarra y Pais
Vasco, no se puede malutilizar, no puede servir
para patente de corso de actitudes violentas, de
conculcacién de derechos humanos, no puede ser-
vir para el enfrentamiento civil, no puede ser renta-
bilizado partidariamente. Hay que canalizar, ya
digo, esta reaccion social desde el punto de vista
pacifico y tolerante. En este sentido, mi grupo par-
lamentario, también cabal y certeramente, coincide
con las valoraciones de colectivos pacifistas en el
sentido de buscar soluciones pacificas y de mostrar
actitudes tolerantes, a la vez que condenar, y aqui
también sirva para mantener esta condena, |os
asaltos a las sedes de Herri Batasuna.

Por dltimo, quiero remarcar un aspecto del
texto que parece ser que ha pasado inédito, incluso
algunos medios de comunicacion lo han semiocul-
tado, por no decir ocultado, y es el Ultimo péarrafo,
gue entiendo yo que no se ha remarcado o sufi-
ciente y que busca dar una salida, una esperanza a
nuestra sociedad y analiza y viene a decir que la
reaccion social de los ciudadanos, tanto navarros
como vascos, es el mejor aval de futuro para una
sociedad en paz y libertad, desde el didlogo y la
reconciliacién social. Estos dos conceptos que
hemos suscrito todos los partidos politicos el lunes
pasado, pero que venimos también refrendandolos
en diferentes documentos, no se han remarcado
suficientemente desde el punto de vista politico,
incluso desde el punto de vista social y mediatico.
No voy a hacer yo, desde luego, ninglin canto a la
responsabilidad de los medios de comunicacion,
ellos sabrén. Pero para nosotros los dos conceptos
con los que acaba €l texto firmado el pasado lunes,
y que hace escasos minutos hemos firmado, €l dia-
logo social y la reconciliacion, son conceptos
imprescindibles como herramientas politicas. S
gueremos algun dia acabar con esta barbarie,
demos esta mafiana a nuestro pueblo, a nuestro
pais, a Navarra en definitiva, una esperanza para
la paz. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias a usted,
sefior Taberna. Sefior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Sefiora Presidenta.
Sefiorias. El Grupo Parlamentario de Convergen-
cia de Demdcratas de Navarra ha ratificado el
documento que se firmo el dia 14 de julio de 1997.
En e punto primero del mismo se alude al proceso
de liberacion del sefior Ortega Lara. Ese proceso
nos ha acreditado que ha habido un ataque directo
a su libertad y a su dignidad. Libertad y dignidad
gue son, a nuestro juicio, valores superiores que
deben inspirar no sélo la accion de los poderes
publicos sino la convivencia en un marco democra-
tico. El sefior Ortega Lara ha sido privado de su
libertad, ha sido objeto de torturas y de un trato
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inhumano y vejatorio que ha lesionado sus dere-
chos fundamentales.

En el punto segundo del documento se alude a
la gecucion por parte de la banda ETA de Miguel
Angel Blanco. Con esta gjecucion se ha conculcado
su derecho basico a la vida 'y a la integridad. Des-
pués de que los demdcratas de este pais, tras largos
afios de pervivencia de la pena de muerte, logréase-
mos en la Constitucidn su abolicion, la pena de
muerte ha sido restaurada sin ninguna garantia
propia del estado de derecho; sin juicio, sin defen-
sa, sin posible apelacion; juzgado por no se sabe
quién, al hilo de un intento de demostrar una ope-
ratividad, una imagen y un prestigio frente a los
poderes del Estado. Aqui nos encontramos, sefiori-
as, con que se ha producido en estos hechos un
atentado flagrante a la convivencia democrética, a
los derechos y dignidad de la persona humana, a la
libertad como desarrollo de la personalidad y se ha
atentado a los fundamentos del orden juridico y de
la paz social que deben regir en un estado demo-
crético.

En el acuerdo se ha recogido una referencia,
gue fueron los grupos politicos de este Parlamento
de Navarra los primeros que la pusieron de mani-
fiesto en el debate politico en la sociedad espariola.
En el acuerdo de 21 de enero de 1997, en el punto
quinto, se hizo ya una primera alusion a la grave
responsabilidad politica de HB y de otras organiza-
ciones afines. Ese anuncio, esa imputacion de res-
ponsabilidad politica, hoy se ha plasmado en este
documento atribuyéndole una complicidad politica
en €l terrorismo de ETA, en la medida en que, a
través de su discurso politico y de sus palabras,
dan justificacion, dan cobertura dialéctica a un
proceso que es en si mismo atentatorio a las raices
de nuestra convivencia y de la férmula politica que,
através de la Constitucion, este pais se ha dado.

El punto tercero imputa a HB su pasividad ante
estas situaciones. Pasividad en cuanto no fue capaz
de exigir a ETA la liberacion del secuestrado, en
cuanto no condend la gjecucion, en cuanto que no
piden € fin del fenébmeno terrorista, en cuanto que
carecen de iniciativas valientes. Y tienen egjemplos
muy recientes en € campo del derecho internacio-
nal, en el campo de la politica europea, como es la
reciente demanda —digo reciente porque anterior-
mente hubo otra— de Gerry Adams para que el IRA
cese en su actitud terrorista, proponga un alto el
fuego e inicie un proceso de negociacion con el
Gobierno britanico. Bien es cierto que ni el Minis-
tro del Interior ni el Presidente del Gobierno del
Estado espafiol se pueden comparar no sélo a
Blair, sino ni siquiera a Major, que ya han venido
demostrando unas actitudes mucho mas abiertas
para la blusqueda de soluciones dialogadas, pero
también es cierto que una actitud valiente por parte
de HB en la toma de iniciativas seria bien acogida
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por la sociedad, y, sin duda, colocaria al Gobierno
del Estado espafiol en la necesidad de dar una con-
testacion en el sentido que él entendiese mas
importante. Por el contrario, HB, ademas de no
tener estas actitudes que se denuncian, da justifica-
cién politica y apoyo moral al crimen, al terroris-
mo, a la violacion de los derechos de las personas.
No estan, por tanto, en la causa de la libertad y de
los derechos humanos. No estan apoyando esos
valores superiores gque los demas aceptamos como
fundamento de nuestra convivencia.

Por eso no podemos aceptar los reproches que
ellos formulan a las fuerzas democraticas. Ni les
satanizamos, ni les aislamos, ni les sancionamos.
SAlo ellos se estan autoexcluyendo en la medida en
gue no aceptan, no asumen y no gercen los valores
gue los demas entendemos que son béasicos en
nuestra convivencia. No tienen una actitud de di&-
logo con €l resto de la sociedad, no tienen una acti-
tud de reconciliacion. Por contra, justifican la sin-
razén y la barbarie inhumana que han producido
estas dos victimas, una de ellas mortal. Esto los
hace complices en el terreno politico, complices del
fundamentalismo totalitario que practica ETA, y les
hace perder legitimidad en la defensa de los dere-
chos humanos. Después de estas Ultimas actuacio-
nes no podemos compartir su apoyo a los derechos
humanos, porque esta claro que no apoyan los
derechos humanos para todos, que solo se los reco-
nocen a unos excluyendo a los demas. En este caso,
apoyan y reconocen unos derechos desde la vida y
desde un gercicio determinado de la libertad que
la sociedad democrética consiente y no son capa-
ces de reconocer y respetar el derecho a la vida, €
derecho al gjercicio dela libertad personal de otras
personas, porque les privan de la libertad y les pri-
van dela vida.

Lo que tenemos que plantearnos es qué buscan,
porque, sin duda, hay un objetivo en estas Ultimas
acciones terroristas. Y, conociendo la dinamica de
este tipo de movimientos, solo pueden buscar que
se potencie la dinamica tipica que los justifica, la
dinamica accion-reaccion; para potenciar asi la
confrontacion con el Estado y con el conjunto de la
sociedad; para que |los salvadores de este pueblo se
sientan a si mismos justificados frente al Estado;
para buscar, una vez mas, potenciar 10s procesos
de involucion autoritaria, que siempre existe el
riesgo de que se den en las sociedades, y mucho
mas en aquellas sociedades en las que la democra-
cia es joven y tiene todavia lagunas y aspectos
necesarios a potenciar.

Porque, desde un ataque a las libertades y a los
derechos, 1o que estén persiguiendo es la represion,
lo que estan persiguiendo es potenciar la reaccién
de los aparatos del Estado. Estan persiguiendo que
desde algunas opciones de nacionalismo de Estado
y de posturas conservadoras y autoritarias se ata-



D.S. del Parlamento de Navarra/ Num. 40

Sesion nim. 32/ 21 dejulio de 1997

gue al nacionalismo en su conjunto, identificando
nacionalismo con terrorismo. Estan buscando que
se cree un enemigo interior dentro del Estado, de
tal forma que todo €l conjunto del Estado, todas las
instituciones del Estado, todos los ciudadanos de
este Estado que no compartan sus objetivos sean
virtualmente enemigos a los que atacar. Se esta tra-
tando de potenciar los comportamientos autorita-
rios de algunos elementos de la derecha que, a
pesar de muchos afios de democracia, tienen detras
cuarenta afos de autoritarismo que dificilmente se
han reconvertido y que, en algunos casos, simple-
mente se trata de una pura adaptacién camaleodni-
ca ala realidad demaocratica. Se esta persiguiendo,
en definitiva, que en el problema politico que existe
de encuadramiento de lo que es €l Pais Vasco, la
Comunidad Autonoma Vasca, el nacionalismo
vasco con el conjunto del Estado, una vez que ha
logrado un modo de convivencia con los partidos o
con €l partido del Gobierno, se rompa precisamen-
te para potenciar no las soluciones politicas de los
problemas poaliticos, sino las soluciones militares o
las soluciones policiales de los problemas paliticos.

Porque sabemos que ahi es donde ellos tienen
su caldo de cultivo, porgque sabemos que cada pro-
ceso de retroceso de los derechos de la persona por
desatencion desde las estructuras del poder del
Estado de los derechos humanos les ha generado
siempre un plus de apoyo, les ha generado una ren-
tabilidad politica y hasta una rentabilidad electo-
ral, y lo estdn buscando en unos momentos en que
tanto su imagen politica como la imagen electoral
estén claramente en declive. Lo estan buscando en
unos momentos en que las fuerzas democraticas
habian logrado el apoyo mayoritario de la socie-
dad y estaban tratando de convencer a la estructu-
ra del Estado de una politica penitenciaria deter-
minada que a ellos no les interesa, porgue es mejor
mantener €l victimismo que asumir que las estruc-
turas democréticas pueden ser capaces de dialogar
y de dar soluciones generosas a los problemas.

Desde Convergencia hemos apoyado, sin ningu-
na duda, este documento. Y a partir de é lo que
nunca vamos a hacer esjustificar o estimular cual-
quier tipo de fundamentalismo contrario; esos fun-
damentalismos que necesitan autoalimentarse, que
se amparan del agravio mutuo. Por una parte, €l
poder del Estado y su prestigio y, por otra parte, €l
poder de la muerte que representa la banda terro-
rista. Porque ambas actitudes fundamentalistas son
en si mismas incapaces de buscar soluciones a los
problemas. No vamos a apoyar ni justificar ataques
a las libertades. No vamos a justificar nunca los
crimenes de estado. No vamos a justificar estados
de excepcion que en unos momentos duros y dolo-
rosos han sido pedidos, sin duda, por quienes pien-
san que las soluciones autoritarias y de poder son
las que resuelven los problemas en la sociedad

democrética, cosa que no es cierta, frente a la
libertad, frente a la conciencia y frente al gjercicio
del didlogo y de la tolerancia.

SRA. PRESIDENTA: Sefior Alli, ha agotado ya
su tiempo. Por favor, vaya terminando.

SR. ALLI ARANGUREN: Ahora mismo acabo,
sefiora Presidenta. No vamos a alentar la confron-
tacion social, ni el espiritu de venganza, ni €l
enfrentamiento civil, ni la espiral violenta, porque
todo eso les daria autojustificacion. No vamos a
apoyar iniciativas de lideres autoritarios, ni vamos
a apoyar a determinados medios que estan poten-
ciando las reacciones mas primarias y mas viscera-
les que se producen en momentos de tension. En
modo alguno vamos a apoyar el “vamos a por
ellos’ que algunos han sostenido en la realidad del
debate y del calenton emotivo que se ha podido
producir en un momento dado. Qué mas quisieran
ellos que los demdcratas, que somos mayoria en
esta sociedad, dijésemos que vamos a por ellos. Les
dariamos nuevamente un nuevo argumento.

¢Qué vamos a hacer? Lo que nosotros vamos a
hacer es seguir condenando la sinrazén y la barba-
rie. Vamos a aplicar la ética del deber en la defen-
sa de la libertad, del orden democrético, de los
valores constitucionales y, sobre todo, de los dere-
chos humanos. Como dice el documento en su
punto octavo, vamos a apoyar el didlogo y la
reconciliacion social. Vamos a tratar de buscar
soluciones politicas a los problemas politicos.
Entendemos que, en el marco constitucional, la
referencia a los derechos historicos puede dar solu-
cion al problema de articulacion de la historia 'y de
la realidad de los derechos historicos del pueblo
vasco en €l marco del Estado espafiol. Asi se enten-
di6 en el momento de la elaboracion de la Consti-
tucién y ése sigue siendo un reto para todos. Vamos
a no caer en la vesania de los radicalismos. No
vamos a asumir ningun tipo de fundamentalismo.
Vamos a seguir reconociendo la legitimidad demo-
cratica, sin dar ni un solo argumento a aquellos
gue quieren rechazar el sistema buscando las con-
tradicciones en que no cae el sistema sino los agen-
tes del mismo, |os representantes del sistema, cuan-
do frente al argumento dialéctico de que se debe
rechazar la violencia, porque no esta justificada
cuando se admite €l gercicio de la libertad politi-
ca, se impide ese gercicio, 1o que les vuelve a dar
legitimidad.

No nos importa quedarnos solos, o que nadie
nos va a reprochar es gue nunca, jamas, les vamos
a dar argumentos por las supuestas contradiccio-
nes que tiene el sistema. Muchas gracias, sefiora
Presidenta.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alli. Sefior Lopez Mazuelas, tiene la palabra.
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SR. LOPEZ MAZUELAS: Sefiora Presidenta.
Sefiorias. Quiza algunos grupos politicos, supongo
que la mayoria, no esperabamos que el debate
transcurriera de esta manera, pues teniamos la
intencion de aprovechar la oportunidad que la pre-
sencia del grupo Herri Batasuna tiene en esta
Camara para escuchar los mensajes no novedosos
pero quiza claros en la medida en que los apoya un
hecho mas novedoso que el que ha acontecido, que
es la reaccion social. Su numerito, entre otros
conocidos por todas sus sefiorias, ha hecho imposi-
ble que esto sea asi. Yo no sé si tendremos la opor-
tunidad en el segundo punto del orden del dia de
contar con un numerito de entrada para su presen-
cia, puesto que e Reglamento les posibilitaria dar
el mensaje que hoy no han querido dar consciente-
mente con este numerito al que nos tienen acostun-
brados.

Quiza sea € momento de dejar, por tanto, algu-
nos de los discursos que teniamos preparados,
algunos de los mensajes que pensabamos decirles
directamente a ellos, mensajes nada novedosos,
quiza méas dolorosos en la medida en que a algu-
nos, s tienen algo en sus conciencias y conservan
algun principio, debiera dolerles todavia mas. Hoy
no es un dia importante, es un dia importantisimo
porque la voz del pueblo, la voz representada de los
ciudadanos habla con libertad en esta Camara, en
la que gjerce también sus derechos el grupo de
Herri Batasuna. Grupo que, como Yya se ha dicho,
tuvo que asumir la responsabilidad politica que el
conjunto de los partidos democréticos evidencio en
Navarra, siendo pioneros sobre lo que acontecia,
desde el punto de vista de las responsabilidades,
con esta materia.

Hoy escuchamos gritos de libertad, escuchamos
lemas de “ vosotros fascistas sois los terroristas’ y
algunos de los que me han precedido en €l uso de
la palabra han rememorado hechos histéricos de
nuestro pais, que quizas es verdad que tenga cierto
sentido encontrar. Lo que ocurre es que uno ya no
sabe cudl es € hilo argumental que debe emplear
en una Camara no para convencer, desde luego, a
sus sefiorias, sino a quienes en este caso debieran
haber estado presentes. Uno no sabe ya qué es lo
gue tiene que decir. S los hechos que han aconteci-
do en los Ultimos afios en este pais no han servido
para nada. Uno llega a pensar s la participacion
institucional del grupo Herri Batasuna tiene algiin
sentido positivo. Desde luego, esta en el marco de
los derechos que no vamos a discutir y que vamos a
seguir defendiendo.

Pero ¢tiene algin sentido esto que hemos veni-
do reclamando |los demécratas hacia ellos querien-
do que sirviera para que entrara en las conciencias
y pusieran en practica alguno de los tedricos prin-
cipios gque dicen mantener? ¢Ha servido para algo
su presencia durante todos estos afios en estas
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Camaras? Desgraciadamente creo que no. Creo
que tenian mucha razon aquellos que postulaban
desde diversos ambitos de opinion, también dmbi-
tos légicos de opinion politica, que esto solo era
una utilizacion directa de su estrategia para sus
exclusivos fines. Porque ya nada tiene sentido, ni
siquiera alguno de los fundamentos mas basicos
gue tedricamente alguno de esos vigjos y algunos
cachorros juveniles dicen defender, como es el
derecho a la paz, el derecho de aquellos que se
emplearon en la lucha violenta, mucho menos justi-
ficada que nunca en los Ultimos tiempos en nuestro
sistema democrético, que es € derecho de sus pre-
sos. Hoy ya les importan tres pitos los derechos de
Sus presos, no ya la opinién que tengan algunos de
los més histéricos de estos presos, el derecho de
cada uno de ellos a poder reinsertarse en esta
sociedad, que de una forma tan generosa les ha
dado mensajes durante tiempos.

Porque, sefiorias, ¢qué es lo que ha cambiado?
¢Ha cambiado algo en la crueldad terrorista? ¢Ha
cambiado algo en quienes les amparan politica o
socialmente? No ha cambiado nada; estamos exac-
tamente igual en los términos de extorsion. Quiza
lo que si ha cambiado es que por primera vez la
sociedad ha sacado su conciencia al pueblo, se han
puesto por delante de todo, por delante de la clase
politica y estan pidiendo soluciones definitivas a
este conflicto. Y yo creo que ya el mensaje hacia
ellos tiene poco sentido. Lo que no hayan entendido
ya y lo que no quieran seguir entendiendo de sus
propios ambitos, de sus propios presos, no sirve
para nada que lo digamos.

Pero quizas llegue e momento en el que tampo-
co nosotros debamos callarnos las cosas. Tampoco
podemos colaborar a confundir al ciudadano por-
que en el mensaje de la unidad no debamos decir,
por gemplo, lo que también cuesta llegar a esta
unidad. Desde luego, nos felicitamos por €l resulta-
do de este debate, por los argumentos utilizados y,
desde luego, por €l sentido del voto en € que una-
nimemente los partidos democraticos decimos lo
que decimos. Pero vienen a seguir siendo una evi-
dencia algunos de |os argumentos empleados cuan-
do se critica hoy en €l sistema en el que estamos,
siquiera en términos de comparacién por muy leve
gue ésta sea, a cualquier representante del sistema
democrético, sea el Presidente del Gobierno o sea
el Ministro del Interior, o a cualquier partido politi-
co, 0 a cualquier responsable de esta sociedad.
Que puedan recibir en estos dias, no ya antes, en
estos dias especialmente la mas leve critica a mi
me duele.

Yo ya no me voy a callar nada ni en este Parla-
mento ni en los medios de comunicacién ni en la
sociedad. Tengo que preguntarme por qué sigue
tanto tiempo este fenémeno. Tengo que decir por
qué hay gente que les justifica politicamente. Tengo
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gue preguntarme por qué hay gente que les finan-
cia, por qué hay empresarios que por miedo lo dan.
¢Por qué tiene que tener mas miedo un empresario
que Miguel Angel o que cualquier ciudadano?
¢Por qué tiene derecho a tener mas miedo ese
empresario? ¢El dinero le da mayor derecho a
tener mayor miedo y a pelear menos por este siste-
ma en € que vive mgjor que muchos de los ciuda-
danos? ¢Por qué algunos responsables religiosos,
amparandose en esa verdad absoluta que dicen
defender, la emplean y la tergiversan para dar
cobertura al terrorismo? Y no en un mensaje ambi-
guo sino en un mensaje real. ¢Por qué tiene que
tener derecho ese sefior a ampararse en esta insti-
tucién para seguir haciendo sus mensajesy por qué
no tenemos que decir 1os demdcratas que nos ha
costado también sacar adelante esta unidad?

S sirviera, desde luego, para que nos aclarara-
mos en el futuro y para que la sociedad pudiera
juzgar con mayores y mejores instrumentos de deci-
sion, algunos lo haremos. Lo haremos también por-
gue creo que se ha acabado ya e momento de la
ambigledad y se ha acabado ya el momento de
tener que ocultar algunas cosas que hemos vivido
ultimamente. Desgraciadamente creo que si algo
ha cambiado en algunas cupulas de |os partidos es
porgue su propio electorado se ha puesto también
por delante de €ellos. El propio nacionalismo vasco
esta siendo desbordado. Algunos de los lideres del
nacionalismo vasco estéan siendo desbordados por
su propio electorado, y eso desgraciadamente no
esta haciendo ninglin bien al nacionalismo vasco
democrético, pero es una evidencia que esto esta
sucediendo asi. Y est4 siendo superada toda la
serie de responsables politicos, sociales y econémi-
cos gque han nadado en €l terreno de la ambigiedad
y en €l terreno de la critica. Porque no hay otra
explicacion, sefiorias, para que este fenémeno dure
tanto tiempo. S alguien nos les ha dado la cobertu-
ra social, si alguien no les da la cobertura palitica,
no ya la mesa nacional de Herri Batasuna, sino
algunos otros irresponsables también desde el
punto de vista politico, si alguien no les ha finan-
ciado, esto no habria durado tanto tiempo. No se
dura sin dinero, no se funciona sin financiacién, y
tienen financiacion econémica y tienen financia-
cion ideol 6gica en nuestra sociedad.

No diré mas, aunque haya dicho bastante para
el dia de hoy, pero, desde luego, anuncio que lo
diré. Lo diré en € futuro. Ya no nos vamos a callar.
Basta ya de ambigliedades y basta ya de no decir-
les a los ciudadanos o que hay de verdad detras de
cada uno de los mensajes politicos que se escuchan
en esta Camara. No es momento para recordar mas
cosas, pero si es momento, sefiorias, de decirles a
los ciudadanos que sepan que no debemos olvidar
este momento historico de inflexion en nuestro pais,
gue va a servir su mensaje de basta ya de justificar

a los asesinos. ¢En nombre de quién hablan?, ¢de
gué pueblo?, ¢para qué objetivos politicos?,
donde nos lleva toda esta situacion? Como decia,
ni ya el objetivo de defender a sus presos tiene
algun sentido, porque €ellos han cerrado su propia
dinamica.

Creo que sdlo nos lleva a una Ultima, aunque
tampoco novedosa, conclusién. S nada es justifica-
do ya politicamente, si nada tiene ningun sentido,
los que matan sblo lo hacen porgue no tienen otra
profesion. En este momento su profesion es la de
matar y para ello reciben su dinero, su buena
financiacién y su buen retiro cuando hayan cumpli-
do con cada uno de estos objetivos politicos. Son o
gue vulgarmente se conoce como una mafia. Y
entre la mafia y el sistema democrético no hay
linea posible, no hay critica admisible, no hay
terreno en la ambigiiedad en la que nos podamos
mover.

Y solo queda una mesa nacional, dos de cuyos
representantes hoy deberian estar aqui sentadosy a
los que queriamos hoy decirles algunas cosas, pero
no se las vamos a poder decir. Que lean, quizas,
que les pedimos que se rebelen, que pedimos a
guienes dan cobertura consciente al terrorismo que
se rebelen, a los que estan convencidos, poco men-
saje, pero supongo que alguna gente en Herri Bata-
suna habra que no esté del todo convencida, inclu-
so habra gente en la mesa nacional que tenga
ganas de decir lo que piensa y que tiene mucho
miedo. Que piensen gque esta sociedad amenazada
tiene tanto miedo como €llos, quiza tanto como los
gue estaban hablando durante todos estos dias pero
han tenido el valor de demostrarlo. Que hagan
Menos numeritos y que respondan realmente, no
con Zabaletas o criticas de turno, sino con posicio-
nes reales. Ya no vale decirlo, hay que abandonar
esa coalicion que da cobertura al terrorismo.

Conscientes de que va a existir una respuesta
social firmey persistente que dara la vuelta de una
vez definitiva al fendmeno que padecemos, simple-
mente diré que los ciudadanos no pueden permitir
gue se vuelva a romper la unidad de los partidos
democraticos, no lo deben permitir con su actitud,
no lo deben permitir con su conducta y, finalmente,
no lo deben permitir con su voto, porque, sefiorias,
basta ya. Probablemente en los proximos meses
podremos ver si este mensaje se ha entendido, si
este mensaje se ha comprendido, si este mensaje se
ha puesto en practica por todos y cada uno de los
responsables de |la clase politica navarra en cuyo
nombre podemos hablar, para dar entonces la
mejor leccidn de cordura, de sabiduria, de valor y
de defensa de unos principios que queremos seguir
defendiendo. Porque es asi, a por €ellos; si, a por
ellos, con la palabray conlaley.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Lopez
Mazuelas. Sefior Sanz, tiene la palabra.
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SR. PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
NAVARRA (Sr. Sanz Sesma): Sefiora Presidenta.
Sefiorias. Vaya por delante la felicitacion de mi
grupo parlamentario por la decisién de no conce-
der turno de intervencion al grupo de Herri Bata-
suna. El Reglamento es para todos, y € Parlamen-
to no puede ser utilizado como un circo, bajo
ningun concepto. Yo si voy a decir todo lo que tenia
que decirle a Herri Batasuna, aun cuando no se
encuentren aqui, porque espero, deseo y pido de
corazon a la prensa que mafana reflgje lo trans-
cendental de esta sesién y no reflgje o anecddtico,
la escenificacion de la entrada y la salida del
grupo de Herri Batasuna.

El pueblo, sefiorias, no se ha echado a la calle
para que todo siga igual, es una frase que se ha
acufiado y que ha sido sentida y aceptada por todos
los demdcratas. El pueblo ha gritado “ basta ya”,
ha gritado “HB asesinos’, ha proferido, dirigién-
dose a HB, expresiones no dignas de pronunciarse
en un Parlamento. Ha reflejado desde el dolor
“Vascos si, ETA no” y ha terminado por decir,
desde la sabiduria popular y la rabia contenida
“ETA Yy HB son la misma cosa” .

Es precisamente este grito unanime el que nos
obliga a todos los demécratas con responsabilida-
des publicas a ponernos en paralelo, y digo bien,
en paralelo, con el sentimiento popular. Todos uni-
dos, medios de comunicacion, tribunales de justi-
cia, lglesia, organizaciones empresariales y sindi-
cales y partidos politicos, debemos acomodar €l
paso a las exigencias del guidn popular. Ya no sir-
ven medias tintas. Ya no sirven mensajes amhiguos.
Quien tenga que acelerar €l paso para ponerse en
linea con el sentir del pueblo, que lo haga rapido y
no se quede descolgado en el mensaje equivoco y
manipulado de la estrategia terrorista. Serenidad
en estos momentos y en momentos futuros, si. Pero
tensién vital, también. Ni un paso atras en esta
situacion, en esta union democrética, en esta ten-
sién social. A los politicos nos corresponde liderar
este movimiento social, este sentimiento popular.
Demasiada gente Illeva conviviendo durante dema-
siado tiempo con la sangre, y los sefiores, 1o de
sefiores entre comillas, de HB son los que se llevan
la palma de esta convivencia macabra.

En el asesinato de Miguel Angel, un desalmado
—previsiblemente un anormal, porque no puede ser
normal quien tiene alma para apretar el gatillo
contra un hombre atado— gjecuto la pena de muerte
y gjercio de verdugo. Otros, con seguridad pertene-
cientes a la direccion del sindicato del crimen, los
gue extorsionan, los que cobran el botin de un
secuestro, desde la necedad y la crueldad del fas-
cismo mafioso, dieron la orden de ejecucion. Y
muchos mas, desde el fanatismo y la cobardia, res-
paldaron a los asesinos con su ideologia, en unos
casos, con sus proclamas vergonzantes, “ ETA,
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matalos”, y con su silencio complice, en otros.
Unos, otros y los mas del entorno se convirtieron,
si no lo eran ya, en auténticos verdugos y crimina-
les. A quien apret6 el gatillo, los demdcratas no
podemos esperar mas que su detencion, un juicio
justo y todo el peso de la ley sobre sus espaldas; a
quienes dieron la orden de gjecucion, a quienes for-
man parte de la direccién del sindicato del crimen,
los demdcratas, todos quienes nos encontramos
aqui queremos decirles lo que les ha dicho €l pue-
blo, ese pueblo que dicen defender: se acabd.

No vamos a acceder a ningun acuerdo institu-
cional con la organizacion politico-legal de ETA, ni
vamos a apoyar ninguna iniciativa parlamentaria
de HB, simple y Ilanamente porque hasta tanto en
cuanto HB no condene ni rechace |os asesinatos de
ETA estara en el bando de la pena de muerte y del
fascismo més violento, y en ese bando es dificil que
las iniciativas no se manchen de sangre y los
acuerdos no se alcancen desde la extorsion y el
chantaje. Se acabd, porgque no se puede seguir
aprovechando de las ventajas de un estado demo-
crético para atentar contra é. Se acabd, porgque no
pueden aprovecharse del régimen de pensiones de
la Espafia que repudian. Se acabd, porque |os sefio-
res de HB y los sefiores de ETA no son patriotas
vascos, ni tan siquiera son una organizacion politi-
ca. S fuesen lo primero, si fuesen patriotas vascos,
no someterian al pueblo vasco a la extorsion, el
crimen y el terror. Y si fuesen una organizacion
politica, una coalicién, un partido politico, les
importaria la pérdida de votos que suponen los
asesinatos de la banda ETA. Pero a los sefiores de
HB les da igual. Estédn anclados en su primitivismo
incivil, impropio del objetivo de un partido politico,
gue en democracia es captar el maximo de volunta-
des desde la interpretacion clara y juiciosa del sen-
timiento popular.

A quienes con el voto han otorgado soporte
ideoldgico y social a la banda terrorista ETA les
pedimos reflexion, valentia y posicion activa para
desengancharse de esa lacra social que constituye
ETA, HB y su entorno social y mediético. Ya no hay
excusa para el miedo. Todos los demécratas del
pais estamos detras. De no tener valor para apar-
tar el voto o la militancia en HB, LAB o cualquier
otra organizacion inmersa en €l MLNV, seran cul-
pables del crimen, porque culpables son no soélo
quienes disparan, sino quienes dirigen, apoyan o
jalean a los asesinos. Se acabo € tiempo, como le
dijo en su momento Vicente Rojo a Negrin, detirar-
se por la ventana cuando lo ordena el jefe. Noso-
tros les decimos a los miembros y votantes de HB:
se acabaron los tiempos en que mientras a los jefes
de la organizacion se les paga la fianza para salir
dela carcel, a los militantes de base se les obliga a
pudrirse en las carcel es espariol as.
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A juicio del Grupo Parlamentario de UPN y del
Gobierno que presido, es necesario y urgente que
los partidos que apoyamos €l Acuerdo por la Con-
vivencia, que hoy vamos a ratificar en este Pleno,
definamos las actuaciones a llevar a cabo en ayun-
tamientos e instituciones publicas de Navarra, y las
concretemos de manera positiva, precisa y efectiva,
desde el primero al Ultimo rincon de la geografia
navarra, desde Puente la Reina hasta el Baztan,
hasta donde haga falta, en todos los puntos de la
geografia navarra. Las concretemos, eso si, dentro
delaleyy del derechoy con € Unico animo y fina-
lidad de apartar de la actividad publica democrati-
ca a quienes no creen en la democracia ni en los
derechos humanos. Y no pretendemos echarlos de
su condicién y de su representacion que legitima-
mente ostentan en virtud del apoyo electoral que
tienen. Pretendemos, insisto, que la actividad publi-
ca que cada uno de nosotros tenemos que ejercer
en las instituciones esté basada en la defensa de los
derechos humanos y de la democracia y aparte de
esa actividad a quienes no creen ni en la paz ni en
el régimen de libertades ni en los derechos huma-
nos.

Es éticamente obligado que, desde la responsa-
bilidad también, los medios de comunicacion, las
instituciones sociales y sindicales, empresariales y
financieras nos ayuden y colaboren dentro del
ambito de su actuacion, de su actividad, en esta
labor de aislamiento de todo aquello que esté liga-
do a la violencia, la extorsién y €l terror. Politica-
mente consecuente, desde una actitud activa de ais-
lar el terrorismo, sera el no difundir sistematica-
mente mensajes ideoldgicos de hostilidad hacia la
convivencia civil de Espafa o hacia la unidad
constitucional. O simplemente reinventar la histo-
ria, aunque se crea en el invento, o modificar la
geografia aunque se anhele politicamente la modi-
ficacion. Establecer un orden de prioridades en
nuestras convicciones democréaticas es parte sus-
tancial de la estrategia democratica. Lo primero es
la paz, la libertad, los derechos humanos. Son valo-
res que deben estar por delante de otros objetivos
partidistas, por muy legitimos que éstos sean. De
no hacerlo asi, estaremos asumiendo alguna res-
ponsabilidad politica.

La aproximacion a la coartada de ETA 'y HB es
caer, aungque no se pretenda, en la trampa de la
estrategia terrorista. Mientras los democratas envi-
den a la independencia del Pais Vasco o al reagru-
pamiento de los presos, los terroristas responderan
con érdagos criminales contra la Ertzaintza, contra
guardias civiles, contra sus amigos en la unidad de
accion sindical, como ELA-STV, contra quienes
dicen ser los opresores del pueblo vasco, militantes
del Partido Popular o del Partido Socialista, o
incluso contra reinsertados de la propia ETA.
Hacerse eco de la estrategia terrorista y hablar de

acercar a los presos sin tan siquiera preguntarles a
ellos si quieren ser acercados a sus lugares de ori-
gen, y obviar que cualquier politica penitenciaria
correcta tiene que venir precedida de una clara
voluntad de reinsercion social del preso, es hacer €
juego al engafio y la manipulacion de ETA y sus
acolitos. Ha caducado €l tiempo de la manipula-
cién de HB.

SRA. PRESIDENTA: Sefior Sanz, ha agotado €l
tiempo. Por favor, vaya terminando.

SR. PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
NAVARRA (Sr. Sanz Sesma): Enseguida acabo,
sefiora Presidenta. También la ambigliedad debe
quedar apartada en el quehacer de los demdcratas.
Al haber sido repudiada de modo clamoroso por la
ciudadania y los electores, la banda ya no podra
apelar al pueblo, a este pueblo, como les gusta
decir. Tendran que buscar otra excusa para sus
asesinatos. Los demdcratas no amenazamos. Sefio-
res, también entre comillas, de HB: € pueblo sabe
gue son los de HB quienes amenazan y quienes
apuntan. Lo saben porque lo acaban de decir los de
HB y lo vienen practicando en mas de ochocientas
victimas. Pero ni el pueblo lo va a consentir ni HB
ni ETA va a amedrentar a ese pueblo. Ni pueden
seguir engafiando a los suyos con falsas coartadas
ni van a poder con la Unica arma en poder de los
demdcratas, laley y €l derecho.

El engafio ha sido descubierto incluso por los
propios presos de ETA, que han realizado afirma-
ciones tan contundentes como las siguientes. “ El
ultimo en salir de ETA sera un imbécil”, “ La mesa
nacional esta integrada por terroristas civiles y
asesinos’ . ¢Para qué quieren los sefiores de HB
gue les digamos algo mas nosotros? Ya les han
dicho bastante |los sefiores Gamboa, Gaston Arrie-
ta, Gorriti Pagola, Sabino Alaba, Antonio Sagredo,
Garmendia Alberdi, etcétera. ¢Qué van a respon-
der los sefiores de HB? ¢Lo mismo que ha respon-
dido la direccion del sindicato LAB a su comité en
Victorio Luzuriaga, una empresa de Tafalla, cuan-
do condenaron € atentado de Miguel Angel Blan-
co? ¢Que toman nota? ¢Esa sera su respuesta al
pueblo vasco y al pueblo espafiol? ¢Esa sera su
respuesta a sus propios presos que dicen defender?
JUna nueva amenaza sera su respuesta?

Desde nuestra firme decision ratificada en los
acuerdos que hoy vamos a aprobar, con la mano
tendida a quienes desde ya manifiesten su voluntad
de apartarse de la violencia y €l terrorismo, queda-
mos a la espera de su respuesta. Mientras tanto,
nuestro juicio, el impulso popular y la cerrazén
politica de HB nosllevan a la repulsa y a volvernos
de espaldas a todo aquello que la razon condena y
gue HB representa. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias a usted,
sefior Sanz.
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Declaracion para emplazar al Grupo Parla-
mentario «Ezker Abertzalea» a condenar €
asesinato de Miguel Angel Blanco Garrido
por partede ETA.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el segundo
punto del orden del dia, que es la declaracién para
emplazar al Grupo Parlamentario Ezker Abertza-
lea a condenar el asesinato de Miguel Angel Blan-
co Garrido por parte de ETA. De conformidad con
el Reglamento de la Camara, la Mesa y Junta de
Portavoces ha resuelto que la tramitacion de este
asunto sea la siguiente. En primer lugar, vamos a
someter a votacion la declaracién. A continuacion
se concederd a cada grupo parlamentario un turno
de explicacion de voto por un tiempo de diez minu-
tos como maximo. Por consiguiente, sefiorias,
vamos a proceder a continuacion a la votacion de
la declaracion para emplazar al Grupo Parlamen-
tario Ezker Abertzalea a condenar €l asesinato de
Miguel Angel Blanco Garrido por parte de ETA. Se
inicia la votacion.

SRA. SECRETARIA SEGUNDA (Sra. Salanue-
va Murguiaday): 41 votos a favor, ninguno en con-
tra y ninguna abstencién.

SRA. PRESIDENTA: Queda, pues, aprobada la
declaracion para emplazar al Grupo Parlamenta-
rio Ezker Abertzalea a condenar el asesinato de
Miguel Angel Blanco Garrido por parte de ETA,
anunciando que, en caso de no producirse dicha
condena, los grupos parlamentarios que nos adhe-
rimos al Acuerdo por la Convivencia Pacifica,
aprobado €l 14 de julio de 1997, respetando o que
el Reglamento de la Camara indica, no actuaremos
conjuntamente ni realizaremos iniciativa parlamen-
taria alguna con dicho grupo.

Abrimos, a continuacion, un turno de explica-
cion de voto. De acuerdo con el articulo 103 del
Reglamento, las intervenciones seran de menor a
mayor. ¢Parlamentarios que desean intervenir?
Sefior Ciaurriz, tiene la palabra.

SR. CIAURRIZ GOMEZ: Gracias, sefiora Pre-
sidenta. Lo voy a hacer desde el escafio porque lo
fundamental de la intervencién que tenia prevista
para este tema lo he dicho en mi intervencién ante-
rior. Légicamente esto es una consecuencia de todo
lo que hemos explicado con anterioridad. La postu-
ra de Herri Batasuna ha sido una postura que
hasta ahora no ha producido ninguna condena ni
ningun rechazo de la actitud terrorista, y es eviden-
te gue mientras se mantenga esta situacion no
podremos llegar a los acuerdos o a las iniciativas
conjuntas, tal y como se plantea en este punto del
orden del dia.

Solamente reiteramos que, como hemos dicho
con anterioridad, esto es lo que vamos a aprobar,
asl vamos a actuar como grupo parlamentario, v,
desde luego, ojala tenga que durar muy poco tiem-
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po esta resolucion porque Herri Batasuna entienda
que e camino de la paz lleva por modificar esen-
cialmente su estrategia. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Ciaurriz. Sefior Landa, tiene la palabra.

SR. LANDA MARCO: Sefiora Presidenta.
Sefiorias, sefioras y sefiores Parlamentarios. Qué
leccidn, sefiorias, nos ha dado el pueblo Ilano y
sencillo. Me van a permitir que les diga que, tras
los hechos ocurridos en estos dias pasados y la res-
puesta formidable del pueblo en general, con movi-
lizaciones impresionantes tanto en pueblos como en
ciudades, y que es claro que van a marcar, estan
marcando ya, un antes y un después, uno tiene la
sensacion de estar ante una novela kafkiana. El que
después de todo o acontecido tengamos que estar
aqui emplazando a Ezker Abertzalea a que condene
el brutal y vil asesinato de Miguel Angel resulta
muy duro, casi diria surrealista y, sin embargo,
sefiorias, comprendo que es necesario hacerlo para
que no queden dudas sobre dénde se quiere situar
el Grupo Parlamentario de Ezker Abertzalea, si
con los asesinos o con quienes decimos “ basta ya” .
S van a reconocer la respuesta del pueblo, la mag-
nitud de la respuesta y la espontaneidad de la
misma o van a seguir perdiendo € tiempo hablando
de manipulacion, como les escuchaba a algunos de
los dirigentes de Herri Batasuna estos dias, o van a
seguir en la politica de gestos que hoy, una vez mas
y tristemente, acaban de protagonizar.

Hoy han podido perfectamente quedarse para
intervenir en el segundo punto, pero han preferido
una vez mas actuar en la politica de gesto, venir a
gue les hagan la fotografia y marcharse y dejarnos
con el discurso de los demdcratas. S6lo quien no
quiera ver la espontaneidad de la respuesta y la
magnitud de la misma puede hablar de manipula-
cion. Sepan, al menos, que a algunos, y selo digo a
través de la prensa, puesto que no han tenido el
valor, la valentia de escuchar lo que teniamos que
decirles los distintos grupos parlamentarios, nos
resulta bastante patético, tal vez porque lo hemos
vivido ya en €l pasado. El régimen franquista tam-
bién decia que nos manipularon cuando salimos a
pedir que no se asesinara a los procesados en el
juicio de Burgos. Nos manipularon, decian, cuando
en septiembre del 75 volvimos a salir a la calle
para pedir que no se produjeran los fusilamientos,
y en tantas y tantas ocasiones en que lo hicimos.

En el afio 75 ya en los estertores del régimen
franquista, y ante su propia debilidad, a Franco no
le valieron ni las importantes movilizaciones dentro
de Espafia ni todas las peticiones internacionales,
desde el Papa a todas las democracias europeas.
Es por eso que la banda terrorista ETA en 1997,
con el asesinato de Miguel Angel Blanco, nos retro-
trae, por lo menos a algunos, a la noche mas negra
de los tiempos. Lo mismo que a Franco no le sirvie-
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ron las peticiones de todo el mundo para no gecu-
tar a los cinco condenados a muerte en el 75, tam-
poco a ETA le han valido las peticiones para salvar
la vida de Miguel Angel, peticiones que han llega-
do de lo mas variopintas, desde el movimiento
Tupamaro, desde €l Frente Farabundo Marti, desde
Rigoberta Menchu, como premio Nobel de la Paz y
dirigente y representante de las comunidades indi-
genas, desde Amnistia Internacional, desde millo-
nes y millones de ciudadanos de este pais que nos
hemos manifestado en las calles para pedir la libe-
racion de Miguel Angel.

A partir de aqui, nada va a ser igual. Cuanto
antes |lo comprendan |os sefiores de Herri Batasuna
y antes se lo hagan comprender a ETA, mejor para
todos. La direccion de Herri Batasuna tiene una
muy importante responsabilidad en ese camino.
Algunos de ellos, algunos de los Parlamentarios
gue hoy debian estar aqui, que forman parte de esa
direccién y que no han movido un dedo para salvar
la vida de Miguel Angel Blanco, tienen ahora la
posibilidad de convencer a los asesinos de que es
indtil que sigan sembrando de sangre nuestra tierra
y para que le den una oportunidad a la pazy a la
concordia. S desaprovechan esta oportunidad, si
prefieren seguir haciendo €l discurso de la manipu-
lacién, que no esperen ninguna concesion. La raya
establecida estos dias es clara y rotunda; de un
lado, quienes respetan y defienden la vida como €l
primeroy principal de los derechos humanos; y, del
otro lado, quienes no o hacen. Ellos, los sefiores de
Herri Batasuna, deciden en qué lado de esa raya se
sitGan.

Por ultimo, sefiorias, quiero sefialar que aunque
el dolor y la muerte pueda seguir golpeandonos a
los demdcratas, porque matar es demasiado facil
para quienes estan acostumbrados a asesinar, que
sepan, y digamoslo bien alto, que nada va a ser
como antes. Y es que el secuestro y posterior asesi-
nato a fecha fija de Miguel Angel Blanco no se nos
va a olvidar; la imagen de Ortega Lara saliendo
del zulo de la tortura permanente no se nos va a
olvidar. Porque son muestras del refinamiento de
los verdugos de ETA, es la imagen del sadismo de
quienes han venido pretendiendo presentarse como
victimas.

Hemos entrado en un tiempo en €l que sdlo la
voluntad inequivoca de que ETA desease abando-
nar la extorsion, el secuestro y € asesinato como
medio para la obtencién de sus fines podria mover
a la generosidad de nuestro pueblo, de esos millo-
nes de personas que han gritado en la calle, que
hemos gritado en la calle durante estos dias “ basta
ya". De no ser asi, recuerdo una cancién de los
Ultimos tiempos también del franquismo que canta-
ba Paco |bafez y que a muchos nos emocionaba,
aquella de “ A galopar, a galopar hasta enterrarlos
ene mar”.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Landa. Sefior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Sefiora Presidenta.
Sefiorias. El Grupo Parlamentario de Convergen-
cia de Demdcratas de Navarra apoya esta propues-
ta de declaracion desde lo que he dicho al final de
mi intervencion, desde la ética del deber de las
fuerzas democraticas, en la defensa de |os derechos
humanos y de los valores del sistema democratico.
Y todo €llo, sefiorias, sin desconocer la legitimidad
democratica de origen que corresponde a los repre-
sentantes del Grupo Parlamentario de Herri Bata-
suna, aqui Ezker Abertzalea, sin desconocer una
legitimidad de origen, pero poniendo de manifiesto
gue la legitimidad, segin quiza una vigja disquisi-
cion tomista, reabre el debate, no solo sobre legiti-
midad de origen, sino también sobre un gjercicio
legitimo de la legitimidad recibida, sin la cual se
terminaria perdiendo la legitimidad originaria.

Y esto lo vamos a hacer desde nuestro rechazo a
todas las actitudes totalitarias que ponen la ideolo-
gia, la defensa de la patria, la raza o cualquier otro
valor abstracto por encima del valor del hombre
concreto, de su vida y de su libertad. Ante esta
situacion, ante estas ideologias, que nosotros
rechazamos, la libertad, la vida, pierden su razon
de ser, y eso atenta a los valores del sistema, y
deber nuestro es defenderlos. Lo hacemos también
desde € rechazo a la division de la sociedad entre
amigos y enemigos, esencia de toda |égica totalita-
ria, bien sea ésta naz, fascista o de otro signo.
Porque, en este sentido, todos |os totalitarismos son
iguales, y esta dialéctica justifica la persecucion de
los enemigos, porque solo aquellos, los amigos, son
defendidos o utilizados en la defensa de un deter-
minado proyecto politico.

Defendiendo los valores del sistema democrati-
co, entendemos que la defensa de la persona y la
garantia de sus derechos no sblo son la base del
orden juridico y de la paz social, que establece
nuestra Constitucion, sino que, ademas, la defensa
de la persona y de sus valores y derechos debe pre-
valecer sobre cualquier tipo de abstraccion. Abs-
tracciones que a veces pueden tener incluso un
gran componente de irracionalidad, como son las
culturales, las étnicas, las politicas o las religiosas,
con base en las cuales la historia humana, que se
repite permanentemente, ha seguido justificando
muchos errores y muchas aberraciones. Nos basta-
ria con recordar la guerra yugoslava, los campos
de exterminio naz, los crimenes de ETA, para lle-
gar ala conclusion de a donde es capaz deir el ser
humano cuando pone la abstraccion, la ideologia
por encima de la persona.

Pero seguiremos haciéndolo identificandonos
con la defensa de los derechos humanos, que es
para nosotros un punto de referencia indiscutible, y
en este caso sin caer en las falsas dialécticas de

13



D.S. del Parlamento de Navarra/ Num. 40

Sesion nim. 32/ 21 dejulio de 1997

gue los amigos tienen derechos humanos y los con-
trarios politicamente no tienen derechos humanos,
porgue seria nuevamente dar la razén a los que
practican esa dialéctica y entrar en su propio terre-
no de juego. S creemos en los valores de la perso-
na y de los derechos humanos | os tenemos que apli-
car a todos, sin distincion de personas y sin
justificar la existencia de derechos en los que nos
son afines y la inexistencia de derechos en los que
no lo son. Porque también les dariamos la razon si
justificasemos y calificasemos los delitos contra el
orden democratico con base en la motivacién, y
entendiésemos que hay delitos de motivacion politi-
ca distintos a delitos de no motivacion politica,
porque en una sociedad demaocratica solo hay deli-
tos, sea cual sea la justificacion que los autores, 1os
complices y sus encubridores quieran darle a los
mismos. No hay legitimacion y no hay justificacion
a los delitos contra €l orden democratico, cuando
éstos tienen un origen ideoldgico en su plantea-
miento.

Seguiremos rechazando las actitudes ideol 6gi-
cas que pretenden poner en manos de una oligar-
quia, sea ésta de cualquier caracter, por su carac-
ter de oligarquia mesianica, el control y el futuro
de cualquier pueblo. La parte nunca la debemos
confundir con el todo. Por eso no podemos admitir
la imposicion autoritaria, de cualquier tipo que
ésta sea, por encima de la voluntad democratica.
No hay en democracia valores superiores a los de
la libertad democratica manifestada por las formu-
las que el propio sistema se da. Esto nos lleva a ser
quiza relativistas en algunos oérdenes y a rechazar
cualquier tipo de autoritarismo.

Por eso, en la medida en que, como he puesto
de manifiesto anteriormente, no ha habido por
parte del grupo Ezker Abertzalea ninguna iniciati-
va tendente a garantizar los derechos de estas per-
sonas, que hoy son para nosotros no un punto de
inflexion sino un referente importante que ha con-
cienciado, como suele ocurrir a lo largo de la his-
toria, y ha sensibilizado mucho més a toda la
colectividad. Esto si que debe ser un punto de infle-
xion a la hora de formular exigencias de respeto,
de garantia de los derechos y de libertad.

Nos comprometemos, por tanto, a no actuar
conjuntamente ni a realizar iniciativas parlamenta-
rias algunas con el grupo citado hasta tanto conde-
ne el asesinato de Miguel Angel Blanco Garrido.
Hasta tanto anuncie que su opcion es la via pacifi-
ca, la via democrética, la via de las instituciones,
la via del respeto a todos los derechos, no solo el
respeto a los derechos de unos ciudadanos de este
Estado que cumplen condena, que también, a pesar
de eso, tienen sus derechos; sino el respeto a los
derechos de todos los ciudadanos, porgque cuando
se coacciona, cuando se extorsiona, cuando se
busca a través de estos gjemplos, que para ellos
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son técnicas de control de las masas, supeditar y
sojuzgar la libertad de un pueblo, se esta limitando
el gjercicio de la libertad, y quienes actlan desde
la legitimidad demaocratica, que se la reconocemos,
para atentar a la libertad democratica de los
deméas, estan sojuzgando, estan limitando la liber-
tad de todos nosotros. Muchas gracias, sefiora Pre-
sidenta.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Alli. Tiene la palabra el sefior Lopez Mazuelas.

SR. LOPEZ MAZUELAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. S me lo permite, intervendré
desde el escario, porque hemos dicho casi todo lo
que queriamos decir esta mafana. En primer lugar,
felicitamos en nombre de toda la Camara, pero
especial mente nuestro grupo porque asi o percibio,
la iniciativa de la Presidenta del Parlamento de
convocar Mesa y Junta de Portavoces la semana
pasada motu proprio para proponer, entre otras
cuestiones, no solamente la ratificacion que asi vie-
ron los grupos como necesaria con el precedente
que ya tuvimos la vez anterior, sino para llevar
adelante una iniciativa que era obligada en esta
Camara y que, como también se vio, tuvo €l refren-
do de la unanimidad de los grupos parlamentarios,
a excepcion légica del grupo de Herri Batasuna.

Smplemente diremos que nosotros apoyaremos
este segundo punto porgue es una cuestion obliga-
da y porque es una cuestion de desarrollo basico
minimo, diria yo, del acuerdo que anteriormente
hemos debatido y hemos votado. Pero anunciamos
también que nuestro grupo parlamentario para
recuperar esa normalidad que exige la sociedad
frente a la imposicion que a lo largo de tantos afios
hemos padecido por la accion de una minoria vio-
lenta en nuestra sociedad, quiere también en el
terreno institucional profundizar en esta materia,
por tanto, ahora no es el momento pero lo sera en
septiembre de mantener este mensaje que todos
hemos aprendido, comprendido y que tenemos
ahora que emprender también en el camino institu-
cional. No para cuestionarnos valores basicos
democraticos de participacién, como ya se ha
dicho, pero para evitar situaciones de verdadera
hipocresia superlativa, que es la que se da por
gemplo en la Comisiéon de Derechos Humanos con
la presencia del grupo de Herri Batasuna para dis-
cutir cuestiones que muchas veces, con todos los
respetos, son nimias y, sobre todo, como digo, son
hipdcritas y cinicas comparadas con la situacién a
la que nos someten desde su amparo politico en la
Comunidad.

Conscientes también de que la verdadera solu-
cién esla que se ha comentado en |os discursos por
parte de varios grupos parlamentarios, dejamos
para el inicio de curso politico las propuestas que a
continuacion haremos en el terreno institucional.
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SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Lépez Mazuelas. Sefior Catalan, tiene la palabra.

SR. CATALAN HIGUERAS: Sefiora Presiden-
ta. Seflorias, muy buenos dias. El aislamiento poli-
tico e institucional de un grupo parlamentario o
coalicion politica, en este caso concreto de Ezker
Abertzalea o Herri Batasuna, y de todos aquellos
colectivos y personas vinculadas al bloque KAS y
al movimiento de liberacidn nacional vasco, supo-
ne y es un rechazo a la violencia, al chantaje, al
terror y a la muerte. Los democratas debemos
defender las ideas politicas y nuestros posiciona-
mientos ideolégicos desde el respeto, la libertad y
la paz, desde el rechazo de la utilizacion de la vio-
lencia y la condena de actitudes antidemocraticas.
Debemos recordar que la democracia no es Unica-
mente algo formal y amparado juridicamente, sino
gue supone también una actitud ética. Manifestaba
el profesor y fil6sofo José Luis LOpez Aranguren,
alla por €l afio 85, en el Congreso de los Diputados
que “ La tendencia ética y la tendencia politica se
nos manifiestan siempre en tension y con frecuen-
cia en contradiccion y, sin embargo, —puntualiza-
ba— es un imperativo el de la conjuncién de la ética
y la politica” . Debemos actuar de forma unanime,
ecuanime y contundente con aquellos que desde
una ética irracional pretenden humillarnosy aplas-
tarnos con comportamientos y actitudes fascistas,
irracionales y de desprecio. Por ello el acuerdo que
acabamos de aprobar esy era necesario, y reflgja,
ademas, e sentimiento del pueblo de Navarra res-
pecto a la lacra que supone el problema de la vio-
lencia y de cual debe ser la actitud de los grupos
parlamentarios presentes en esta Camara frente a
ella. Debemos proclamar que la actitud de HB, €l
fanatismo y la intolerancia son rechazados y no tie-
nen lugar ni en esta Camara ni en este vigjo Reino.

Sefiorias, damos la bienvenida y felicitamos a
aquellos que por fin, esperemos que de forma defi-
nitiva, se han dado cuenta de la realidad, ya que al
igual que toda la sociedad han reconocido que
quienes a lo largo de los afios han guardado silen-
cio o han mirado para otro lado son corresponsa-
bles tanto morales como politicos de la barbarie
terrorista.

Es necesario, desde €l respeto a la ley, al orde-
namiento juridico, a las normas de convivencia y,
en el caso concreto que nos ocupa, al Reglamento
de la Camara, el aislamiento social, politico e ins-
titucional de aquellos que justifican y amparan a
ETA, de los que, acogidos en este estado de dere-
cho y en sus libertades, o utilizan para destruir la
vida humana y la libertad de los demas.

Sefiorias, € pueblo navarro exige responsabili-
dad a sus representantes politicos e institucionales.
Precisa ver reflegjados sus sentimientos en la voz
unanime de todos los partidos politicos, que dejan-
do de lado discrepancias ideol 6gicas deben estar a

la altura de las circunstancias marcadas en los Ulti-
mos dias. Deben adoptar decisiones a través de las
cuales poder expresar en paz y libertad el rechazo
de la violencia y combatirla con los medios legales
que € ordenamiento juridico establece. Es preciso
desenmascarar y aislar a los violentos, demostrar-
les que no tienen razdn, que no van a conseguir sus
objetivos, que hay dos formas de vivir en esta tie-
rra, los que creen en la vida, la libertad y la paz, y
los que amparan la muerte, la destruccién y la
intolerancia. Este pais necesitaba un cambio, y los
ciudadanos, hartos de tanta cobardia general, de
tanto doble mensaje, de ambigliedades, hartos de
tanto dolor y sufrimiento, de tanta hipocresia se
han lanzado a la calle, han reivindicado la calle
para los demdcratas y, como en el Fuenteovejuna
de Lope de Vega, todos a una, han gritado “ basta

ya'.

Algunos han afirmado que se ha establecido un
antes y un después en el sentimiento contra ETA'y
quienes los amparan. Aunque sea tarde, esperemos
gue este pensamiento sea sincero y perdure en el
tiempo, como el acuerdo aprobado esta mafana.

Por otro lado, sefiorias, este acuerdo no debe
quedar limitado al campo de la politica. Como ya
se ha manifestado, no seria ni justo ni suficiente.
Hay sectores econémicos, financieros, sindicales,
sociales, periodisticos y eclesiasticos que deben
aportar su compromiso. El aisamiento de los vio-
lentos no es exclusivo de unos pocos, es toda la
sociedad y los estamentos que en ella se desarro-
[lan los que, dejando de un lado sus propios intere-
ses, deben participar en esta causa que es de todos.
El ciudadano de a pie también debera comprome-
tersey participar, desde la serenidad y tranquilidad
gue nos ha de caracterizar y diferenciar de los vio-
lentos, con los objetivos exigidos estos dias. No
debera bajar la guardia, y seréd imprescindible que
esté atento para exigir a todos € cumplimiento de
los mismos. Tampoco la ciudadania y los sectores
antes mencionados deberan olvidar lo acontecido
estos dias. el secuestro de José Antonio Ortega
Lara, la gecucion de Miguel Angel Blanco Garri-
do, & clamor popular de “ basta ya”, los centena-
res de asesinados, el dolor y sufrimiento que la
banda terrorista ETA y sus valedores producen en
nuestra sociedad.

Sefiorias, la tarea no serd fécil y las dificultades
serén permanentes, porgque no nos lo van a poner
facil. El objetivo va a precisar de un esfuerzo conti-
nuado, de un compromiso real y de la adopcion de
medidas que deben abarcar numerosos campos de
actuacion. Pero debemos ser también optimistas; la
causa merece la pena. Salvaguardar la vida debe
ser nuestra meta. No dejaremos que unos pocos
irracionales fanaticos de la intolerancia nos arre-
baten la libertad y paz en la que queremos vivir
nosotros y generaciones futuras.
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Sefiorias, manifestamos por Ultimo que estos
dias, y como ha referido algin portavoz que me ha
precedido en el uso de la palabra, hemos asistido
también a posicionamientos y gestos de personas
particulares, presos de ETA, militantes de HB, del
sindicato LAB fundamentalmente, que han conde-
nado las acciones de la banda terrorista ETA y €l
comportamiento de Herri Batasuna. Esperemos que
en los proximos dias estas personas, como aquellas
otras que han pensado lo mismo y han podido
callar por temor, abandonen esos colectivos. Que
lo hagan en silencio, si es que tienen miedo, pero

gue no continlen conviviendo con la muerte, el
dolor y e sufrimiento de los que son responsables
las organizaciones a las que hoy en dia pertenecen.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Catalan. Terminado ya el debate de los dos puntos
del orden del dia, no queda sino darles las gracias.
Sefiorasy sefiores, se levanta la sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 12 HORAS Y 33
MINUTOS.)
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