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una campafa recomendando no comprar juguetes bélicos, presentada por el G.P.
Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker Batua.

— Ratificacion de la Declaracién Politica por la que el Parlamento de Navarra apela a
la conciencia ciudadana para que muestre su repulsa hacia la consolidacion de un
modelo de sociedad cerrada y, en suma, al racismo y la xenofobia.
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on, parlamentari jaunak. Buenos dias, sefior Presi-

Andueza. Réplica del sefior Izu Belloso (Pag.
40).

Se vota la mocién, que se aprueba por 46 votos a
favor, ningln voto en contra y ninguna absten-
cion (Pag. 44).

Ratificacion de la Declaracion Politica por la
que el Parlamento de Navarra apela a la
conciencia ciudadana para que muestre su
repulsa hacia la consolidacion de un mode-
lo de sociedad cerrada y, en suma, al racis-
mo y la xenofobia (Pag. 44).

Se procede a la votacién de la ratificacién de la decla-
racion, y se aprueba por 44 votos a favor, ningan
voto en contra, ninguna abstencion (Pag. 44).

Se levanta la sesidn a las 13 horas y 44 minutos.

nuevas que hacen que esta mocién sea mas que
oportuna. En primer lugar, esta mocién, referida en
concreto —luego me referiré a la enmienda que ha
sido presentada- al articulo 54 del Amejoramiento,
es necesaria para retratar y aclarar qué fuerzas
politicas son las que estan a favor de completar y
de conseguir todas las competencias posibles y
legalmente previstas con todas sus consecuencias.
Se da la circunstancia de que algunas fuerzas poli-
ticas que presumen mucho de boquilla de navarris-
mo, de autonomismo, etcétera, luego se acobardan
y apoquinan cuando desde el poder central se les
llama al orden. El ejemplo més elocuente es el de
las ultimas transferencias: la parcial o de retazos
del Inem, la parcial o de retazos en el marco de la
politica de transportes y la que debia haber sido la
recuperacion de todas las competencias de Nava-
rra, porque €sa no era una cuestion Unicamente de
transferencias, se ha quedado en una supeditacion,
a nuestro juicio, vergonzante a los intereses del
centralismo.

En segundo lugar, esta mocidn es necesaria
para esclarecer también que buena parte de las
competencias de este articulo siguen aln pendien-
tes de transferencia o pendientes de asuncién por
parte de Navarra. UPN-PP pretenden crear un
estado de opinién segun el cual las transferencias
pendientes ya no son mas que unos pequefios restos

dente. Buenos dias, sefioras y sefiores Parlamenta-Yy Se olvidan intencionadamente de esta transferen-

rios. Nosotros queriamos en el dia de ayer funda-

cia esencial y mas légica e imprescindible que

mentar la necesidad de esta mocion en una serie de muchas otras para el desarrollo del autogobierno
argumentaciones, pero hoy hay ademas razones en Navarra.
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En tercer lugar, es necesaria la asuncion de Aralar—, como me recordara seguramente Juan
competencias del articulo 54 aiun no asumidas o Cruz Alli, porque hayamos sido los primeros, noso-
transferidas a Navarra por el interés de los propios tros nos hemos incorporado y pretendemos aportar
ciudadanos y ciudadanas de Navarra, dada la también nuestra visién en este tema, pero Navarra
intrinseca relacion e interdependencia de todos los esta siendo punta de lanza en esta materia que es
servicios del Estado de bienestar, asi llamados, de justicia elemental, y frente a ello se aprobd ayer
tanto los que provienen de la propia Seguridad en el Congreso de Diputados, aln falta el tramite
Social, como los que provienen de los institutos o del Senado, una ley que pretende cerrar el camino,
de los servicios y estructuras asistenciales y de bie- pero que al cerrar el camino en este tema conculca
nestar social. Si Navarra tiene competencias fisca- directamente lo establecido en el articulo 54 del
les originarias y si desarrolla funciones y servicios Amejoramiento que aqui estamos defendiendo.
de bienestar, necesita también las competencias ]
contenidas y referidas en el articulo 54 del Amejo- El tema es muy grave. Supone un ataque directo
ramiento por la interdependencia y conexion exis- POr parte del poder central a las autonomias con
tente entre unas y otras. El tema de las pensiones COMpetencias en materia fiscal, con competencias
no contributivas, el de los complementos de pensio- €N Materia de asistencia y bienestar social, y con
nes de viudedad, etcétera, son los mejores ejemploscompetencias en materia de gestion econémica de
de lo que estamos diciendo. Frente a ello, se esgri- 12 Seguridad Social. Aralar ha tomado hoy mismo
me lo que a nuestro juicio es el mito de la caja Una Iniciativa pgrlamenta_lrla_y_hemos presentado
L’jnica, que en rea“dad no es Ca]a unlca, S|no pese_ esta ml,5ma manana una Iniclativa en eI RegIStrO de
bre Gnico, porque la descentralizacion incluso de €sta Camara.
la gestion sobre todo econdémica de los servicios
sociales es la pauta y modelo de los paises mas
adelantados.

Se nos dira por parte de alguien que esta ley
aln esta en tramite, que aun va a pasar por el
Senado. Bueno, pero si se pueden interponer recur-

En cuarto lugar, si Navarra ha de lograr tener sos de inconstitucionalidad y se pueden recurrir
voz en el marco de las instituciones europeas, si ha ahora a los tribunales superiores y al Tribunal
de tener voz propia como ente politico que es, ade- Constitucional normas en tramite, etcétera, con
mas de las competencias fiscales originarias y con todo lo que estan ustedes haciendo desde su ner-
base, desde luego, en las competencias fiscales yviosismo, sefiores del Gobierno de Navarra, con el
en la necesidad de armonizacién de las mismas, tema del Plan Ibarretxe, ya nos estan ensefiando el
que tienen, ademas, rango de derecho histérico, y a camino: {como no vamos a poder intervenir en un
nuestro juicio necesariamente teniendo que actuar tema que aun esta en tramite y al que le falta el
con el resto de los territorios que también tienen tramite del Senado?
competencias fiscales propias, que son los otros L .
territgrios vascos, tendrz%loqlljoe actgar también en la _  S€ nos dira tambien por parte de UPN que van
consecucion de estas competencias a las que se@ intentar en el tramite al Senado resolver los
refiere el articulo 54 por su interconexién con el desaguisados que han cometido en el Congreso los

resto de funciones que desarrolla con base en esasSéfiores Del Burgo y compafiia, desaguisados que
competencias fiscales. no son el primero ni por desgracia seran el ultimo,

porque son la regla; la regla es desaguisados, y
La quinta razén es la de que las funciones y éste de ayer es uno masy, por cierto, muy grave.
quehaceres del Estado de bienestar, ademas de
estar interrelacionados y ademas de estar condi-  En todo caso, éste es un debate, pasados ya los
cionados, solamente se pueden realizar de una primeros cien dias, estamos a principio de legisla-
manera coherente desde la descentralizacién de las tura, sustituye en el estado de las autonomias a
funciones y servicios de la Seguridad Social, inter- algo asi como a un tema trascendental, que es el de
conexionados con las funciones y quehaceres de las transferencias. Estamos a mas de veintipico
bienestar social y asistencial. afios del Amejoramiento y no estd completado el
. i mapa de las transferencias, que muchas veces para
Pero si ayer todas estas razones eran mas que Navarra son, ademas, recuperaciones. Eso consti-
suficientes, de ayer a hoy existe, ademas, una razényyye un escandalo, porque esas transferencias se
que se ha afadido a las anteriores, y es la aproba- gebjan haber hecho en semanas, quizas en meses,
cion en el Congreso de una nueva normativa, que pero no tiene ningtin sentido ni rigor ni seriedad ni
SOIame.nte _QonocemOS a través de los medios denada gque se parezca a ninguna cosa de ésas el
comunicacion, por la que se trata de cerrar el hecho de que al cabo de mas de veinte afios se esté

camino a todas las autonomias en el campo de cicateando por el poder central en materias tan
poder establecer complementos para la pensiones trascendentales.

de la Seguridad Social. Navarra esta siendo pione-
ra en la lucha por estos complementos, y no lo Para conocer el balance de la legislatura pasa-
decimos nosotros —con lo de nosotros me refiero a da, todo el balance de UPN en esta materia, basta
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con recordar las transferencias de trafico y las
transferencias del Inem: parciales y mal hechas.

El articulo 54 se defiende solo, merece la pena
leerlo. Aralar no va a leer ningun articulo de la

Constitucién en esas celebraciones de fastos que

tar un recurso de inconstitucionalidad sin haber
leido, como ha reconocido usted mismo, ni un apice
de esa ley yo creo que ya deja en evidencia como
funcionan algunos en esta Camara.

En todo caso, le diré que nos alegramos mucho

van a hacer ustedes dentro de algunos dias, pero yo de que usted quiera lo mas, como queremos noso-

me voy a permitir leer el articulo 54 del Amejora-

tros, y por eso presentamos esta enmienda, porque

miento por eso, porque se defiende solo, y por eso entendiamos que no nos teniamos que referir sélo

quiero leerlo y tener, ademas, el orgullo de leerlo. Y
el articulo 54 del Amejoramiento —lo iba a leer en

euskera, pero ya que estoy hablando en castellano,

al articulo 54 del Amejoramiento, sino a todas
aquellas otras cuestiones que queden pendientes
por transferir, siguiendo, desde luego, los criterios

se lo leeré también en castellano, que viene a decir que tienen que ser fundamentales a la hora de

practicamente lo mismo; lo de euskera esta mejor,
se lo digo por si...— dice lo siguiente: En materia de
Seguridad Social corresponde a Navarra el desa-
rrollo legislativo y la ejecucién de la legislacion

basica del Estado, salvo las normas que configuran
el régimen econémico de la Seguridad Social. Pen-
diente. b) La gestion del régimen econdmico de la
Seguridad Social. Esto merece ser subrayado y
repetido. Si ayer le preguntdbamos al sefior Sanz

para cuando en los temas esos de la Caja de Aho-

rros de Navarra con lo que nos sorprendié de que
antes venia lo segundo que lo primero y lo primero

que lo segundo, sobre esto también le tendremos

gue preguntar para cuando. Y dentro del territorio
de Navarra, dice el articulo 54 que “podra organi-
zar y administrar todos los servicios correspon-
dientes a las materias a las que se refiere el aparta-
do anterior y ejercera la tutela de las instituciones,
entidades y fundaciones relacionadas con las mis-
mas. Corresponde al Estado la alta inspeccion con-
ducente al cumplimiento de las facultades y compe-
tencias contenidas en este articulo”. En vez de la
alta inspeccioén, ahora realiza el Estado todas las
cuestiones que se le antoja.

No obstante todo esto, y vista la enmienda que

hacer las transferencias correspondientes, como
son el de la eficacia y la eficiencia y el de mejorar
los servicios que se estan prestando en este caso a
los ciudadanos navarros y teniendo presente siem-
pre el principio de solidaridad con el resto de los
espafioles a través del Convenio Econémico.

Dicho esto, una vez mas nos estamos refiriendo
a la cuestion de las diferentes pensiones y quiero
aprovechar para decir que, como deciamos ayer, el
camino para conseguir el objetivo que se pretendia
por parte de toda la Camara, que las pensiones de
viudedad alcancen el salario minimo interprofesio-
nal a partir de enero, sera una realidad referida,
l6gicamente, a las pensiones que se establecen en
el articulo 67 bis de la Ley del IRPF si el 23 de
diciembre asi se aprueba por mayoria en este Par-
lamento. A partir de ahi, nosotros podemos hacer
aqui sobre esta cuestién todos los debates juridicos
gue queramos, pero esta claro que tendra que ser
en Ultima instancia el Tribunal Constitucional el
gue dirima cuales son las competencias porque
seguramente serd dificil ponerse de acuerdo, eso
hay que reconocerlo y alguna sentencia ya existe al
respecto en relacidn con el articulo 41 de la Cons-
titucién o con el 149 en su punto 17. Claro, usted

se ha planteado, y puesto que tal y como he dicho hablaba sélo del Amejoramiento, I6gicamente,

estamos al principio del Amejoramiento y la

nosotros creemos en todo el bloque constitucional,

enmienda no reduce en nada todo lo que yo acabo leemos el Amejoramiento, pero también entende-

de defender, sino que lo amplia a todas las otras
competencias pendientes, Aralar acepta la enmien-
da, defendiendo, naturalmente como he defendido,
las reclamaciones del articulo 54 en sus propios
términos.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior

mos, respetamos y leemos la Constitucién Esparfio-
la, como digo, comprendemos todo el bloque cons-
titucional.

En todo caso, nosotros estamos por la labor de
que se transfieran todas las competencias que toda-
via no se han transferido. Entendemos que el arti-

Zabaleta. De acuerdo con lo previsto en el Regla- culo 54 es una mas de ésas. Usted, al presentar
mento, los representantes de los grupos parlamen- esta mocidn, parece que prioriza sobre esa compe-
tarios que han presentado la enmienda van a inter- tencia, nosotros entendemos que esa competencia
venir por diez minutos. En primer lugar, por UPN, puede tener como objetivo mejorar las pensiones
sefior Garcia Adanero, tiene la palabra. de viudedad pero como creemos que es mas facil o

SR. GARCIA ADANERO:Muchas gracias, lo hemos hecho de otra forma, como es por medio

sefior Presidente. Buenos dias, sefiorias. Empezan-ggule% rgoﬂzgs;ﬁ,!’ nuoeler\ézg]rﬂse niii gg?;'%i?n?éf o
do por el final, sefior Zabaleta, l6gicamente, hay ' que p

que decir que todas las iniciativas que ha empren- para decir que habra que hablar de todas aquellas

dido Unién del Pueblo Navarro relacionadas con el 9U€ €stan en este momento sin transferir.
Plan Ibarretxe las ha emprendido después de leer Por lo tanto, como digo, reunamos a la Junta de
el Plan Ibarretxe. Légicamente, pretender presen- Transferencias para ver si se transfieren todas las
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competencias y a partir de ahi discutiremos lo que a través de pactos: en primer lugar, el pacto de las
pasa con el articulo 54, que yo no sé desde cuando fuerzas politicas estatales —gobernando el Partido
se ha pedido. Yo recuerdo que en el afio 94 ya se Socialista con el Partido Popular, gobernando el
pidi6 esta transferencia y recuerdo que el Gobierno Partido Popular con el Partido Socialista— para
socialista dijo que no a esta transferencia. No sé si ponerse de acuerdo en una cuestién de estado en
antes del afio 94 se habia solicitado alguna vez, lo una época en que parece que habia hombres de
desconozco, y también desconozco si posteriormen-Estado gobernando Espafia que se ponian de
te se ha vuelto a solicitar. Nada mas. Muchas gra- acuerdo en la necesidad de seguir avanzando en el
cias. progreso del autogobierno de las comunidades

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por CDN, auténqrr(;as_,(jel lgrag pacto dg Estado,_(;j/ té:\mbi(,én el
sefior Alli, tiene la palabra por un tiempo maximo pacto individualizado con cada comunidad autono-
de diez minutos ma para reformar su estatuto. Y lo mismo ocurrio

' con el Amejoramiento y ha ocurrido cuando nos

SR. ALLI ARANGUREN: Sefior Presidente, hemos puesto de acuerdo en modificar algunas
sefiorias. Nuestro partido viene defendiendo desde cuestiones, como es por ejemplo la relativa al pro-
sus origenes que una manifestacion evidente y con- cedimiento de investidura y al reconocimiento de la
creta de la identidad colectiva que tiene el pueblo potestad de disolver esta Camara que hoy estan en
navarro es la posibilidad de su autogobierno y que, el Amejoramiento y que no lo estaban en el texto
mas alla de concepciones metafisicas o transperso- originario.
nales de la identidad navarra, una comunidad poli-
tica se identifica por la adhesién de sus ciudadanos Por tanto, autogobierno, todo, autogobierno al

a su sistema de autogobierno. En este sentido veni- maximo nivel competencial, teniendo en cuenta que
mos defendiendo la necesidad de potenciar progre- nosotros tenemos un limite que no tienen otras
sivamente el autogobierno, y no sélo el que apare- comunidades. Las comunidades auténomas tienen
ce expresamente reconocido en los articulos del ¢ |imite de la Constitucion y su titulo octavo, hoy
Amejoramiento, sino aquel espacio de autogobier- cerrado con confesion manifiesta: Santiago mata-
no que queda por reconocer a traves del reconoci- moros ha cerrado la posibilidad de ampliar el nivel
miento expreso que la Constitucion realiza de 10S  competencial de las comunidades auténomas por-
derechos histdricos y de la plasmacion que el Ame- que la teoria del Partido Popular es que ya no hay
joramiento hace en el sentido de considerar, y asi mas progreso en el estado autonémico, que bastan-
lo dice expresamente, que el contenido competen- e h3 sido, evidentemente. Para quienes hasta hace
cial del Amejoramiento no supone renuncia a nin-  myy poco tiempo defendian la derogacion del titulo
gun derecho histdrico que corresponda a la Comu- qctayo haber llegado a donde han llegado hoy es
nidad Foral. mucho, es demasiado quizas, por lo que parece.
Bien es cierto que ése es un articulo que no se Pero Navarra tiene un limite expresamente recogi-

inventaron los amejoradores, sino que lo que se doy es el de la unidad constitucional, porque hubo
hizo fue cambiar la forma, que no el contenido, a Mucho interés en quienes elaboraron el Amejora-
un precepto de idéntico contenido en una disposi- miento de vincularlo al articulo 1 de la ley confir-
cién adicional del Estatuto de autonomia de la Mmatoria de los fueros de 1839. Por tanto, podemos
Comunidad Auténoma Vasca. Pero es que a su vezy debemos sostener que nuestro nivel de autogo-
el Amejoramiento es un espacio de encuentro de bierno no esta cerrado en el Amejoramiento, no
dos poderes publicos reconocidos como tal: el SOlo porque éste no ha sido plenamente desarrolla-
poder publico que representa el Estado y el poder do, sino porque todavia nos queda mucho trecho
que representa la Comunidad Foral, las institucio- por avanzar. Y por eso esta recogido en el pacto de
nes de la Comunidad Foral, y, por tanto, en todo gobierno entre Convergencia y Unién del Pueblo
proceso de Amejoramiento, de ampliacion del Navarro, y por eso es deber del pacto y deber de
espacio competencial, y no somos los Unicos, hace las partes seguir pidiendo mas autogobierno, pero,
falta un acuerdo, porque hoy el sistema autonémi- seforias, eso es lo que nosotros queremos, y estoy
co vigente en Espafia, guste 0 no guste a algunosseguro de que todos los grupos que estan aqui
esencialistas de la foralidad, es un sistema paccio- quieren que Navarra tenga mas autogobierno, pero
nado. No ha habido estatuto de autonomia que no este desarrollo del autogobierno pasa por la nego-
sea consecuencia del reconocimiento de una capa- ciacion, pasa por el dialogo, pasa por el pacto, lo
cidad de pacto a una realidad histérica o simple- mismo aqui que en el Estatuto de La Rioja, y para
mente a una realidad administrativa, como eran las eso hace falta, sefiorias, demandar el didlogo, que
diputaciones provinciales, y todos ellos son conse- lo demandaremos, sentarnos a dialogar, que sin
cuencia del pacto. Por tanto, el modelo autonémico duda nos sentaremos, y llegar a acuerdos con la
es un modelo pactista. Y hemos visto cémo cuando otra parte. Simplemente ese pequefio detalle es el
el modelo autonémico ha ido progresando en el que puede determinar que nuestras demandas ten-
incremento de autogobierno lo ha venido haciendo gan o no tengan éxito.
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Cuando su sefioria, con la sagacidad que le
caracteriza, hacia referencia a las competencias en
materia de Seguridad Social, sabia muy bien lo que
hacia, no es un inocente en ningun sentido del tér-
mino, es un sagaz politico, y lo que ha querido es
plantear aqui un debate sobre un tema que sabe
gue tiene el rechazo a priori por eso que usted ha
mencionado, por la idea de la caja Unica. Nosotros
no compartimos esa idea de la caja Unica, entende-
mos que es un modo centralista de intentar bloque-
ar y laminar competencias estatutarias reconocidas
a algunas comunidades auténomas, concretamente
a la de Navarra, porque la gestién de la solidari-
dad se puede hacer con caja Unica y con muchos

unidad constitucional, y otros no lo han dicho, pero
Convergencia si, en nuestro programa esta dicho
qué entendemos por unidad constitucional, y, por
tanto, cual entendemos que es el limite, que son las
instituciones fundamentales del Estado y los ele-
mentos que identifican a un Estado como tal en la
comunidad internacional, que, por cierto, cada dia
son menos.

SR. PRESIDENTEVaya terminando ya, sefior
Alli.

SR. ALLI ARANGUREN: Acabo ya, sefior
Presidente. Por tanto, para nosotros ahi esta el
limite, en una unidad constitucional concretada en

otros modos, ¢0 es que €ste es el (nico?, (0 es qugompetencias estatales que entendemos que siem-

Navarra no es solidaria con el resto del Estado en
otras materias, plasmadas en el acuerdo que repre-
senta el Convenio Econdmico? Por tanto, si la soli-
daridad de la caja Unica tiene la lectura de que
alla donde se producen mas ingresos en materia de
Seguridad Social porque hay mas trabajo, porque
hay méas actividad econdémica, contribuye a los
déficit que tienen otros ambitos territoriales donde
no se genera tanto trabajo y tanta cotizacion, eso
tiene una férmula, son numeros, se puede resolver
a través de formulas concretas que se negocien y
no soélo a través del fondo de compensacion interte-
rritorial ni a través del fondo que tiene el Convenio
Econdmico, que también podria ser utilizado en la

pre deben ser estatales, porque, sefiorias, no nos
basta el articulo 149, porque el articulo 149 tiene

un articulo 151, que, por cierto, fue introducido

por una enmienda del Partido Nacionalista Vasco,

que permite que incluso competencias que apare-
cen como exclusivas del Estado puedan ser objeto
de delegacion y transferencia a las comunidades
autonomas. Por tanto, todas las comunidades tie-
nen también ahi un espacio de demanda, y por eso
resulta sorprendente que quienes sacralizan la
Constitucion, cuando desde una comunidad auté-
noma nada independentista por su filosofia vital ni

por su seny, es decir, por su sentido de Estado,
demanda mayor autogobierno, hablen de romper la

medida en que ahi tenemos un espacio y hasta unaynidad, demasiada coincidencia con quienes en el

experiencia y unas féormulas matematicas que sir-
ven para concretar la solidaridad.

Otra cosa es que todos los gobiernos que en
Madrid han sido, y en esto no hay diferencia de
color politico, pretenden mantener ese ambito com-
petencial, que a pesar suyo se ha reconocido en
algunos estatutos. No se ha reconocido en los
modificados y amejorados posteriormente por el
pacto entre ambos partidos, esta en estatutos histo-
ricos y en el Amejoramiento, que también es el
nombre de un estatuto de caracter historico. Y ahi
es donde estan de acuerdo los dos grandes parti-
dos, en que eso se quede en la pura gestidn directa,
porque, evidentemente, supone el manejo de una
parte importantisima de recursos publicos para
darles una orientacion, sin duda, interesante para
la colectividad nacional y para los ciudadanos y
para mejorar las prestaciones y para tener mejor
sanidad y mejor educacion y mejores prestaciones
sociales que las propias de la Seguridad Social, sin

debate de la Constitucién decian que el modelo de
estado de las autonomias era romper Espaifia.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior Alli.
Abrimos las intervenciones en relacién con esta
mocion. En primer lugar, sefior Lizarbe, por el Par-
tido Socialista.

SR. LIZARBE BAZTAN: ¢ Estéa pidiendo turno
a favor o en contra?

SR. PRESIDENTEEstaba acumulando el
turno a favor y en contra.

SR. LIZARBE BAZTAN: Gracias, sefior Presi-
dente. Buenos dias, sefiorias. Nosotros pensabamos
intervenir en el turno en contra a la mocién que
presenta Aralar por varias razones, pero funda-
mentalmente porque entendemos que no se trata de
centrar bien el tema si de lo que se quiere hablar es
de solucionar el problema de las pensiones de viu-

duda. Pero eso para nosotros no es excusa, sefiordedad, de las pensiones de complementos de mini-
Zabaleta, y por eso nosotros vamos a seguir insis- mos y de todas aquellas pensiones que estan pen-
tiendo y por eso hemos presentado esta enmiendadientes. Sinceramente, sefiorias, el problema no es
conjuntamente los dos partidos que tenemos suscri- la transferencia del articulo 54 del Amejoramiento,
to el pacto de gobierno, porque no nos basta la el problema es otro, y lo sabe perfectamente Aralar,
Seguridad Social, sefior Zabaleta. Queremos la lo que sucede es que nos quiere llevar, y lo ha con-

Seguridad Social, el trafico, todo lo que esta pen-
diente en el inventario del Amejoramiento y lo que
nos queda, que es todo aquello que llegue hasta la

seqguido, a la vista de la enmienda presentada por
CDN con UPN, que, por otra parte, es heredero de
aquellos que no apoyaban el titulo octavo de la
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Constitucion y con los cuales ahora el sefior Alli del SOVI, las pensiones minimas, etcétera—, es sim-
firma enmiendas conjuntamente. plemente que el Gobierno de Navarra no ejerce.

Vamos a ver, sefiorias, el articulo 54 dice lo que
dice y habla de la gestién y del desarrollo legislati-
vo, no de otra cosa, sefior Zabaleta. Me alegra
mucho que por fin usted se recree leyendo y asu-
miendo el contenido del Amejoramiento, pero no
sabia yo que su formacién, independentista donde
las haya, aboga ahora por el desarrollo legislativo
y por la gestidn del sistema econémico nacional.
Vamos avanzando y nos vamos acercando los inde-
pendentistas a los foralistas, pero, evidentemente,
me parece que usted esta cediendo muchisimo

terreno, yo pensaba que pretendian otra cosa bas- muchos administrativistas negociando el Amejora-

tante distinta. miento del Fuero, pero qué pocos laboralistas, por-
Digo que el problema no es el articulo 54, por- que si llega a haberlos dudo yo, y lo digo politica y
gue, fijese usted, si la transferencia que aqui se no juridicamente, que el articulo 54 estuviese como
propone se hubiese hecho efectiva, ¢realmente enesta. Pero esta como estd, y como esta, por lo
estos momentos podriamos solucionar el tema de tanto, bueno sera que se cumpla, pero, miren,
las viudas, que es lo que queremos todos, parece bueno sera que se cumpla, evidentemente, cuando
ser, el tema de las pensiones del SOVI, el tema de consigamos un consenso politico importante al res-
las pensiones minimas? Pues no, y no por el articu- pecto y no en las actuales condiciones. Me explica-
lo 54, sino porque estos sefiores ayer en el Congre- ré.
so de los Diputados votaron a favor de una ley
estatal que prohibe a las comunidades auténomas A mi me parece que el principio de caja Unica
mejorar esas pensiones, y como el articulo 54 s6lo No es un principio trasnochado, es un mecanismo
habla de desarrollo legislativo, es decir, no de de solidaridad nacional, y es un mecanismo para
aumentar, sino de desarrollar legislativamente, es hacer que uno de los avances del Estado moderno
decir, reglamentariamente, la legislacion basica Yy del Estado de derecho positivo y del Estado de
del Estado, nos encontrariamos con que aqui, aun derecho y del Estado social, porque quien realmen-
con la transferencia de la Seguridad Social que te impuso un sistema pablico de prevision en nues-
contempla el Amejoramiento, hoy no podriamos tro pais no fueron los fueros, fue el Estado liberal
mejorar ni las pensiones de viudedad ni las del avanzando a través de constituciones, sea efectivo
SOVI ni las de minimos, porque estos sefiores, repi- para el conjunto de los ciudadanos de este pais.
to, los de UPN, votaron ayer con el Partido Popu- UPN, como esta en la eterna mentira de decir que
lar que no a esta posibilidad de las comunidades defiende el régimen foral pero luego no hacerlo,
auténomas en un ejercicio de centralismo politico y con esta enmienda que ha debido redactar el sefior
de involucién autonémica como nunca habiamos Alli dicen: nosotros mas todavia. ¢Mas? ¢Como
conocido. gue mas? ¢Adonde vamos a llegar? Dicen: todas
las transferencias pendientes, incluida la Seguri-
dad Social; realmente no sé quiénes tienen aqui
veleidades, porque para veleidades las suyas. Es
evidente que quien marca la estrategia de politica

Usted esta muy contento esta mafiana, sefor
Zabaleta, porque le han presentado una enmienda
y la acepta. Pero, hombre, parece mentira, ¢ pero es
gue se cree de verdad que el contenido de esa
enmienda de sustitucion va a servir para algo?, ¢se
cree de verdad que el sefior Sanz va a reclamarle al
sefior Aznar todas las transferencias pendientes de
Navarra en el Amejoramiento, incluida ésta? El
sefior Alli nos podra ilustrar tal vez mas en algun
otro punto, cuando tenga la oportunidad, pero,
sefior Alli, yo creo que hubo muchos civilistas y

Por tanto, no es tema del articulo 54, no es
cuestion de tener la transferencia del articulo 54,
es cuestion de que quien gobierna en Espafia se

crea que éste es un estado autonomico, de que esteq iioria| de este Gobierno es el CDN y no UPN:
gzls%egfra?ig: dESpgga Sz Il;r; ggmgr?i daé.ng:%.rthlgr?OY al texto me remito. Y es evidente que estan votando
Y q cosas en las que no creen y que no llevaban en su

e o et S Jeces programa, y es evidente qe esian voiando cosas
dades simolemente desaparezcan que pueden hacer que si se lleva a la préactica la
P P : clausula que habla de recabar todas las competen-
Por lo tanto, respecto a lo que hoy aqui supues- cias estatales de acuerdo con el articulo 151, esta
tamente vamos a dejar solucionado, no vamos a Comunidad no va a tener nada que envidiar al
solucionar nada de nada con ese tema, y el proble- Estado libre asociado del Plan Ibarretxe, nada,
ma, ademas de lo que ayer hicieron el Partido absolutamente nada. Léanselo otra vez. Ya sé que
Popular y los tres diputados de Unidn del Pueblo no lo leyeron cuando lo firmaron, pero me imagino
Navarro-Partido Popular en el Congreso —me ima- que lo habran leido después de firmarlo. Porque
gino que hoy, sefior Presidente, no habra lugar a ustedes recaban absolutamente todas las compe-
las interpretaciones, porque ustedes ayer votaron tencias, y luego, los que tienen veleidades con los
simplemente en contra de que Navarra pueda nacionalistas son los socialistas. La verdad es que
mejorar las pensiones de las viudas, las pensiones yo no sé como pueden decir tal cantidad de menti-
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ras en tan poco tiempo, pero la realidad es la que lucha de los trabajadores en el ambito espafiol y en
tienen ahi: estan votando que no a que las comuni- el ambito europeo, y ahora nosotros, si lo reclama-
dades autbnomas puedan mejorar sus pensiones, ymos, es porque éste es un sistema politico democra-
aqui estan votando que si a eso y a lo que haga tico, porque cuando aqui gobernaban cuatro caci-
falta, para luego, sefior Zabaleta, no hacerlo, es un ques amparados en el regimen foral este sistema no
brindis a la galeria lo que le estan haciendo UPN y les interesaba para nada, sefiorias. Esta es una
CDN. conquista de la lucha obrera y de la lucha de clases

Usted realmente no quiere mantener la mocion €N Espafia, no es un tema con reminiscencias del

que ha presentado porque prefiere que se apruebe SI910 XIX, por lo tanto, podemos pedir la transfe-
esto otro. ¢Cree de verdad que la Junta de Transfe- f€ncia desde el punto de vista de la necesidad de
rencias, liderada por el Presidente del Gobierno, le Mejorar 1a gestion desde la cercania, siempre que
va a recabar al Estado todas las competencias que quede garantizado ese principio de solidaridad
estan pendientes en el Amejoramiento? ¢ De verdad nacional.

lo cree? (O simplemente se trata de que pasemos  Pero, en fin, como parece que aqui simplemente
la mafiana aqui haciendo unas risas? Pues muy se trataba de hacer un brindis, nosotros también
bien, la podemos pasar asi, pero, evidentemente, brindaremos: todas las competencias que estén en
estamos simple y llanamente haciendo el paripé, el Amejoramiento para Navarra, por supuesto, me
porque estos sefiores aqui sonrien pero en Madrid alegro mucho de que...

cierran la puerta, no ya a las transferencias, cie- . :

rran la puerta al ejercicio de las competencias que SR _PRESIDENTEHa consumido su tiempo,
tenemos pendientes. sefor Lizarbe.

Tema del articulo 54. Se lo digo muy claramen- ~ SR. LIZARBE BAZTAN: ...hoy en esto vaya-
te: los socialistas navarros estaremos de acuerdo MOS a conseguir la unanimidad de la Camara, no
en transferir a Navarra el sistema de gestién de la Solamente de los del Partido Popular, sino también
Seguridad Social y el desarrollo legislativo de la de los independentistas. Muchas gracias.

Seguridad Social en el momento en que haya un  gr PRESIDENTEMuchas gracias. Por
acuerdo que permita una transferencia y un desa- |;quierda Unida de Navarra, sefior Izu, tiene la
rrollo del sistema publlcp de Seguridad Social en el palabra por un tiempo maximo de diez minutos.
conjunto de nuestro pais. Nosotros no vamos a ser
los que rompamos desde Navarra el principio de SR. 1ZU BELLOSO:Gracias, sefior Presidente.
caja UGnica porque nos parece muy importante en el Buenos dias, sefioras y sefiores Parlamentarios.
sistema de bienestar social y en el sistema constitu- Nuestro grupo interviene en el turno a favor, aun-
cional de Espafia. Ya sé que usted piensa exacta-que no se haya dicho asi. Vamos a apoyar la
mente lo contrario, pero yo crefa que aqui UPN iba mocion que ha presentado el grupo Aralar no por-
a tener un poco mas de seriedad y no tanta velei- que pensemos que con esto se resuelve el tema de
dad. Yo quiero que el articulo 54 sea realidad, pero las pensiones ni el de las viudas, para eso ha habi-
quiero que lo sea haciéndolo bien y haciéndolo con doy hay otras iniciativas en esta Camara, la vamos
un pacto de Estado y si realmente en el Estado lle- & apoyar dentro de la coherencia de un modelo de
gamos a la conclusion de que es mejor para el pro- organizacion territorial que viene defendiendo
pio sistema que quiere garantizar el principio de lzquierda Unida desde hace afos. Estamos a favor
caja Unica, que es el de bienestar social, la admi- de impulsar el estado autonomico, decimos siempre
nistracion del sistema por parte de las comunida- que con un horizonte federal, porque nuestro mode-
des auténomas, lo haremos. Y lo decimos asi de lo Ultimo es un estado federal solidario basado en
claro, sea popular o no, porque que aqui... la idea de pgcgo, no sélo el pacto existente en algu-
. ~ nas comunidades, como Navarra, sino una organi-
Y SE' PRESIDENTEVaya terminando, sefior  ,,:isn territorial basada en la voluntariedad y en
1zarbe. ) el pacto. También estamos por la profundizacion
SR. LIZARBE BAZTAN: Si, sefior Presidente.  del autogobierno de Navarra, y ambas cosas —esta-
... el sefior Alli y el sefior Garcia Adanero hablen do federal y autogobierno de Navarra— dentro del
de los derechos histéricos en este tema... Vamos amarco que establecen la Constitucion y el Amejora-
ser claros, el sistema foral, cuando no ha sido miento, pero también dejando claro que no sacrali-
democratico, ha sido caciquil, y el sistema foral zamos ninguno de estos textos y que no renuncia-
cuando no era democrético miraba hacia otro lado mos a las reformas que haya que hacer en ambos,
en las necesidades sociales de la gente, y el sistemareformas algunas ya evidentemente necesarias y
de prevision publica vino aqui desde una perspecti- urgentes, como por ejemplo las del titulo octavo de
va nacional, como en todos los lugares de Espafia y la Constitucion, que después de veinticinco afios
como en todos los paises avanzados. Por lo tanto, estd en muchas de sus disposiciones agotado por-
los fueros ahora si, pero los fueros nunca contem- que esas disposiciones tenian un caracter clara-
plaron este tema porque fue una conquista de la mente transitorio.
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Entendemos que el modelo de organizacion recibir la transferencia o delegacién de otras com-
territorial no esta acabado, no esta culminado, que petencias previstas en el articulo 150 de la Consti-
ha avanzado mucho en veinticinco afios, evidente- tucién, aunque algunos de los portavoces que me
mente, pero que no estd ni mucho menos acabadohan precedido se han referido a él como articulo
ni podemos ya darle el carpetazo. Es evidente que 151. El articulo 150 permite ampliar las competen-
se han creado las comunidades auténomas, han cias de las comunidades auténomas. Por poner un
asumido competencias, etcétera, pero tenemos queejemplo, nosotros exigimos la transferencia de la
decir que el Estado, en el sentido de la organiza- competencia para autorizar consultas populares,
cién central o general, no se ha adecuado al siste- una competencia atribuida al Estado en el articulo
ma autondmico. Realmente, existen comunidades 149.1.32 de la Constitucion, que entendemos que
auténomas, pero es mas dudoso que podamos decires dudosamente compatible con una administra-
que hay un estado autondmico. Hay muchas cosas cion local como la que hemos disfrutado siempre
todavia en las que avanzar para decir que realmen- en Navarra, es decir, esa competencia deberia ser
te la estructura del Estado se ha acomodado al sis- de la Comunidad Foral y no del Estado.
tema establecido en la Constitucion, cosas tales
como la participacién de las comunidades aut6no-
mas en las instituciones del Estado, y ahi esta el
tema recurrente del Senado, que no es una camara
de representacion territorial auténticamente; la
participacion de las comunidades autbnomas ante
la Union Europea; el establecimiento de mecanis-
mos mas efectivos de coordinacion entre las comu-
nidades autébnomas y el Estado; y un replantea-
miento de las competencias del Estado y de las
comunidades auténomas, porque después de veinti-
cinco afios las disposiciones de la Constitucion y
de los estatutos muchas veces han resultado poco
adecuadas a la realidad después de la experiencia
de afos de funcionamiento. En este sentido, cree- Como el portavoz del grupo mocionante ha
mos que hay que avanzar hacia la idea de adminis- admitido la enmienda planteada por UPN y por
tracion Unica en las comunidades autonomas, una CDN, l6gicamente, también la votaremos a favor,
idea, por cierto, que no es de nuestra cosecha, sino pero hubiéramos preferido que no fuera una
que ha sido defendida por el sefior Fraga Iribarne, enmienda de sustitucién, sino una enmienda de
a quien nosotros particularmente no rendimos adicion, porque no nos gustaria que haciendo una
especial admiracion por su pasado politico, pero, apelacion a todas las competencias que aparecen
desde luego, del que pensamos que tiene mas visionen el Amejoramiento quedara disimulada o disfra-
de Estado que muchos de sus comparieros de parti-zada la exigencia de que se negocie también la
do. transferencia de la competencia de Seguridad

» i Social prevista en el articulo 54 del Amejoramien-
También entendemos que hay que revisar pro- tq.

fundamente el uso que se ha hecho de las leyes » i
autondmicas y de otras competencias del Estado, y ~ En resumen, apoyaremos la mocion. Gracias.

uno de los ejemplos precisamente es la ley aproba-  gr pRESIDENTEMuchas gracias. Por el

da ayer en el Congreso de los Diputados, porqueé Grypo parlamentario de Eusko Alkartasuna, sefior
muchas veces las leyes basicas se estan utilizandoggmirez, tiene la palabra por un tiempo maximo de
para laminar las competencias de las comunidades ez minutos.

autonomas.

Por todo ello, vamos a decir que si, vamos a
votar a favor de la mocién de Aralar con una mati-
zacion a la defensa que ha hecho su portavoz, la de
qgue nosotros si estamos de acuerdo con el princi-
pio de caja Unica, al que el sefior Zabaleta se ha
referido como pesebre Unico, pues admitiremos la
expresion en su sentido literal, porque el pesebre
sirve para dar de comer a todos. Entendemos la
caja unica, desde luego, no como un mecanismo
para limitar competencias autonémicas, sino como
un mecanismo de solidaridad y como una garantia
para el sistema publico de Seguridad Social, que
también esté en la Constitucion.

SR. RAMIREZ ERRO:Muchas gracias, sefior

Entendemos que en Navarra tampoco se ha cul- Presidente. La mocién que en estos momentos esta-
minado el modelo de autogobierno, porque, como mos discutiendo, asi como la enmienda presentada
ya se ha dicho, falta la transferencia de algunas de por los grupos parlamentarios de UPN y CDN, lo
las competencias que estan en el Amejoramiento, que realmente pone de manifiesto es una de las
no solo las de Seguridad Social, del articulo 54, cuestiones mas sangrantes en la consideracién de
que es el que nos ocupa fundamentalmente en ellos derechos legitimos de Navarra, pone de mani-
debate de esta mocién, sino otras como institucio- fiesto la concepcion que el Estado tiene de los
nes penitenciarias, seguridad publica, trafico, derechos de Navarray de sus ciudadanos, una con-
algunas de empleo y otras mas dudosas que habria cepcion de nuestros derechos débil, interesada y
gue estudiar mas detenidamente como aeropuertos, condicionada. Del mismo modo, mediante esta
servicios meteoroldgicos, etcétera, y no sélo de las mocion se constata directamente algo que Eusko
del Amejoramiento, sino también la posibilidad de Alkartasuna ha denunciado en numerosas ocasio-
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nes: el negativo grado de cumplimiento y de desa- corrija después de méas de veinte afios, porque,
rrollo de los diferentes estatutos y en nuestro caso insisto, la transferencia de las competencias es un
de la Ley Organica de Reintegracién y Amejora- derecho de Navarra y los partidos que se la niegan
miento del Régimen Foral de Navarra. Negativo estan atentando directamente contra algo que de
desarrollo debido a la accion de los partidos que tener una concepcién democratica y minimamente
en las sucesivas legislaturas han utilizado la trans- autondmica seria impensable. Se esta atentando
ferencia de competencias como elemento de nego-contra derechos y competencias que legitimamente
ciacion, en la mayoria de los casos para lograr nos corresponden, por lo tanto, su ejercicio tiene
pactos que les permitiesen gobernar en Madrid, que situarse en el nivel de la exigencia.

partidos que directamente en un caso e indirecta-
mente en el otro tienen la responsabilidad de asu-
mir las criticas vertidas por aquellos que, preocu-
pados por el autogobierno de Navarra, como el
Grupo Parlamentario de Eusko Alkartasuna, exigi-
Mos que se reconozcan las capacidades de autog
bierno de los navarros y navarras y que no se mer-
cadee con ello, dejando en evidencia el foralismo
estético de algunos partidos que cubre realmente
un centralismo irrespetuoso con Navarra, con sus
ciudadanos y con sus competencias. Porque eso es  SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior
exactamente lo que se esta haciendo: mercadear Ramirez. Por el grupo Mixto, sefior Etxegarai,
con derechos y competencias que nos correspon-tiene la palabra por un tiempo maximo de diez
den, y no hay que hacer sino un somero analisis minutos.

para constatar que la realidad estatutaria y de ) . .
regimenes propios del Estado estan en una muy _ SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Gracias, sefior

preocupante situacion de cumplimiento, mejor Presidente. Buenos dias, compafieros Parlamenta-
dicho de incumplimiento. rios. Hoy parece que nos toca hablar de asumir
competencias, y hablando de asumir competencias
Por lo tanto, nos alegra realmente el grado de y desde mi posicion como miembro de Eusko Alder-
aceptacion que va a tener esta mocion porque con- di Jeltzalea—Partido Nacionalista Vasco, no deja de
sideramos que su aceptacion conlleva para algunos venirme a la cabeza aquello de que unos tanto y
partidos una autoinculpacion y esperemos que pro- otros tan poco. Me refiero a que no puedo dejar de
pésito de enmienda, dado que precisamente hay comparar los esfuerzos casi siempre fallidos de mis
responsabilidades directas en lo referente al grado comparfieros de la Comunidad Auténoma Vasca por
de incumplimiento de las competencias que le conseguir transferencias que deberian ostentar por
corresponden a Navarra. el mero cumplimiento de la ley organica que es el
El Gobierno del Estado, en sus sucesivos Estatuto de Gernika, con la dejacion que se hace

gobiernos, ha demostrado su talante irrespetuoso ﬁgn’\sl%vrgggégonu:l gejgnbtgrrl,easm ggrog?;?gru'rolle
con el actual régimen de Navarra y con los restan- quey P

tes regimenes del Estado, y se ha demostrado tam-Mere cumplimiento de esa otra ley organica que es
bién el trato que los partidos que han gestionado ! Amejoramiento. El tema podria resolverse con-
los diferentes gobiernos han dado a Navarra: teStando a una simple pregunta: el %utogo_b|erno
numerosas e importantisimas transferencias blo- €S conveniente para Navarra, si 0 no? Yo siempre

queadas, impidiendo en estos momentos incluso la ?:screlde?’fglé?a?r;,e ﬁ?gr\t,%?fagorlﬂisggzgﬂez rﬁogr?rlea-l
necesaria, a nuestro entender, capacidad de inter- yp q g

locucién en los érganos de la Unién Europea, que ::nu%ﬂgnn’m %?%g?cgﬁg 2{ mﬁlept;?o 9;’;@5?' [ssjrgg?eerl’a
armoniza las politicas de fiscalidad y bienestar P » MEJOr.

social, como consta en la exposicién de motivos de EPOC2 franquista siempre presumiamos de que los
la mocién navarros gozadbamos de mejor administracion y lo

atribuiamos al pequefio margen de autogobierno de

La asuncién de competencias en cuestién de que disponiamos, y si esto es asi, ¢ por qué tanto
Seguridad Social por parte de nuestra Comunidad, desinterés durante tanto tiempo? No lo entiendo, la
especificamente las del articulo 54, ha sido, es y verdad. No quisiera creer que se deba a dia de hoy
sigue siendo un tema tabu para el Estado y sus a un simple acatamiento del pensamiento del sefior
representantes politicos en Navarra, pero sea de la Aznar de que el proceso autonémico esta cerrado,
forma que sea, sea tabl, empecinamiento o temosi- de que incluso se ha ido demasiado lejos, y tampo-
dad, nos da igual, el hecho de retener competencias co quisiera creer que esa sensacion que se palpa de
gue pertenecen a Navarra por parte del Estado “que lo haga Madrid, que lo hara mejor” sea cier-
constituye un agravio que se debe corregir inme- ta y se deba a una comoda interesada bajada de
diatamente, porque ya va siendo hora de que se cabeza de algunos navarros. Pienso que nuestro

Es por ello por lo que nuestro grupo parlamen-
tario va a votar favorablemente a la mocién, por-
que consideramos que, efectivamente, la asuncién
de estas competencias es una cuestién fundamental
o-para el futuro de Navarra y se deben implementar
las medidas adecuadas a través de la Junta de
Transferencias con la que Eusko Alkartasuna siem-
pre ha trabajado y actuado lealmente. Muchas gra-
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deber es defender los derechos y el bienestar de losestara llamando por teléfono el sefior Sanz—, que
navarros y navarras, aunque nos acarree dificulta- trataran de corregir en el Senado: a ver cémo disi-

des, y por eso votaré si a la mocion y a su enmien- mulamos esto, a ver cémo disimulamos este chan-
da. Gracias. drio. Eso ya lo habr4 hecho esta mafiana el sefior

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior Sanz, y no estabamos en el mismo sitio. ¢ Verdad

Etxegarai. Sefior Zabaleta, autor de la mocién, J-¢ si, seflor Sanz? Eso ya lo ha hecho esta mafa-
-Lxeg : ) > . " ' na el sefior Sanz, a ver como arreglamos este chan-
tiene ahora un tiempo maximo de diez minutos

para replicar drio del sefior Del Burgo y compafiia. Le habran

dicho que sobran razones de otro sentido, etcétera.
SR. ZABALETA ZABALETA: Buenos dias, a 3 . .

todas y a todos. El centralismo, en el siglo XIX, Por lo tanto, ése es el sentido, y ahora, dicho
sefior Lizarbe, era antiforalista y, de hecho, en las €sto, ¢qué hacer? Nosotros sabemos que con la
guerras carlistas, que fueron unas guerras comple- guata que el sefior Alli pone en las actuaciones de
jas, usted bien lo sabe, uno de los temas que se UPN y tambié€n con la guata que se trasluce en esta
defendian y que fue, ademas, la base del acuerdo€nmienda que han presentado, limando las aris-
que Mufiagorri y algunos otros esgrimieron era el tas,dando forrpas redondeadas a los contornos
de “paz y fueros”, precisamente buscando una @angulados, etcétera, lo que pretenden es, probable-
especie de pacto a través del respeto de aquellos mente, echar al cesto del olvido lo que hoy aqui se
derechos. Antiforalista en el siglo XIX. A principios Va a acordar, pero, bueno, ahi estamos nosotros,
del siglo XX, en cambio, el Estado tuvo la capaci- ahi queda este acuerdo y ahi quedara también
dad, a través de las fuerzas que aqui le representa- Nuestro trabajo. ¢Qué es lo que tenemos que
ban —el Estado no sélo acttia univocamente y a tra- hacer? Poner lista, calendario y método en la
vés del Boletin Oficial, actiia también a través de Junta de Transferencias y tener iniciativas para
ustedes, sin duda ninguna—, y se convirtié en fora- Poner lista, calendario y método a las transferen-
lista, y el grito de “Fueros, si; Estatuto, no” es el ~ cias que faltan, porque yo he empezado dando un
que esgrimian muchos partidos politicos. “Fueros, argumento basico, y es que constituye un escandalo
si; Estatuto, no”. Algun iluminado se quedé un legal, un escandalo de organizacion y un escandalo
poco para atras y llegé con ese grito también casi de funglonamlento que al cabo de tantisimos afos
al siglo XXI. Le recordaré que Indalecio Prieto NO estén efectuadas las transferencias que corres-
solia llamar al Estatuto, al que despreciaba, hasta Ponden. Por lo tanto, en ese tema que a los inde-
el 36, la Gibraltar vaticanista, y era profundamen- Pendentistas nos merece la argumentacion que
te antiestatutario desde su periodi&b Liberal, todos ustedes conocen, no nos van a ganar, noso-
cuyas maquinas, por cierto, fueron robadas y aca- {ros Somos mas autonomistas que ustedes y lo tene-
baron, para desgracia nuestra, muy cerca de donde MOS que demostrar, y ése es el sentido de esta ini-
estamos. clativa.

¢Y qué ha pasado al cabo de otros sesenta  Por lo tanto, para la Junta de Transferencias,
afnos? Que se ha dado un paso mas y ahora los no basta con decirlo, sefior Alli, va a haber lista,
defensores del Estado dicen: “Estatuto, si; pero va a haber calendario y va a haber método. Uste-
autodeterminacion, no”. Son los mismos que ayer des luego seguiran o no seguiran o estaremos jun-
decian “Fueros, si; Estatuto, no”. Y nosotros, los tos o no estaremos juntos también en ese campo,
independentistas, ¢qué decimos? Nosotros tenemospero hay que hablar sin duda ninguna de otras dos
que decir que somos mucho mas autonomistas quecuestiones que también ha suscitado el sefior Lizar-
ustedes, mucho mas autonomistas que el sefiorbe: la caja Unica y la simetria o asimetria posible
Sanz y mucho mas autonomistas que el sefior de las autonomias del Estado.
Lizarbe, por ser independentistas. ¢ Y donde esta el
acuerdo? En la independencia, no. Usted y yo no Hace tres dias, antes de ayer, en la misma reu-
nos vamos a poner de acuerdo en tesis independen-nién a la que me referia ayer hablando de las pen-
tistas, tampoco pretenda que usted y yo nos ponga- siones de las viudas, habia un catalan que dijo,
mos de acuerdo en tesis constitucionalistas, pero si refiriéndose a la caja Unica: ¢y por qué no autovia
gue podemos estar de acuerdo, y ésa es una apuesdnica?, y afiadid a continuacion: porque resulta
ta en la que yo pretendo que usted no me gane, enque en Catalufia todas las autopistas son de pago y
todo lo que sean reivindicaciones autonomistas, y en el resto del Estado no son de pago. Si ha de
tampoco quiero que me ganen los de UPN. Ese es haber caja Unica, ¢ por qué no autovia Unica? Y ese
el sentido de nuestra argumentacion: nosotros, los sefior tenia razon. La verdad es que yo le puse un
independentistas, somos mas autonomistas y defen-poco de guata, haciendo de Alli, y le dije: mire
demos mas el fuero que los de UPN. Y el ejemplo usted, no se escandalice, que aqui, en Navarra,
nos lo facilitan muchas veces con sus chandrios el dentro de un afio a Logrofio, gratis y a Tudela,
sefior Del Burgo, el sefior Lapazaran y la sefiora pagando. Para reunir en el conjunto de Navarra
Gorri, chandrio que hicieron ayer —supongo que ya todas las contradicciones posibles que puede haber
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fuera ya tenemos aqui la nuestra. Y luego siguio la
conversacion.

Ademdas de autovia Unica, ¢por qué no hacienda
unica?, ¢0 es que el Estado de las autonomias se
resiente de que en el Estado esparfiol haya cinco
haciendas? Hay cinco haciendas: Gipuzkoa, Biz-

se va a aprobar aqui, asi lo espero, sea simplemen-
te el comienzo de una obligacion que a nosotros
nos obligara a proponer lista, calendario y método,
a través de la Junta de Transferencias. No nos
vamos a conformar con una declaracién formal,
eso si seria un juego, pero tendremos tiempo para

kaia, Alava, Navarra y el resto del Estado. Y el volver a hablar de ello. Eskerrik asko.

hecho de que existan esas cinco haciendas, ¢hace SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior
resentirse al Estado de las autonomias?, ¢0 es que Zabaleta. Entiendo que el sefior Zabaleta mantiene
no se penso en un Estado de las autonomias asimé-la aceptacion de la enmienda de sustitucién que
trico, como tantas veces suelen recordar los del han suscrito los grupos parlamentarios de UPN vy
PSC, Partido Socialista de Catalufia? Pues existe CDN, porque asi lo ha dicho, y, por lo tanto, sepan
esa asimetria, y si existe esa asimetria en esos dossus seforias que lo que vamos a votar como pro-
temas, ¢eso merma la posible solidaridad? Si se puesta de resolucion es precisamente el texto alter-
hacen bien las cosas, no, y, sefior Izu, la solidari- nativo que han presentado los grupos parlamenta-

dad, ademas, ni siquiera tiene que limitarse al
marco del Estado. Ayer habldbamos, con ocasion
del CIMA, de lo que supone, ademas de muchas
otras cosas, el hecho de que se pretenda hacer
negocio con el tema de las patentes médicas. Fijese
usted, si s6lo hubiéramos empezado a cuantificar
ese tema referido al sida, ¢ verdad?

Dicho todo esto, nosotros consideramos que el
tema de la caja Unica no es ni el Gnico camino ni el
mejor para sustentar la solidaridad. ¢,Por qué no es
el mejor? Porque, sin duda ninguna, el control de
lo que ha de ser una caja Unica se hace mucho
mejor desde las administraciones cercanas que
desde las administraciones centrales, y si se puede
hacer la gestién de la sanidad de forma descentra-
lizada, ¢ por qué no se ha de hacer la gestion de las
pensiones de forma descentralizada?, y si se puede
hacer la gestion del bienestar social en los térmi-
nos asistenciales de forma descentralizada, ¢ por
gué no también otras gestiones que hoy son compe-
tencia de la Tesoreria General de la Seguridad
Social, etcétera, que deberian estar, a nuestro jui-
cio, transferidas?

Por lo tanto, nosotros no estamos de acuerdo en
gue la caja Unica sea el Unico modelo, ni siquiera
el mejor de los modelos posibles para sustentar la
solidaridad. Ahora bien, ¢hay que hablar de soli-
daridad? Por supuesto que si, y hay que hablar en
el marco del Estado y también fuera del Estado y
en todos los demas.

En cuanto a las autonomias, ¢es necesario que
exista, sefior Lizarbe, un acuerdo conjunto de pan
para todos, tomate para todos? No es necesario,
porgque el ejemplo ya lo tenemos en la propia histo-
ria de los dltimos afios, pero ademas es una histo-
ria que si levantamos la cabeza por encima de las
mugas, por encima de las fronteras de Europa, la
vemos en todos y cada uno de los paises.

SR. PRESIDENTEVaya terminando, sefor
Zabaleta, que el tiempo va muy avanzado ya.

SR. ZABALETA ZABALETA: En seguida. Por
lo tanto, nosotros tenemos que decir que lo que hoy

rios de UPN y del CDN. Comenzamos la votacion.
(Pausa) Sefior Secretario Primero.

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
Ros): El resultado de la votacién ha sido el
siguiente: 49 votos a favor, ninguno en contra, nin-
guna abstencién.

SR. PRESIDENTEEI Parlamento de Navarra,
por tanto, ha aprobado instar al Gobierno de
Navarra a que tome las iniciativas pertinentes a
través de la Junta de Transferencias a fin de lograr
las transferencias correspondientes a las competen-
cias previstas en la Ley Organica de Reintegracion
y Amejoramiento del Régimen Foral de Navarra.

Debate y votacion de la mocion por la que el
Parlamento de Navarra declara el derecho
de Navarra a decidir sobre su situacién o
status politico, presentada por el G.P. Ara-
lar

SR. PRESIDENTEPasamos al duodécimo
punto del orden del dia, que esta enunciado como
debate y votacion de la mocion por la que el Parla-
mento de Navarra declara el derecho de Navarra a
decidir sobre su situacién o status politico, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Aralar. De acuer-
do con lo previsto en el Reglamento, el Grupo Par-
lamentario lzquierda Unida de Navarra ha
presentado una enmienda a la mocién del grupo
Aralar. En primer lugar, el portavoz de Aralar tiene
la palabra para defender la mocién por un tiempo
de quince minutos y después intervendra el repre-
sentante de lzquierda Unida para explicar su
enmienda. Adelante, sefior Zabaleta.

SR. ZABALETA ZABALETA: Seré muy breve
en la defensa de este tema, entre otras razones por-
que, en primer lugar, el texto mismo, en su breve-
dad, es absolutamente claro, a nuestro juicio. He
de decir también que aceptamos de entrada y sin
ningun tipo de reservas la enmienda presentada
por el grupo de Izquierda Unida. Creemos que este
tema es oportuno y es importante, entre otras razo-
nes porque nos encontramos todos, cada uno desde
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su perspectiva, inmersos en el campo de celebra- Ramén Pefiagaricano, Miguel Burgos, Carlos Cla-
ciones de aniversarios, de Constitucion, de Amejo- veria, Jesls Bueno Asin, Maria Nieves Errazquin,
ramiento, etcétera, y nosotros queremos que este Ricardo Magalldn, Alfredo Gofii, Javier Yaben y
tema sea un tema central en estas celebraciones yCarlos Garaikoetxea. Es un texto bien bonito, le
creemos, ademas, que la perspectiva en la que estapuedo dar la fotocopia a quien la quiera. UPN no
planteado tiene sus virtualidades. habia nacido aun y algunos otros ya llevdbamos

_ _ afios luchando en la politica.
Aralar, desde que fue, primero, una corriente de

opinién y luego un partido politico tiene estableci- Asi como, efectivamente, los avances de la
do en sus bases que, siendo como somos, y como Sﬁegurldad Social, los avances de la solidaridad se
nos recuerda frecuentemente, abertzales y conside- Nicleron por IaIIucrla ob_reraB como suellle recordar,
randonos independentistas vascos, sin embargo, Y CON razon, el senor Lizarbe, y no salieron, segu-
aceptamos como ambito de decision el ambito de ramente, como emanacién de los sistemas antiguos
decision de Navarra, y lo aceptamos sin ninguna anclados mas o menos en el caciquismo y en el
reserva, y lo aceptamos con entusiasmo, y lo acep- forall_smp,, también hay que decir que la libertad se
tamos con claridad, y ese deberia ser el punto en el €ONsiguio con contradicciones, con tropezones y
que fuerzas diferentes podriamos también estar de CON €0sas que no podemos negar, aunque algunos

acuerdo en la manera y forma de superar estos igual las harian de otra manera. Yo suscribi esto y
problemas.

éste es mi homenaje y mi recuerdo, ya que no iré a
los fastos de conmemoracion de la Constitucion. Yo

Pero también en ese tema tenemos un desafio @qui estaba y aqui estoy, y quien quiera, fotocopia.
delante, y ese desafio es que nuestra aceptacionGracias.
tiene que marcar, a nuestro juicio, una verdadera SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior
apuesta, y cuando decimos que aceptamos eSezapaleta. Representando a lzquierda Unida de
ambito de decision tenemos que decir que 1o acep- Nayarra, tiene la palabra el sefior Taberna por un
tamos y que pretendemos que sea directo, POrque tiempg maximo de diez minutos.

en la transcripcion que se ha hecho de nuestra i

mocion, cuando se dice “el derecho de Navarra”, SR. TABERNA MONZON:Buenos dias, sefio-
nosotros en nuestra mocion subrayamos “de los ras y sefiores Parlamentarios. Nosotros nos posi-
navarros y navarras directamente” y a eso ha afia- cionamos a favor de la mocion del Grupo Parla-
dido més precisiones ain la enmienda que acepta- mentario Aralar y a continuacion también vamos a

mos de Izquierda Unida. Nosotros, en la primera dar nuestra posicion politica sobre el tema que nos

redaccién que hicimos de esta mocion, y se me va aocupa.

permitir que la lea y la muestre, haciamos un
recordatorio —otros lo haran de la Constitucion,
otros lo haran del Amejoramiento— del Acta de
Afirmacién Foral de Navarra, que es muy breve y
aqui la tengo, porque también esto cumple ahora
veinticinco afos, y dice: Navarra no puede aceptar
la Constituciéon. Acta de Afirmacién Foral de
Navarra. Los abajo firmantes, a la vista de la
Constituciéon pendiente de aprobaciéon —qué viejos
somos algunos— de cara al préximo referéndum,
quieren hacer publicas las siguientes manifestacio-
nes: 1. Que el texto de la Constitucién no lo consi-
deran aceptable desde el punto de vista foral. Y 2.
Que no les mueve a hacer esta declaracién publica
interés partidista alguno, sino que GUnicamente con-
sideran un deber de lealtad a Navarra dar en este
momento histérico testimonio publico de esta rea-
firmacién exclusivamente foral que aglutina a los
firmantes, al margen, por supuesto, de cualesquie-
ra otras posiciones ideolégicas o de otro matiz que
respetamos, en todo caso. Y firman, algunos ya
estan fallecidos: Jesus Ezponda, Ignacio Ruiz de
Galarreta, Pedro Maria Larumbe Biurran, Jesus

En primer lugar, a nosotros nos gusta mas
hablar de la sustancia que de la entelequia, es
decir, nos gusta mas hablar de los navarros y de
las navarras que de Navarra. Creemos que lo prin-
cipal es que Navarra es el pais de los navarros, el
sitio donde convive, donde trabaja una poblacién
denominada navarros y, por lo tanto, para nuestra
formacion politica, de clara vocacion de izquierda,
lo importante son los elementos de solidaridad y
cohesién social. Por lo tanto, para nosotros, mas
autogobierno —estamos a favor de mas autogobier-
no— significa mas democracia y mas derechos
sociales para todas y todos. Esa es la posicion
politica que a nuestra formacion, ya digo que niti-
damente de izquierda o, por lo menos, de eso pre-
sumimos, nos gustaria dejar clara.

A continuacion, también tenemos que hablar de
soberania hoy por hoy. Desde el punto de vista
absoluto, también es una abstraccion. La sobera-
nia, en cualquier caso, tanto juridica como politi-
ca, incluso econémicamente, se debe relativizar, se
debe compartir y se deben establecer formulas de

Aizpun, Francisco Beruete, Blas Morte, Francisco pacto que encajan perfectamente con nuestro siste-
Zabaleta Zabaleta —que, como saben ustedes, por- ma foral y también, en el caso de quien les habla,
que el sefior Sanz Sesma se encarg6 ayer de repetircon nuestro sistema federal. Por lo tanto, al hablar

mi segundo apellido, soy yo—, José Ledn Taberna, de soberania absoluta, y no digo que lo haya hecho

14



D.S. del Parlamento de Navarra / Nam. 10

Sesion num. 8 / 28 de noviembre de 2003

el portavoz de Aralar, sino que simplemente estoy
filando posicidn, ante un sistema juridico construi-
do en el Estado espafiol, ante un sistema juridico
gue se va a refrendar posiblemente con un nuevo
tratado en junio en el &mbito europeo, incluso al
hablar de soberania en términos sociales o en tér-
minos econdmicos ante una globalizacion que exis-
te en todo el planeta ya digo que nos parece que
hay que relativizar. Hay que relativizar mucho la
soberania, hablar de diferentes realidades, de dife-
rentes espacios politicos y buscar formulas federa-
les para compartir, para pactar, para establecer, en
definitiva, espacios a poder ser arménicos sobre
los diferentes poderes o sobre los diferentes ambi-
tos que hay.

Con nuestra enmienda lo que hemos pretendido
es simplemente introducir un elemento, que es el
ambito de decisién navarro. Nosotros considera-
mos que Navarra es un sujeto activo, colectivo, que
es portador de derechos colectivos y que, por lo
tanto, en esa situacién también debe tomar sus
decisiones por si mismo, dentro de esa primera
introduccién de la soberanias compartidas que he
relatado.

Por lo tanto, ésta es la posicion de nuestra for-
macion politica. Nuestra formacion politica apues-
ta por el autogobierno porque considera que el
autogobierno es mas democracia, mas participa-
cibn, mas cercania a los ciudadanos y también el
autogobierno debe ser para la izquierda mas dere-
chos sociales, mas derechos, en definitiva, para
todos y todas. Esa es la posicion politica de nuestra
formacion. Votaremos a favor.

Aunque no quiero aguar la motivacion del pro-
ponente, lo advierto, esta mocién no es ninguna
novedad, porque en la pasada legislatura ya se
aprobaron mociones en las que se venia a decir que
los navarros y navarras somos duefios de nuestro

hacer un favor a Navarra y trabajar para el servi-
cio de Navarra. Por lo tanto, entiendo que el auto-
gobierno de Navarra es algo que nos une a todos
los grupos y a todos los partidos de esta Camara y
debemos, junto con la resolucion aprobada en el
punto anterior, fomentar ese aspecto que ya digo
que es una demanda social pero, sobre todo, que
tiene beneficios también sociales para los navarros
y navarras. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefor
Taberna. Vamos a abrir, de acuerdo con el Regla-
mento, un turno conjunto, global, en el que se
podra intervenir a favor y en contra, para todos los
grupos menos para el proponente de la mocién, por
un tiempo méximo de diez minutos. Por UPN, sefio-
ra Salanueva, tiene la palabra.

SRA. SALANUEVA MURGUIALDAY: Sefior
Presidente, yo deseo intervenir en el turno en con-
tra. Quizas es mejor que lo haga quien vaya inter-
venir a favor.

SR. PRESIDENTEEstamos haciendo un turno
conjunto porque cada vez que se aceptan enmien-
das de sustitucion o de modificacion no es tan facil
distinguir cuando se interviene a favor de la
mocién original o del cambio.

SRA. SALANUEVA MURGUIALDAY: No se
preocupe, sefor Presidente, que es igual, tengo que
intervenir de todas formas, asi que no tengo incon-
veniente. La verdad es que voy a anunciar, desde el
primer momento, que nNosotros vamos a intervenir
en el turno en contra 0 vamos a manifestar nuestra
posicion contraria, tanto a la mocion presentada
por Aralar como a la enmienda que ha defendido el
sefior Taberna.

Aralar presenta esta mocion y la anuncia publi-
camente diciendo que va a ser la primera de una
serie de cinco. Yo, la verdad, es que casi me echo a

destino. El problema que se puede dar es que ahora temblar cuando oigo esto de la serie de cinco des-

haya diferentes cambios de voto, es decir, que lo
gue en la pasada legislatura fueron votos a favor
hacia lo que es practicamente la mocién que se ha
presentado mas la enmienda de adicién, ahora se
puedan trastocar en abstenciones o votos en con-
tra. ¢A qué es debido? (O a qué va a ser debido,
jugando un poco a pitoniso? Sera debido, entre
otras cosas también, a que hay un contexto politico
determinado y a que, como dijo la portavoz de
UPN en una rueda de prensa, por eso lo hago tam-
bién publico aqui, se piensa que hablar de autogo-
bierno es hacer el caldo gordo a los nacionalistas.
Y yo quiero decir que no, que hablar de autogo-
bierno de Navarra es hablar de autogobierno de
Navarra, que hablar de una de las preocupaciones,
gue no sé si serda la primera, la segunda o la terce-
ra, pero si una de las preocupaciones de los nava-
rros no es hacer el caldo gordo al sefior Ibarretxe
ni hacer el caldo gordo a los nacionalistas, eso es

pués de oir las peticiones que viene realizando,
incluso de comparecencias del sefior Ibarretxe en
esta Camara, y aunque usted considere que el Par-
lamento ha quedado en ridiculo rechazando esa
peticidn, a nosotros lo que nos parece ridiculo es
realizarla. Me echo a temblar porque no sé lo que
nos puede venir después. Creo, sefior Zabaleta y
también sefior portavoz de lzquierda Unida, sefior
Taberna, que éste es un mero debate dialéctico que
no induce a la sociedad navarra mas que al confu-
sionismo y mucho mas en estos momentos politicos
que estamos viviendo tanto en Navarra como en el
resto de Espafia. Se nos cuenta por parte de Aralar
una pelicula sobre el Amejoramiento, que es post-
constitucional, preconstitucional, subconstitucional
llega a decir incluso, porque esta sometido y subor-
dinado a la Constitucion Espafiola, pero también le
podria decir que hay teorias de que es paraconsti-
tucional, porque independientemente del reconoci-
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miento del régimen foral de Navarra, que, por otra

parte, se ha realizado a través de la disposicion
adicional primera, que protege y ampara nuestro

régimen foral, a pesar de eso, hay quien defiende
incluso que nuestro régimen foral podria ser para-

constitucional, que podria tener vigencia indepen-

dientemente del reconocimiento que la propia

Constitucién ha hecho.

Quiero decir que son teorias que estan muy bien
para discutir, pero yo creo que tenemos que cen-
trarnos en cuestiones mas concretas. A nuestro jui-
cio, la mocion que usted nos presenta no deja de
ser, como digo, una estrategia y una artimafia dia-
léctica que, sin duda ninguna, utiliza el soberanis-
mo para ocultar, aunque también lo reconozcan
publicamente tanto la formacién que actualmente
lidera como la formacién politica de la que ante-
riormente formaba parte como lider, el objetivo
verdadero, que es la independencia. Para defender
y reivindicar esto invocan como un sonsonete con-
tinuo los derechos histéricos, aunque el debate es
puramente dialéctico para reclamar el derecho de
autodeterminacion, que nosotros, evidentemente,
no compartimos.

Navarra, sefiorias, es una comunidad con un
elevado grado de autonomia por una razén: por-
que las competencias asumidas conforme a la
Constitucion Espafiola del afio 78 que el Amejora-
miento ha integrado en nuestro régimen foral se
unen a las que Navarra ya venia ejerciendo en el
pasado conforme al derecho foral histérico. Nues-
tra Comunidad disfruta de un importante régimen
de autogobierno, al que nosotros no vamos a negar
el desarrollo y profundizacién. Es cierto que yo en
la rueda de prensa hacia mencién no a que nos
neguemos a profundizar en el autogobierno, pero si
a crear una comision especial de autogobierno en

respeto de los derechos histéricos de Navarra, que
se concretan en el régimen foral, y precisamente
con la asuncion de la naturaleza paccionada de
dicho régimen la disposicién adicional primera
permiti6 a Navarra iniciar el proceso de amejora-
miento del fuero mediante el pacto entre las institu-
ciones representativas de Navarra y del Estado.

Nosotros consideramos que sigue en plena
vigencia el articulo primero de nuestra Ley Orgé&-
nica de Reintegracion y Amejoramiento del Fuero,
gue, como bien sabe, dice que Navarra constituye
—no se constituye— una comunidad foral con régi-
men, autonomia e instituciones propias, indivisible,
integrada en la nacién espafiola y solidaria con
todos sus pueblos. Los ciudadanos y las institucio-
nes propias de Navarra son los que libremente
toman sus decisiones y el sentir de los mismos res-
pecto a su estatus se viene repitiendo afio tras afio
y eleccidn tras eleccién. Sin duda alguna, tenemos
facultades originarias y no otorgadas, y en la ley
paccionada, con lo que ello supone, queda muy
claro que Navarra es Navarra, que no es Euskadi y
gue es el estatus actual juridico-politico que los
ciudadanos navarros han elegido libremente.

Como decia, el grado de satisfaccion de la ciu-
dadania navarra es elevado tanto cuantitativa
como cualitativamente, y a nuestro juicio, insisto,
la propuesta que usted nos hace en la mociéon que
ha presentado es una trampa, hablar de la eleccién
directamente sobre nuestro futuro, una confusion
interesada al pueblo de Navarra con el objetivo de
integrarnos en esa quimera de Euskal Herria, en
definitiva, para diluir a Navarra, no ser nada y eli-
minar la personalidad politica de Navarra, cosa a
la que nosotros nos negaremos con todas nuestras
fuerzas. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por el

estos momentos, considerando que no era oportuno grupo Socialistas del Parlamento de Navarra,

ni era el mecanismo mas practico, pero nosotros
trabajamos todos los dias para mejorar y desarro-
llar el autogobierno de la Comunidad Foral de
Navarra y no hay mas que ver el grado de satisfac-
cion con el mismo que disfrutan los ciudadanos de
Navarra.

Como decia, disfrutamos de un importante régi-
men de autogobierno y un régimen foral de natura-
leza paccionada, como ya se decia con anteriori-
dad, lo que, a nuestro juicio, significa el
reconocimiento a Navarra de un ambito de poder
propio que no puede alterarse unilateralmente por
el Estado. Navarra ha conservado su identidad y su
estatus como comunidad propia y diferenciada por-
que los navarros hemos decidido libremente nues-
tro futuro, sin que se haya ejercitado la posibilidad
de incorporacién a Euskadi, con la obligacién de
ratificacion posterior en referéndum, prevista en la
disposicion transitoria cuarta de la Constitucion.
La Constitucién Espafiola proclama el amparo y
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sefior Lizarbe, tiene la palabra por un tiempo de
diez minutos.

SR. LIZARBE BAZTAN: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefiorias, los socialistas navarros estamos a
favor de que el pueblo navarro decida directamente
sobre su situacidn o estatus politico. Siempre lo
hemos estado y creemos sinceramente que esto es
lo que hemos hecho los navarros y las navarras
desde el 15 de junio de 1977 en lo que se refiere a
la época moderna, porque es evidente que antes no
era asi. Yo creo que hay que ser muy claro en este
sentido. A partir del 15 de junio del 77, los ciuda-
danos navarros han votado libremente a quien
mejor les ha parecido, a quien mas les ha conven-
cido, con unos programas politicos concretos bas-
tante claros, evidentemente, y si habia alguna duda
por parte de alguien se ha ido despejando con el
paso de las diferentes elecciones. Han sido
muchas: al Congreso y al Senado, al Parlamento
de Navarra, incluso a los ayuntamientos, y yo creo
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gue la voluntad mayoritaria de Navarra, que no es derecho positivo, y que siempre han tenido guifios
Navarra, sino el conjunto de sus ciudadanos y de al derecho natural a ese de: nos viene desde los
sus ciudadanas, ha venido decidiendo esto con ancestros. No, mire, el derecho, derecho, es el que
absoluta reiteracion. esta en los cddigos, el derecho positivo, y ése es el
gue normalmente nos damos los hombres y las
mujeres a nosotros mismos haciendo las leyes. Lo
demas, en fin. Aqui, cuando hablamos del pasado,
ojo, porque hablamos de muchas injusticias, de

mucho autoritarismo, de mucho caciquismo y, por

lo tanto, ahora tenemos una derecha democratica,

yo la respeto porque es elegida por los ciudadanos,

Por lo tanto, nos parece gque se puede traer esto
y lo que se quiera al Parlamento, faltaria mas, pero
ésta es una cuestion que esta suficientemente clara.
Nosotros somos lo que somos, evidentemente, y
politicamente lo decidimos conjuntamente en las
urnas cada vez que hay unas elecciones, y sobre

nuestra condicion politica yo creo que un simple
repaso a los resultados es suficiente para ver esta
situacion.

Yo entiendo que en otras épocas historicas, tam-
bién he hecho referencia antes, una cosa eran los
gue decidian y otra cosa eran los que decidian por
ellos. Esto paso en el franquismo, por ejemplo.
Aqui gobernaban cuatro, lo hemos dicho claramen-
te, y a ver quién era el guapo que decia nada, por-

pero a la otra, no, a la que ha estado gobernando
Navarra durante mas de ciento cincuenta afios por
la gracia, creo que ni de Dios tan siquiera, a ésa,
no. A la actual, si, porque la eligen los ciudadanos,
pero a la anterior, no. Y es evidente que usted firmé
hace veinticinco afios algo con esa derecha que se
creia ungida no sé si por un mandato no sé si divi-
no o histérico de que esto tenia que ser de una
manera o tenia que ser de otra. Afortunadamente,

que acababa mal, probab|emente, no sé en qué no triun_f(') la tesis de los que firmafon aquella acta,
grado, pero bien, seguro que no. Ahora, evidente- denominada Acta de Reaﬂrmaqo_n Foral, y esta-
mente, deciden los ciudadanos y eligen democrati- Mos en un parlamento democratico donde, como
camente a sus gobernantes, a sus legisladores, queusted esta viendo, y yo también, podemos decir lo
llevan unos programas muy concretos. Por lo tanto, que queramos aunque les moleste a algunos, que
por esa razon no considero esta mocion fundamen- ahora, evidentemente, mandan desde la legitimidad
tal en estos momentos. Entiendo que si estuviése-democratica de la Constitucion Espafiola de 1978 'y
mos ahora aqui abriendo un proceso constituyente de la Ley Organica de Reintegracion y Amejora-
desde el punto de vista regional o nacional habria Mmiento del Régimen Foral. Es verdad que mas que
que decir estas cosas, pero es que no es asi. Yo cred1ablar, suelen solo escuchar, porque no se atreven

gue aqui hay un régimen foral democrético gracias
al proceso de la transiciéon, gracias a la mucha
gente que lucho a favor de la democracia, y a pesar
de la poca gente que luché en contra de la demo-
cracia, porque, sefior Zabaleta, en esa autodenomi-
nada Acta de Reafirmacion Foral usted, que fue
protagonista, me reconocerd que habia gente que
luché mucho a favor de la democracia y que tam-
bién habia gente que luché mucho en contra de la
democracia. Otra cosa es que como llegaba la
democracia habia que espabilarse, pero, claro,
aqui los demécratas se hacen, no nacen, y es evi-
dente que algunos se hicieron cuando vieron que
esto ya no habia quien lo parase y que el conjunto
del pueblo espafiol y, por supuesto, del pueblo
navarro no se iba a parar, que habia llegado la
hora ya de que la libertad plena y la democracia
fuesen también consustanciales al sistema politico
y, por lo tanto, tuvieron que reconvertirse rapida-
mente a la democracia. Pero, hombre, si usted
quiere recordarlo, pues muy bien, pero menudas
compafias, sefior Zabaleta, lo digo por usted res-
pecto a los demas, pero también por los demas res-
pecto a usted, aunque, evidentemente, diferenciaria
mucho las evoluciones politicas de cada cual.

a salir a no ser que los provoquemos mucho.

Pero, mire, por centrar y finalizar el tema, en
nuestra opinién no es necesaria esta mocion. Es
evidente que el derecho de los navarros, como ciu-
dadanos poseedores de derechos positivos y consti-
tucionales, s6lo nos corresponde a nosotros. Esto,
como ha dicho muy correctamente el sefior Taber-
na, ya se ha reiterado en muchisimas ocasiones,
cada vez que hay algiin momento politico que lo
hace necesario, y asi es. Pero en esta ocasion yo
creo gque no estamos aqui simplemente con esta
mocién porque si, porque asi digo esto aqui y no
leo un articulo en el acto que vamos a hacer de
homenaje a la Constitucion. No, hombre, no. Esto
lo presentan ustedes aqui porque en la comunidad
auténoma de al lado el sefior Ibarretxe ha presen-
tado un plan soberanista que rompe con la Consti-
tucién y con el Estatuto, e lzquierda Unida lo
apoya porque alla esta en una situaciéon un poco
dificil, porque también lo apoya, ésa es la realidad.
Por eso, como este Parlamento fue el primero de
toda Espafia, precisamente a propuesta del Partido
Socialista en la Junta de Portavoces, en manifes-
tarse en contra del Plan Ibarretxe, ahora vienen
ustedes aqui con esto, que no menciona a lbarretxe,

Pero es curioso porque en aquel momento se que no menciona el plan, que no menciona a la
juntaron una serie de extremos que muchas veces Comunidad Auténoma Vasca, que no menciona a
se juntan, de gentes que nunca han creido mucho Euskadi, que no menciona a Euskal Herria, pero
en el derecho positivo, 0 al menos totalmente en el que en realidad todos sabemos que es una especie
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de réplica de una decisién politica clara y contun- SR. LIZARBE BAZTAN: Frente a ese nacio-
dente de este Parlamento en contra del intento rup- nalismo equivocado, surge un torpe antinacionalis-
turista del sefior Ibarretxe. Y por eso nos presentan mo que genera mas nacionalismo y que genera mas
esto, que tiene guata, le reconozco el acierto de la separatismo. Pero es evidente que los que son
frase respecto a nuestro querido Parlamentario al nacionalistas nacionalistas, como son ustedes o los
que se ha referido, pero guata la suya con esto, de UPN, al final, lo Unico que consiguen es que
sefior Zabaleta, y guata la del sefior Taberna al unos por otros, las cosas de la gente, las cosas de
traernos aqui este tema que no es sino una especieverdad, se queden sin hacer. Aqui venga a discutir
de versién edulcorada de lo que de alguna manera de territorio, venga a discutir de banderas, que si
son otros intentos de ruptura constitucional desde hay que ponerlas, que si no hay que ponerlas, que
la falta del consenso politico, que es lo que, eviden- si los alcaldes que no las pongan van a ir qué se yo
temente, esté provocando estas cosas. adonde, a los tribunales. No sé si el de Egliés tam-
i ~ _ bién ird o no a los tribunales, pero dice el sefior
En fin, yo, en todo caso, sefior Zabaleta, qué sanz que los que pongan la ikurrifia, a los tribuna-
quiere que le diga. A mi me parece que no hay |es. Y aqui, bandera va, bandera viene, territorio
autonomismo sin izquierda, que no se trata de un ya, territorio viene, Plan de Ibarretxe va, Plan de
debate sobre quién es mas autonomista. Autono- |harretxe viene, mientras tanto, no vamos a poder,
mista es quien no es independentista y quien no espj qun queriendo, mejorar las pensiones de las viu-

centralista, porque el independentista no quiere das, porque el centralista Partido Popular lo impi-
autonomia, quiere independencia, y el centralista de.

lo que quiere no es ni autonomia ni independencia, . )

sino integridad y centralismo, y, por lo tanto, es Por lo tanto, sefior Zabaleta, entiendo esta
evidente que aquellos extremos que se juntaron MOcion como un intento de celebracion y de con-
hace veinticinco afios en algunas ocasiones se aca- memoracion de aquella gesta de hace veinticinco
ban juntando, también en estos momentos. afios, en su juventud...

En todo caso, no hay autonomismo sin izquier- __.>R: PRESIDENTESe le ha ido el tiempo ya,
da y no hay autonomismo sin sentido coman, y, evi- S€fior Lizarbe.
dentemente, el sentido comdn dice que avanzar en  SR. LIZARBE BAZTAN: ... y desde el Partido
el autogobierno tiene que ser avanzar para que los Socialista no queremos deslucirle la celebracion,
derechos sociales de los ciudadanos sean efectivos,pero lo que si les pediria a los que son tan nacio-
como ha dicho, mas o menos, algin portavoz que nalistas, independentistas y tan centralistas, es que
me ha precedido. nos dediquemos a trabajar para resolver los pro-
blemas de la gente y que este tipo de historias,
como ayer dijo el sefior Presidente, las aclaremos
en el pasillo. Muchas gracias.

A partir de ahi, no me sirve ni tan siquiera el
ejemplo de la autovia Unica, porque ¢sabe usted
gue ahora para entrar a Madrid hay que pagar
peaje? Fijese, aqui, si seguimos con este estilo de SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Para
hacer politica de decir: claro, pero es que por qué posicionarse en relacion con la mocion del Grupo
aqui si, por qué aqui no, en lugar de una cosa y Parlamentario Aralar, por parte de Convergencia
otra, eso que le decia el catalan en esa famosa de Democratas de Navarra, tiene un turno de diez
charla de por qué no autovia Unica, el Partido minutos el sefior Alli.

Popular, y UPN, claro, lo han convertido en auto- . can ;

pista de peaje Unico. Si ahora quiere usted ir a __on: ALl_lII A_RdANGUREN.tSen?r P;e&deme,

Madrid y quiere llegar a la hora, coja la radial 2 0~ SENOrias. Ha sido muy oportuna fa reterencia que
' hacia el sefior Zabaleta al conocido documento en

las otras radiales que esta haciendo el Partido , .
: _el que gentes ideolégicamente absolutamente hete-
Popular y pague 1.200 pesetas de ida y 1.200 pese rogéneas se pusieron de acuerdo en rechazar una

tas de vuelta. Ya han conseguido igualar a los cata- } L L .

lanes y a los madrilefios ahgora paggan todos. Antes COS& la segunda constitucion democratica que iba
agaban solo los de Barcelona v a los de Madrid & darse el pueblo espafiol en el siglo XX, incluso

pag y gue lo firmasen algunos que habian tenido un pro-

les salia gratis; ahora pagan todos. Esta es la : . P
: " ; tagonismo activo en hacer desaparecer el régimen
8gﬂdad del Partido Populary es la igualdad de avalado por la Constitucién republicana de 1931y

gue precisamente, como eran tan fieles a sus pro-

Por eso, en el tema del autogobierno tengamos fundas convicciones, siguieron luego luchando

cuidado desde el nacionalismo vasco con las pro- contra el régimen democratico que establecia la
puestas gue se hacen como las de |barretxe1 por- Constituciéon de 1978. Ahi habia un Conjunto, como

que, al final, frente a ese nacionalismo... usted sabe muy bien, heterogéneo. Habia un hom-
bre liberal, de la corriente de Garrigues, que era
SR. PRESIDENTEVaya terminando, sefior  JesUs Aizpun, por cierto, Diputado de Union del
Lizarbe. Centro Democratico pero disconforme con el posi-
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cionamiento de sus comparieros de la UCD respec- de sus planteamientos es que de nuevo volvemos a
to al tema de Navarra. No le gustaba a don JesUs, la metafisica, sefior Zabaleta, a un cierto esencia-
gue en paz descanse y en gloria esté, que el pueblolismo historicista, porque, claro, citarnos a estas
navarro pudiese decidir sobre el modelo de comu- alturas las crénicas de Eginardo, aparte de la nota
nidad que prefiriese, si solo o con leche, como docta que supone, porque cuantos en Navarra
decia el titulo de aquella obra de teatro de un saben quién era Eginardo y qué dijo en las croni-
amigo suyo y mio que era sacerdote, Patxi Larrain- cas, y muchos mas recientes, es volver a plantear
zar, ¢se acuerda?. Sola o con leche. No queria que aqui el tema de la autodeterminacion como medio
el pueblo navarro decidiese, porque a muchos esen- esencialista. El pueblo, que tiene reconocido el
cialistas que habia alla, y alguno, como usted sabe, derecho a la autodeterminacién, es el que tiene
muy amigo mio, lo que les dominaban eran las posibilidad de definir su sistema de autogobierno.
esencias y frente a las esencias y los dogmas noOiga, ¢y el pueblo que democraticamente se puede
hay democracia que valga. ¢COmo el pueblo de pronunciar en un régimen plenamente democrético,
cualquier pais de la Europa catolica va a decidir lleno de garantias democraticas a través del siste-
sobre el dogma de la Inmaculada Concepcion? Es ma representativo no esta decidiendo su presente y
imposible. Eso se decide por quien tiene la capaci- su futuro dia a dia, proceso electoral tras proceso
dad de proclamar el dogma, y los deméas o asumen electoral? ¢ Es que sélo hay decision popular cuan-
el dogma y van al cielo o rechazan el dogma y van do se convoca un referéndum de autodeterminacion
al infierno. No hay duda. El tema est& clarisimo. y no hay voluntad popular expresada en las urnas
Frente a los dogmas metafisicos, los dogmas teolé- cada vez que se convoca un proceso electoral
gicos o los dogmas patridticos que participan de democratico? Mire, la autodeterminacion es lo que
los dos elementos, de la metafisica y de la dogmati- cada uno quiere que sea, porque lo que dicen los
ca de inspiracion religiosa, no hay democracia que documentos internacionales esta muy claro y no lo
valga. Por eso, ese documento, y yo asi se lo dije avoy a repetir porque es sobradamente conocido,
alguno de ellos, refleja un posicionamiento profun- pero el derecho de autodeterminacién es en si
damente antidemocratico y profundamente antilibe- mismo la capacidad de una colectividad para ele-
ral, porque lo que caracteriza a la democracia y al gir su destino, y les pese o no a los autores de pla-
liberalismo es que hay escasos dogmas y que haynes, como el Plan Ibarretxe, y a los que los apoyan

una actitud escéptica, incluso hasta en las convic-
ciones que se tienen, partiendo de un cierto relati-
vismo histérico sobre la validez incluso de las for-
mulas, y eso es lo que la historia nos demuestra.

Por eso, es un documento interesante para
recordar un momento histérico interesante pero
felizmente superado por la sociedad navarra,
sociedad navarra que en una parte votoé en contra
de la Constitucién en ese tétum revolatum de libe-
rales, de carlistas de la Comunién Tradicionalista,
no del Partido Carlista, de nacionalistas vascos,

y a los que quieren plantear aqui este debate de
esta manera indirecta, el pueblo navarro se autode-
termina cada vez que tiene un proceso electoral,
porque elige y da apoyo a las fuerzas politicas y
sabe qué proyecto politico tiene cada una de las
fuerzas politicas concurrentes en las elecciones res-
pecto a Navarra.

A mi me parece que plantear a estas alturas la
autodeterminacion como elemento contradictorio
con la disposicion adicional primera de la Consti-
tucién no es conceptualmente de recibo, y le voy a

incluso alguno, como usted sabe, de actitudes pre- decir por qué, porque un amigo, no sé si suyo, mio,
senciales muy contundentes, aunque luego tuviesesj, compariero de estudios y amigo con el que he
modos y maneras de pequefio burgues, pero esomantenido la relacion, presenté una enmienda en el
también ha sido muy comun. proceso constituyente, ¢recuerda?, defendiendo el
modelo confederal de Espafa y el reconocimiento
de la autodeterminacién. Se llamaba Paco Leta-
| mendia, Ortzi, en el lenguaje del mundo ese que
usted conoce mas que yo. Y el constituyente la
rechazé. Esta claro que la Constitucion Espafiola
no admite la autodeterminacion, porque hubo
voluntad expresa de no hacerlo, pero también hubo
voluntad expresa de reconocer la autonomia, es
decir, la capacidad de las colectividades politicas
que se creasen para decidir sobre su marco. Y hay
Usted, sefior Zabaleta, cuando plantea esta ini- mas, y usted se ha olvidado. Hay una disposicion
ciativa sabe muy bien lo que hace. Usted es muy en la Constitucion que no solo reconoce los dere-
sagaz y lo ha demostrado con la aceptacion de la chos histéricos, que sera en el contenido que esas
enmienda a la iniciativa anterior. ;Qué es lo que colectividades a las que se reconoce pacten y nego-
guiere? Provocar un debate sabiendo cual es el cien, sino que hay otra que si reconoce la autode-
resultado de este debate, pero lo que me preocupaterminacion del pueblo navarro y es ésa que gusta

Por tanto, a estas alturas, desde luego, este
documento a los de Convergencia no nos dice
nada. A los que apoyamos la Constitucion desde e
primer momento nos recuerda cdmo cambian los
tiempos, don Genaro, y como algunas de esas per-
sonas luego se han ido mas o menos, no todos, con-
virtiendo incluso en paradigmas de un cierto dog-
matismo constitucional o al menos han generado
una escuela de este cierto dogmatismo.
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tan poco a algunos sectores de la sociedad nava-
rra, y es la posibilidad de que el pueblo navarro
decida, dentro del modelo constitucional que apoyé
mayoritariamente el pueblo espafiol, sobre qué
idea de comunidad tiene, sobre si quiere estar sola
o con leche, utilizando la metafora de Patxi
Larrainzar, y el pueblo navarro, proceso electoral
tras proceso electoral, viene diciendo sin ningdn
género de duda que apoya el proyecto de Navarra
como comunidad diferenciada que contempla el
Amejoramiento como desarrollo de las previsiones
constitucionales de la adicional primera y de la
transitoria cuarta.

SR. PRESIDENTEVaya terminando, sefior
Alli.

SR. ALLI ARANGUREN: Acabo ya, sefior
Presidente. Por tanto, estd muy claro que la mani-
festacion y la concrecion que hoy quiere el pueblo
navarro de sus derechos histéricos es la autonomia
que hoy tiene plasmada en el Amejoramiento y la
que queremos las fuerzas politicas, como lo acaba-
mos de exponer por unanimidad, es desarrollar el
contenido del Amejoramiento en cuanto al autogo-
bierno. No cabe una prueba mas evidente de la
voluntad democratica del pueblo navarro que la

gue mejor podemos decidir cual debe ser nuestro
futuro en los diferentes ambitos que nos plantee-
mos. Por lo tanto, desde Eusko Alkartasuna consi-
deramos que a los navarros nos conviene ejercer el
derecho a poder elegir voluntariamente cuél debe
ser nuestro futuro, porque nos corresponde. Es
decir, ¢los navarros tenemos derecho a decidir
nuestro futuro? En una reciente intervenciéon desde
este mismo estrado sobre otra cuestion este porta-
voz que estd interviniendo en este momento, es
decir, yo, lanzaba una pregunta especificamente a
la galeria derecha desde esta posicion sobre si se
iba a respetar el derecho de los navarros y se me
respondia que si. Pues, efectivamente, parece ser
gue no se esta dispuesto a apoyar esta mocién,
pero que nadie estid negando el derecho de los
navarros. Pero, en realidad, ésa es la pregunta que
gueda: ¢los grupos que no estan apoyando esta
mocion por cuestiones coyunturales, enrevesadas,
en algunos casos incluso alambicadas, estan dis-
puestos a respetar y a apoyar el derecho de los
navarros a decidir? Esa es la gran cuestion que
estamos debatiendo hoy, no estamos hablando ni
de Ibarretxe ni estamos hablando de independentis-
mo, porque aquellos grupos parlamentarios que
estan votando o votan negativamente a la mocion,

que ha manifestado esta Camara en el debate a la y leo textualmente la mocion, estan negando el

iniciativa anterior: mas Amejoramiento, mas auto-

derecho de los ciudadanos navarros y navarras, es

gobierno, mas competencias. Eso es el modo en decir, al pueblo de Navarra en su actual configura-

que el pueblo navarro, no ese ente mistico Nava-
rra. A mi no me gusta el articulo 1 del Amejora-
miento, y en su dia tuve ocasién de decirlo y lo
dije, cuando dice: “Navarra se constituye”.
¢Navarra, en democracia, un ente metafisico, un
ente transpersonal, el cuerpo mistico?

SR. PRESIDENTESefor Alli, el tiempo va
avanzando.

SR. ALLI ARANGUREN: Si, sefior Presidente.
No, el pueblo navarro. Y es el pueblo navarro el
que en el debate anterior se ha manifestado a favor
de méas autogobierno en el marco del Amejora-
miento y en el marco constitucional, no lo olviden,
por unanimidad.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior Alli.
Por el Grupo Parlamentario de Eusko Alkartasuna,
sefior Ramirez, tiene la palabra por un tiempo
maximo de diez minutos.

SR. RAMIREZ ERRO:Muchas gracias, sefior
Presidente. Egun on. El Grupo Parlamentario

cidon, a decidir directamente de forma propia o
auténoma sobre su situacion o estatus politico. Eso
es lo que se esta negando desde la negativa, valga
la redundancia, a apoyar esta mocion, y esto es asi
y hay que dejarlo bien claro.

Nosotros lo criticamos porque consideramos
gue objetivamente no es lo que conviene a Nava-
rra, no es lo que estéticamente en muchas ocasio-
nes se dice tanto en medios de comunicacion como
en este mismo estrado, pero a la hora de la verdad,
a la hora de reconocer efectivamente qué es lo que
le corresponde a Navarra, si efectivamente asumi-
mos el principio democratico de respeto a la volun-
tad de los navarros, vemos que en esos momentos
es cuando se debilitan esas posiciones y se entra en
fintas y en quiebros que tienden a evitar la asun-
cion real de este derecho del pueblo navarro que
desde Eusko Alkartasuna consideramos imprescin-
dible e innegable.

Desde esta tribuna se ha hablado claramente de

Eusko Alkartasuna va a dar inequivocamente el que los navarros nos posicionamos y expresamos
voto a favor de esta mocién porque nos sentimos nuestra voluntad cada cuatro afos, y es cierto,
comprometidos con los ciudadanos y ciudadanas pero hay otras ocasiones en las que también. Tene-
de Navarra. Creemos en ellos y tenemos confianza mos que recordar otras ocasiones en que hemos
en la posibilidad y en la capacidad que estos ciu- expresado nuestra voluntad los navarros, y voy a
dadanos, a los que nosotros también representa- poner el ejemplo de la OTAN, cuando dijimos que
mos, tienen para decidir cudl es su futuro. Tenemos no y seguimos teniendo un poligono de tiro y segui-
confianza en Navarra, tenemos confianza en los mos soportando el militarismo aunque, efectiva-
ciudadanos y creemos que son ellos, nosotros, los mente, la voluntad de los navarros haya sido mani-
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fiestamente contraria a este militarismo. Por lo modo en el que vamos a decidir cdmo vamos a
tanto, ¢estamos dispuestos a que esa voluntad afrontar esa crisis. Efectivamente, unos somos

manifestada sea defendida con todas sus conse-independentistas, otros pueden ser nacionalistas
cuencias donde sea necesario? Esa es la cuestion y,espafoles, otros centralistas, otros federalistas,

efectivamente, se esta constatando que no se esté&onfederalistas, es decir, caben todas las opiniones
dispuesto. y caben todas las posturas, pero ¢,cémo vamos a
decidir, efectivamente, cual de esos modelos es el
que realmente nos llena? Pues, efectivamente, lla-
mémosle autodeterminacién, llamémosle como

dﬁelOessClljund:i?r?:r?tcr)]aévnaré?z\?agggl%Itr_:- ri%gré?;izzoo equuieran, pero lo fundamental es respetar el derecho
que o '~ =2de los ciudadanos navarros a decidir cuél es su
decir, supone un avance democratico que los ciuda- ¢ 1o

danos directamente..., porque nosotros considera-

mMos que son capaces, tienen formacion, tienen Por lo tanto, y termino, sefior Presidente, noso-
capacidad critica, ¢acaso creen ustedes que no? tros tampoco vamos a acudir a los fastos de la con-
Nosotros consideramos que si. Es un avance demo-memoracion de la Constitucién aunque, efectiva-
cratico que los ciudadanos puedan elegir directa- mente, nosotros desde nuestras concepciones
mente todo tipo de configuraciones, todo tipo de independentistas, desde nuestras concepciones fun-
decisiones, lo que supondria, en efecto, un avance damentalmente y profundamente demécratas esta-
en la situacién econémica de los navarros, porque mos en este hemiciclo tratando de defender nues-
pueden decidir directamente su futuro. Eusko tras posturas con la legitimidad que también nos
Alkartasuna esta convencida dan las urnas. Muchas gracias.

Porque, efectivamente, otra de las cuestiones
importantes que trae el reconocimiento del derecho

Da la sensacién de que algunos, cuando hablan SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por el
de respeto a la voluntad de los navarros, lo dicen o Grupo Mixto, sefior Etxegarai, tiene la palabra
lo hacen siempre que esa voluntad vaya en coinci- para fijar su posicion por un tiempo maximo de
dencia con los planteamientos que ellos hacen, y, diez minutos.

efectivamente, el valor democratico y el valor de SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Gracias, sefior
asumir el derecho de los navarros a decidir su futu- Presidente. En los (ltimos tiempos y siempre como
ro esta también, y ésa es la situacion complicada, i6n a las iniciati doptad la C .
en asumir la voluntad cuando no es coincidente 'c2cclon & fas iniciativas adoptadas en fa L.omuni-
dad Autonoma Vasca, hemos oido hasta la saciedad

tcoodnolac a%% uer;lodeE; odcergc?i aes umeu¥ozgn§gl?ed::|rNg\3§- aquello de que sélo los navarros y navarras pueden
- d decidir sobre Navarra y su futuro. Esto es absoluta-

gla’u(rq]g(se t?goeifogueudeeaﬁ’lirgggr' %esrgn?arﬁf(';agenlﬁz_mente cierto y estoy de acuerdo con ello, pero no
9 proy q 9 p RU€-5610 frente a ia Comunidad Auténoma Vasca, ¢ por

den expresar pero no se pueden llevar a cabo. Ese qué no lo hacemos frente al Estado? Ultimamente

es un déficit democratico precisamente por eso, por : : :
negar la capacidad que los navarros pueden tener Qﬁg;os tenido varios motivos para enfrentarnos a

de decidir su futuro.

También se nos ha dicho casi con caracter de
dogma que nuestras relaciones con el Estado espa-
fiol estan regidas por el pacto. Pues muy bien, los
pactos son para cumplirlos, pero ni su cumplimien-
to ni su interpretacion pueden quedar al arbitrio de
una de las partes y como reserva las partes tienen
derecho a denunciarlo y a exigir las modificaciones
0 correcciones que consideren necesarias en defen-
sa de sus derechos e incluso tienen derecho a no
renovar el pacto. A todo esto le llamo yo derecho
de autodeterminacion.

Y, efectivamente, se ha tachado esta mocién de
mocion trampa, trampa que, efectivamente, ya se
lleva a diferentes contextos y a diferentes sustanti-
vos, por decirlo asi, porque oimos muchas veces lo
de la trampa o hay gente empefada en ver muchas
trampas en muchos contextos diferentes, pero, efec-
tivamente, es una mocion que viene precisamente a
cuento en el debate y en la crisis en la que se
encuentra actualmente la relacion de los diferentes
territorios del Estado con el Gobierno central. No
estamos descubriendo nada nuevo, pero no es nada
nuevo en Navarra ni en la Comunidad Autbnoma A proposito del derecho de autodeterminacion,
Vasca, el mismo sefior Fraga lo planteaba hace me parece oportuno recordar que su significado
escasos dias, como también es un hecho constata-moderno ha superado el clasico concepto reconoci-
do y asumido con normalidad en Catalufia por do por las Naciones Unidas para los paises coloni-
parte del Partido Socialista, aunque hay miembros zados y que hoy, tanto el Pacto Internacional de
de este partido que, efectivamente..., no voy a Derechos Civiles y Politicos como el Pacto Inter-
comentarlo porque creo que no aportaria nada. Es nacional de Derechos Econémicos, Sociales y Cul-
un debate abierto y es un debate en el que en estosturales, ambos de 16 de diciembre de 1996, han
momentos no tenemos que posicionarnos o no es lodesarrollado en su ambito. Buen ejemplo lo consti-
gue ahora tenemos que llevar a cabo, sino que es eltuye el llamado Acuerdo de Stormont, de 10 de
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abril de 1998. En él, los gobiernos de Gran Breta- navarro se le ha preguntado alguna vez si esta de
fia, Irlanda del Norte y Republica de Irlanda reco- acuerdo con lo que el Gobierno de Navarra ha
nocen la legitimidad de cualquier eleccién que transigido en cuanto a las Bardenas, etcétera? Por
libremente efectle la mayoria de los ciudadanos de supuesto que no. Y nosotros presumimos de saber
Irlanda del Norte. Admiten que corresponde Unica- cudl seria su contestacion. Su contestacion, si se le
mente a los habitantes de Irlanda, sin impedimen- preguntase directamente sobre el uso del poligono
tos externos, ejercer su derecho a la autodetermi- de las Bardenas, seria la misma que dio en el refe-
nacion. Se obligan, en el supuesto de que se ejerzaréndum de la OTAN al que se ha referido el compa-
ese derecho de autodeterminacion, a presentar en fiero Maiorga Ramirez, es decir, seria no, y no se le
sus respectivos parlamentos normas legales y con- va a preguntar. No se le va a preguntar como tam-
ceder su apoyo a las mismas, a fin de hacer posible poco se le quiere preguntar sobre su estatus y sobre
gque se haga realidad ese deseo. su futuro politico, y las preguntas hay que hacer-
Yo estoy seguro de que agui se me va a decir las, sefior Lizarbe, no siempre, pero si cuando los
temas tienen trascendencia, directamente, y si

ﬂggoiopsroblgrrg?;m%r;gﬁsegtoot'egg B?g%gueu\éergonno usted reconoce que existe siempre esa referencia a
» P Yy S€9 que y la entelequia, a la esencia, a no sé qué reminiscen-

B e o, e, cias del pasado que algunos saben iterpretar y
Y gue quieren tener la exclusiva de la interpretacion,

gg:ﬁgg%t?ceos%?g;ﬁg'ggcl'gnuﬁ%ndgargoggerggrs usted tendria que haber estado también a favor de
pea. que al pueblo navarro se le reconozca, se declare

gﬁ;eqi;nnotjtg/ogrc;)éig;/otar a favor de lamociony dela o gerecho de que tiene derecho de decidir, valga la
' ' redundancia, sobre su futuro y sobre su estatus
SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior  politico.

Etxegarai. Su turno de réplica, sefior Zabaleta. i o
Tiene usted un tiempo méximo de diez minutos. Ademas, ya se han hecho pronunciamientos en
) esta Camara a este respecto en mas de una oca-
SR. ZABALETA ZABALETA: Buenos dias,  sign, pero, evidentemente, en esta ocasion se le ha
sefioras y sefiores Parlamentarios. Si esto era una querido dar una especie de interpretacion tortice-
mocion trampa, senora Salanueva, usted ha caido ra, porque se considera gue esto es no sé qué estra-
en ella, porque usted va a votar en contra de lo que tegia en relacién con Ibarretxe. Mire usted, sefiora
es un derecho de autodeterminacion moderno, que Salanueva, usted, como representante de UPN, ha
es el derecho de autodeterminacion que tiene yotado a favor de una propuesta que hizo el sefior
Navarra, pero, ademas, eso significa en el fondo un | jzarbe, y que yo también voté a favor, de pedir un
menosprecio y, por supuesto, un alejamiento de la jnforme juridico, ya veremos lo que nos dice, sobre
voluntad de los navarros y navarras. Significa, en e| plan Ibarretxe, pero el Gobierno sostenido por
el fondo, una desconfianza con lo que los navarros | fuerza que usted representa ya esta actuando a
y navarras pueden decir directamente. Significa, en este respecto, ha mandado un requerimiento previo
el fondo, que ustedes se parapetan detras de lo queg |a interposicién de una actuacion ante el Tribu-
es esa entelequia, esa esencia que tantos otros quena| Constitucional, se supone. El Gobierno ya esta
me han precedido en el uso de la palabra han men- actuando y, sin embargo, no han sido ustedes capa-
cionado. ces de dialogar. ¢Hubiera venido el sefior Ibarre-
Esto no tenia intencién de ser una mocion tram- x€? No lo s€, pero queé menor sencillez que la de si
pa, la han convertido ustedes en trampa y, ademas, S€ V& @ abordar un tema del que una persona es
han caido en ella. Han hecho primero el agujero y Protagonista invitarle a que venga a hablar. ¢Y quée
luego han caido en él. &Y por qué? Porque, efecti- Nubiera pasado? Habria dicho lo que hubiera que-
vamente, aunque un pueblo se caracteriza por ser 1do, se le habria contestado lo que se hubiera que-
una entidad con pasado y con futuro, sin duda nin- "do, y punto final. Y si no viene, ¢qué pasa?, sim-
guna lo constituyen las personas que lo forman, y Plemente que cada uno se retrata y queda como lo
las personas que lo forman, si son mayores de 9ué €s, unos favorables al dialogo y otros contra-
edad, como son los navarros y navarras, tienen 0S al dialogo o incapaces para el dialogo.
derecho a ser consultados directamente, tienen
derecho a manifestar directamente sus deseos y a
ser, ademas, escuchados sin interpretaciones.

En la sonsierra Navarra, por ejemplo, en los
pueblos como Labastida, Laguardia, hoy Rioja
Alavesa, alli donde esta el escudo con las cadenas,

No es cierto, sefior Alli, que el pueblo navarro por cierto, igual el sefior Sanz pretende prohibirse-
se autodetermina cada vez que acude a una vota- lo, pero esta esculpido en iglesias géticas, sefior
cion. Cada vez que acude a una votacion el pueblo Sanz, ande usted con cuidado, igual que en Garazi,
navarro vota. Cuando se acude a una votacion se etcétera, se consideraron en un tiempo tan nava-
vota y cuando se vota se elige entre las opciones- rros como los de aqui y por eso el tema de la ente-
que hay en esa votacion, ¢pero es que al pueblo lequia ésa, de la esencia ésa... Los de Garazi, no;
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los de Laguardia, si. ¢Los filipinos? También en oro de votar a favor de las personas y va a estar
Filipinas hay algunos que se consideran vascos y con los de la entelequia, con los de la esencia y con
hay que tenerlos en consideracién, son ciudadanos los de las reminiscencias. Nada mas. Gracias.

del mundo, ademas de considerarse vascos y vivir SR. PRESIDENTEGracias, sefior Zabaleta.

en Filipinas, y tienen hasta apellidos muy sonoros, He entendido que ha asumido la enmienda de adi-

algunos de ellos. Pero, volviendo al tema de la son- .~ , :
sigrra y de la sexta merindad, lo digo para poner cion que ha presentado Izquierda Unida de Nava-
' rra, por lo tanto, lo que vamos a someter a vota-

n solfa el tema é | nci la interpreta- ., . A
en solfa el tema ése de la esencia, de la interpreta cion es precisamente el texto original con la

ién I “Navarr nstituye” . .
alj)e geedi%een yaqﬁeaszeeg?:risbter?y; qﬁeeZi‘?é%OZiselenmlenda que ha sido aceptada. Comenzamos la
votacion. (Pausa) Sefor Secretario Primero, el

articulo 1 y compafiia. resultado.

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
Ros): El resultado de la votacién ha sido el
siguiente: votos a favor, 11; en contra, 38; absten-

La autodeterminacion es el cauce a través del
cual mas de diez estados en Europa, en solidaridad
con sus entornos, son hoy, por un lado, indepen-
dientes, y, por otro lado, no soberanos sino unidos .

ciones, 0.
a los pueblos con los que forman esta Europa de la
gue también nosotros formamos parte. ¢Y aqui qué  SR. PRESIDENTEQueda, por tanto, rechaza-
nos corresponde decir? Que los navarros y nava- da la mocién por la que el Parlamento de Navarra
rras de hoy, de carne y hueso, concretos y reales declara el derecho de Navarra a decidir sobre su
son mayores de edad. O no? Y si son mayores desituacidon o estatus politico, presentada por el
edad pueden ser preguntados directamente y pue- Grupo Parlamentario Aralar.
den responder directamente, ésa es la cuestion. Y
ahi la trampa es aquella que han visto algunos y en Debate y votacién de la mocion por la que se
la cual a continuacién han caido, como si un paja- insta al Gobierno espafiol a desistir en los
ro se pusiese a si mismo el cepo o como les pasa recursos de inconstitucionalidad interpues-
muchas veces a los crios, que intentan abrir el cepo  tos contra algunas Leyes Forales, presenta-
y se cazan sus propios dedos. Eso le ha pasado ala da por el G.P. Socialistas del Parlamento de
sefiora Salanueva y a UPN junto a ella. Navarra.

En cuanto al sefior Lizarbe, usted en primer SR. PRESIDENTESeguimos con el decimoter-
lugar tiene una obsesion en contraponer indepen- cer punto del orden del dia, que esta enunciado
dencia y autonomia. Pues no sefior. Nosotros, los como debate y votacion de la mocion por la que se
independentistas, defendemos la autonomia y, ade-insta al Gobierno espafiol a desistir en los recursos
mas, mas que usted, porque ademas eso nos pide elle inconstitucionalidad interpuestos contra algu-
cuerpo en todo lo que es cuestion de cajas Unicas y nas leyes forales, que ha sido presentada por el
todas esas cosas para las que usted tiene, qué dudaGrupo Parlamentario Socialistas del Parlamento
cabe, las ataduras que le impone su situacion. Pero de Navarra. No se ha presentado ninguna enmien-
en todas partes hay ejemplos, usted ha mentado da a la propuesta de resolucion y, por lo tanto,
aqui el tema de Ibarretxe, pero, fijese usted, Ibarre- podemos abrir el debate con la defensa de la
txe, Ibarra, hay ejemplos de todas las clases y en mocion por parte del portavoz del grupo socialista,
todas las casas, en todas las casas hay ejemplos desefior Lizarbe, por un tiempo maximo de quince
todos los estilos y podriamos hablar de ello en mil minutos.

0casiones. SR. LIZARBE BAZTAN: Muchas gracias,
sefior Presidente. Esta mocidn, como sus sefiorias
conocen, pretende lograr el apoyo mayoritario de
la Camara para que el Gobierno de Espania, el
Gobierno del Partido Popular retire los recursos

Ha dicho que para Madrid han puesto...

SR. PRESIDENTETenga usted cuidado con el
tiempo porque se le va acabando.

SR. ZABALETA ZABALETA: Bueno, sin mas,
una sola y simple alusién para dar las gracias a los
gue van a votar a favor, agradeciendo las precisio-
nes de Izquierda Unida. De todos modos, le diré
simplemente al sefor Alli, cuyo partido en un
momento dado parecié que iba a ser el partido
nacionalista navarro, el partido que defendiera la
autodeterminacion, es decir, el derecho a decidir
directamente por los navarros y navarras, hablan-

planteados ante el Tribunal Constitucional contra
leyes forales aprobadas por este Parlamento. Esto
lo hacemos los socialistas porque creemos que los
cinco recursos de inconstitucionalidad que estan
pendientes de resolucion en ningln caso suponen
una afrenta o una vulneracién de la Constitucion,
en ningln caso suponen una invasion de competen-
cias estatales, en ningln caso suponen un agravio
entre diferentes ciudadanos de nuestro pais. Cree-

do de eso que él explica tan bien de que la entele- mos sinceramente que el Partido Popular, por ini-
quia no es lo real, sino que son los ciudadanos de ciativa propia o tal vez inducido por algun sector
carne y hueso, que va a perder una oportunidad de de Union del Pueblo Navarro, ha presentado estos
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recursos simple y llanamente porque no esta de nomistas por autonomistas, autonomistas por fue-
acuerdo con el contenido politico de esas leyes, no ristas, autonomistas por constitucionalistas o

tanto con los temas que son objeto de posible incluso autonomistas por independentistas, cosa
recurso. No se trata, por lo tanto, de pensar que que ha dicho aqui el sefior Zabaleta, pero todos
nos estamos inmiscuyendo en el area estatal de sabemos addnde quiere ir, como todos estamos
competencias, sino simplemente, y por empezar por coincidiendo en el concepto de autonomistas en

el final, de que el Partido Popular no esta de
acuerdo con la jornada laboral de 35 horas y el
reparto del tiempo de trabajo. Por eso han recurri-
do, no porque esto tenga ningun vicio de inconsti-
tucionalidad. No estan de acuerdo con que las
parejas estables puedan legalizar su situacion y
estén en igualdad de condiciones que los matrimo-
nios y por eso lo han recurrido. No estan tampoco
de acuerdo con la proteccion medioambiental del
Parque Natural de las Bardenas Reales de Navarra
y por eso lo han recurrido. No estan de acuerdo
con una regulacién concreta del comercio en Nava-
rra ni con el establecimiento de un impuesto a las
grandes superficies comerciales que compense al
pequefio comercio y que permita hacer determina-
das politicas para que éste sea mas competitivo, v,
por supuesto, tampoco estan de acuerdo los del
Partido Popular con que las viudas y los viudos
mejoren sustancialmente sus pensiones.

En definitiva, sefiorias, y por ser rapido y claro,
el Partido Popular demuestra con estos recursos
que tiene una ideologia concreta y actlia en conse-
cuencia. No puede consentir que en las comunida-

cuanto al régimen foral democratico, como digo,
bueno seria que votaramos a favor de esta resolu-
cién para que el Gobierno de la nacién tenga un
momento de reflexion y tal vez se dedique a retirar
€s0s recursos.

Puede que el sefior Sanz diga: ni hablar. Porque
para eso, y como quiera que lo que pas6 ayer en el
Congreso de los Diputados fue muy grave y a ver
cémo lo arreglan, porque esto no se va a arreglar
esta vez con una llamada telefénica, puede que
haga algun viaje en enero a Madrid, cuando ya
esté cerrado el Parlamento de Navarra por vaca-
ciones parlamentarias y el Congreso de los Diputa-
dos y el Senado disuelto, y consiga que tal vez
alguno de estos recursos se retiren, y entonces
venga aqui, no en tren, que de eso ya hablaremos
luego, como vinieron los de la Gamazada, sino
como mejor le parezca, victorioso, diciendo: ¢veis
cémo no hacia falta instar a nada si yo he conse-
guido que se retire alguno de estos recursos? Se
tienen que retirar todos, ésta si que es una cuestion
de fuero, no solamente de huevo. De fuero para los
que estamos aqui; de huevo para las viudas, de

des autonomas, y concretamente en la Comunidad huevo para el pequefio comercio, de huevo para las

Foral de Navarra, se hagan unas politicas progre-

parejas estables, de huevo para todo el contenido

sistas que él no esta dispuesto a hacer en el ambito SOcial que tienen estas leyes. Para los que estamos
nacional, y por eso ahi esta haciendo las contra- @qui, de fuero.

rias. De alguna manera, a mi me parece que esta

No es justo politicamente que el Gobierno del

circunstancia es legitima de evidenciarse en €l sefior Aznar recurra leyes de la Comunidad Foral
que hemos regulado en las leyes forales de Nava- comunidad es una comunidad que mantiene la leal-

rra y otros estan en contra, es propio de un debate
politico en este Parlamento, en el Congreso, en
cualquier foro publico o privado de discusion, pero

tad constitucional con absoluta conviccion y con
unos porcentajes de apoyo politico y ciudadano
increibles. No es justo, simplemente. No es justo

que no se apliquen, porque no hay motivo de gglamente las podemos aplicar si estas leyes estan
inconstitucionalidad, hay motivos ideolégicos. El - en yigor; si no, evidentemente, no.

Tribunal Constitucional no es un tribunal de censu-

ra politica, es un tribunal que tiene que velar por el Por eso, a mi me parece que por razones de
cumplimiento de la Constitucion y por que las leyes fuero, en cuanto a los politicos, pero de huevo en
no vayan en contra de la Constitucion. Esa es la cuanto a los afectados, seria muy importante esta
realidad. Entonces, estan ustedes haciendo lo que actuacion politica. Tal vez, sefiores de UPN-Parti-

algln insigne jurista denominaria un ejercicio abu-
sivo de la constitucionalidad, impugnando ante el
Tribunal Constitucional leyes forales que en nin-
gun caso estan vulnerando la Constitucion ni

do Popular, esta actuacién que podrian tener
ahora de votar a favor de esta mocidn les serviria
para compensar lo que va a ser una acusacioén per-
manente de aqui hasta las elecciones, se lo adelan-

estan, evidentemente, entrando en una colision de to ya, y es que ustedes dicen una cosa aqui pero el

competencias.

Partido Popular hace otra cosa en Madrid. Uste-

des dicen aqui que van a arreglar el tema de las

Por lo tanto, hoy, que estamos en este debate de viudas, pero el Partido Popular decide en el Con-
mas o mejor autogobierno, nos parece que seria greso de los Diputados y previsiblemente en el
importante que realmente quienes se sientan auto- Senado que no. Por lo tanto, vamos a decirles a
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ustedes que no pintan nada en Madrid, vamos a SR. LIZARBE BAZTAN: Ahora mismo termi-
decirles a ustedes que lo que hacen aqui lo hacen no, sefior Presidente, muchas gracias. Quién ten-
de mentirijillas porque saben que luego Madrid lo dria mas competencias, si Navarra, si ustedes,
recurre, vamos a decir, en definitiva, que estan UPN-CDN, cumplen el punto 1.4, letra c) del
engafiando a la gente y que estan mintiendo, sefior acuerdo de gobierno o el estado libre asociado.
Sanz, y lo vamos a hacer asi hasta el 7 de marzo, Que lo hagan ellos, que les gusta mucho estas cosi-
pero podemos hacer un pacto, en libertad, como el cas y tal, que lo hagan y que luego vengan aqui y

de la carpa, “pacto y libertad”. Apoyen ustedes
esta mocioén, digamosle al sefior Aznar, ademas
ahora ya se va y tendra luego poco poder, que no
se preocupe, que retire estos recursos, y si luego los
retira muy bien para él, y si no los retira muy mal
para él pero bien para usted y para los candidatos
al Congreso de Union del Pueblo Navarro-Partido
Popular, que no tendran que estar oyendo todos los

dias de campafia y de precampafia que son un poco

mentirosillos, porque luego en realidad alli hacen
lo que dice Mariano.

Por lo tanto, a mi, sefior Sanz, sin &nimo de
enfadarle ni de que se lo tome a mal, me parece
gue seria necesario que usted le plantara cara a
Del Burgo, quiero decir, que le plantara cara al

sefior Aznar y que apoyara esta mocion. A veces es

mejor no llevarnos tan bien con los de Madrid,
aungue sean de nuestro partido, para defender lo
gue realmente interesa aqui, y ése es el autonomis-
mo que no entiende el sefior Zabaleta, aunque
ahora no esta. Ese es el autonomismo, ni simétrico
ni asimétrico: defender las competencias con senti-
do comun para hacer politicas sociales que mejo-
ren las condiciones de vida de la gente. Pero, claro,
si aqui conseguimos aprobar unas leyes progresis-
tas y luego va el Partido Popular y las impugna, no
hacemos, simplemente, nada.

Y luego, sefior Sanz, qué quiere que le diga, no
entiendo muy bien, igual me estoy confundiendo y
van a apoyar la mocion, de lo cual les quedaria
agradecido, aunque ya sé que mi agradecimiento
no sirve para nada y ademas tampoco creo que lo
guieran, no entiendo muy bien como pueden opo-
nerse a esto y en cambio haber firmado un acuerdo
de gobierno —antes ha habido algunas risas— que
dice claramente que ustedes van a avanzar en
Navarra hacia la administracién Unica recabando
la delegacion de las competencias estatales, todas,
salvo las de nacionalidad, inmigracion, emigra-
cién, extranjeria, asilo, relaciones internacionales,
defensa y fuerzas armadas, legislacién mercantil,
penal, penitenciaria y procesal, es decir, todo. Yo,
al sefior Zabaleta y al sefior Alli, que no estan, pero
ya se lo diran luego sus compafieros de filas, que
son ellos muy estudiosos para estas cosas, antes d
repetir lo que he dicho en la intervencién anterior
del Plan Ibarretxe, les pediria que hicieran un
pequefio estudio comparativo de quién tendria mas
competencias, si Navarra con el cumplimiento...

SR. PRESIDENTESefior Lizarbe, se le ha ido
el tiempo.

que nos lo digan, pero por ahi andarian.

Entonces, a lo que voy, sefior Presidente. Hom-
bre, si vamos a ir a tener ese nivel competencial
segln el cual el Estado en Navarra no va a ser mas
gque el Rey cuando venga y si sigue el acuartela-
miento del Carrascal, porque el de Aizoain acaba-
ra al final engulléndose en la conurbacién urbana
de Pamplona, no entiendo muy bien como no pode-
mos pedir al Gobierno del sefior Aznar, ahora, ade-
mas, que se retira, que nos deje en paz en el gjerci-
cio de nuestras competencias para hacer politicas
progresistas que, evidentemente, él no realiza.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Abrimos...
Si, sefior Presidente.

SR. PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
NAVARRA (Sr. Sanz SesmaMuchas gracias,
sefior Presidente. Si me lo permite, intervendré
desde el escafio para hacer dos precisiones, Unica y
exclusivamente, a raiz de la intervencion del sefor
Lizarbe. En primer lugar, y sin que sirva de prece-
dente, para decirle que tiene tal capacidad pedago6-
gica en su exposicion que nos ha convencido de la
inconstitucionalidad de los recursos y, por tanto,
como confiamos y creemos plenamente en la Cons-
titucién, estamos convencidos, como parece que lo
esté el sefior Lizarbe, de que el Tribunal Constitu-
cional inadmitira los recursos planteados a los que
el sefior Lizarbe ha hecho referencia y, por consi-
guiente, no tenemos que hacer ninguna gestién mas
por nuestra parte. Si son inconstitucionales, serd el
alto tribunal el que los inadmita y rechace por no
cumplir con los contenidos de la Constitucion.

En segundo lugar, y en relacién con el viaje que
el sefior Lizarbe ha presupuesto que voy a realizar
para intentar convencer al Presidente del Gobierno
de Espafa, le diré que he decidido posponer el
viaje para después de las elecciones de marzo, por-
que como tengo el mismo convencimiento que tiene
la revista de Alfonso Guerra, que ha dado victorio-
so al sefior Zapatero en las elecciones de marzo,
esperaré a que el sefior Zapatero sea el Presidente
del Gobierno de Espafia para pedirle que retire los
recursos que su antecesor habia planteado ante el

®Tribunal Constitucional. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuy bien.
SR. LIZARBE BAZTAN: Sefior Presidente...

SR. PRESIDENTETendra usted una oportuni-
dad en la réplica para acumular la intervencion. A
favor de la mocion del grupo socialista, ¢quiénes
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van a intervenir? Por Izquierda Unida, el sefior Izu
tiene la palabra por un tiempo maximo de diez
minutos.

SR. IZU BELLOSO:Gracias, sefior Presidente.
Vamos a votar a favor de esta mocién, no sélo por-

cosa muy preocupante en un Estado social y demo-
créatico de derecho.

Por supuesto que nosotros acatamos al Tribu-
nal Constitucional, porque acatamos el ordena-
miento juridico, pero también tengo que decir que

que entendemos que es coherente con las postura§]05 fiamos del Tribunal Constitucional bastante
que hemos manifestado ya en los puntos anteriores Menos de lo que nos fiabamos hace unos afios,

a favor del autogobierno de Navarra, sino también

porque compartimos las razones que ha dado el
sefior Lizarbe en la defensa de la mocion y, ade-
mas, porque coinciden también con otras tomas de
postura que desde Izquierda Unida de Navarra

hemos hecho con anterioridad, cuando se han ido
presentando estos recursos de inconstitucionalidad.

Decia en mi intervencion de hace un rato que el
Estado viene utilizando diversos mecanismos para
limitar las competencias de las comunidades auto-
nomas. Por desgracia, nos encontramos aqui con
un caso mas de abuso de la interposicion de recur-
sos, bien ante las diversas jurisdicciones del Poder
Judicial o como en este caso ante el Tribunal Cons-
titucional, para hacer un uso politico de los meca-
nismos de control e impugnar decisiones que, como
decia el sefor Lizarbe, no le gustan por motivos
politicos.

Entendemos que la interposicion de estos recur-
sos deberia ser el dltimo recurso, valga la redun-
dancia, en un Estado de derecho, que deberian
tomarse otras medidas —ahi estéa la institucion de la
Junta de Cooperacion, en el caso de Navarra, que
luego se ha trasladado a otras comunidades auto-
nomas—, utilizar otros mecanismos en una linea de
cooperacioén entre el Estado y las comunidades
auténomas, al margen del color politico que tengan
los respectivos gobiernos, mas que esta politica de
confrontacion.

Entendemos que el Tribunal Constitucional no
estd para resolver estos conflictos politicos. Se les
suele definir a los tribunales constitucionales como
el legislador negativo; no nos gusta que se convier-
ta en practica habitual que cuando a uno no le gus-
tan las decisiones del legislador positivo, es decir,
el ordinario, se vaya siempre a la via del legislador
negativo para que vaya corrigiendo las desviacio-
nes de los representantes del pueblo. Alguien dijo
gue cuando la politica se judicializa, la justicia se
politiza. Por desgracia, entendemos que en este

pais hemos conseguido en los dltimos afios ambas

cosas. Tenemos una politica cada vez mas judiciali-
zada y una justicia absolutamente politizada, y
esto, por desgracia, también se traduce en las

cuando, por ejemplo, el Presidente del Tribunal

Constitucional era una persona perfectamente des-
conocida para los ciudadanos porque no aparecia
continuamente en los medios de comunicacién
para hacer declaraciones de tipo politico.

En suma, entendemos que lo que procede desde
Navarra, desde el Gobierno y desde el Parlamento,
es una defensa del autogobierno de Navarra, una
defensa de sus competencias y también una defensa
del buen uso del Tribunal Constitucional como
intérprete y como garante de la Constitucién y no
como instrumento politico. Nada mas. Gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior Izu.
Por el Grupo Parlamentario de Aralar, sefiora
Egafa, tiene la palabra, por un tiempo méaximo de
diez minutos, para fijar su posicion.

SRA. EGANA DESCARGA (1)Esker mila
aunitz, Presidente jauna. Guk baiezko botoa eman
behar diogu mozio honi; hain zuzen ere, eskumenak
defendatzearen alde gaudelakoz, Nafarroako esku-
menak defendatzearen alde gaudelakoz, eta Esta-
tuaren injerentziaren kontra gaudelakoz. Uste dugu
atzo eta gaur dezente hitz egin dugula jada gai
hauei buruz, baina nahiz eta independentistak izan
—eta ez okertu, Lizarbe jauna, zertaz uste dut orain-
dik ez dakizula zer den independentista izatea—,
independentistek ardura asko daukagu eguneroko
problematikarekin. Gizartearen problemak kontuan
hartzen ditugu eta gizarte sektore diferentetako
interesak defendatzen ditugu. Horregatik egon gara
35 orduko lanaldiaren alde, horregatik planteatu
ditugu planteatu ditugun ekimenak alargunen alde
eta horregatik gaude izatezko bikoteen alde. Inde-
pendentistak gara, baina horrek ez du inolako kon-
traesanik autonomiaren eskumenak benetan gara-
tzeko.

Nik uste dut gu zuek baino askoz koherenteago-
ak garela, zertaz zuek Madrilen boterea izan duzue-
nean konpetentzia guztiak ez dituzue garatu, eta
izan dituzue urte franko autonomietara konpeten-
tziak pasatzeko eta ez duzue egin. Beraz, ez lepora-
tu guri ez garela koherenteak. Gu askoz zentzudu-
nagoak gara eta koherenteagoa zuek baino.

UPNri hau eskatu nahi diot: benetan Nafarroa-

encuestas que hacen diversos organismos, en lasren interesen alde baldin bazaudete, egin ezazue

gue los ciudadanos manifiestan que desconfian
mucho tanto de los politicos como de los jueces,

(1) Traduccion en pag. 45.
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SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefiora En ese sentido, entiendo que el planteamiento
Egafa. Tiene la palabra, por Convergencia de que puede subyacer detrds de mantener esos recur-
Demoécratas de Navarra, el sefior Pérez-Nievas, sos es esa obsesion que en algunos casos mantiene
por un tiempo maximo de diez minutos, para fijar el Gobierno central de pretender que las comuni-
Su posicion. dades auténomas estén supeditadas o subordinadas

3 3 a la accion del Gobierno central. Hay que entender

SR. PEREZ-NIEVAS LOPEZ DE GOICOE-  yo creo que de una manera amplia y en sus exactos
CHEA: Muchas gracias, sefior Presidente. Buenos términos lo que es el sistema autonémico de Espa-
dias. Efectivamente, ocupo el turno a favor de la fia. Es cierto que la evolucion del mismo nos ha lle-
mocion presentada por el Partido Socialista, por- vado a un punto en el que algunos creeran que se
que Convergencia se ha caracterizado desde su ha avanzado en demasia y, desde luego, otros cree-
nacimiento por defender, siempre lo ha defendido, mos que se ha avanzado de una manera logica,
lo defiende y lo defendera, la asuncion por parte de normal y que la situacién actual es la mas benefi-

esta Comunidad Foral del mayor nimero de com- ciosa para Espafia, incluso para su unidad como
petencias posible, de explotar al maximo todas pajs.

ellas y, desde luego, de mantener una capacidad
normativa que, como dice también el texto de la
mocién, es extraordinariamente alta en relacién

con otras comunidades autébnomas.

La realidad de que Navarra no sea y que los
navarros no seamos tan beligerantes como otras
comunidades, que los navarros, la mayoria, nos
sintamos plenamente espafioles, que los navarros
entendamos nuestro respeto maximo al Estado y a
Espafia y el respeto maximo a la Constitucion y el
Amejoramiento, nuestra posicion pacifica en este
terreno pero con una beligerancia exclusivamente
politica y dialogante no quiere decir que tengamos
que asumir de buen grado todas las acciones que
se interponen desde el Gobierno central para cer-
cenar nuestros derechos. Por lo tanto, nosotros
apoyamos esta mocién. Entendemos que el Gobier-
no de Navarra debe negociar con el Gobierno cen-
tral la situacion de estos recursos, en muchos de
| los cuales se puede, y, ademas, seria conveniente
que antes incluso de que el Tribunal Constitucional
se manifestara, se pudiera dar un reconocimiento a
la labor legislativa de Navarra. Lo que tenemos
claro es que rechazamos que se utilice siempre la
férmula del anuncio y de la presentacién de recur-

que esa interposicion, sino porque las formas en SOS COMO una formula clara de deslegitimar la

que se ha procedido, la falta de instar al acuerdo 'abor legislativa de un parlamento autonémico,
previo entre los 6rganos de cooperacién de la POTJUE en cuanto se presenta el recurso se trata de

Comunidad Foral y del Gobierno central han explicar que eso supone automaticamente que esa

hecho que en muchos de esos casos o précticamen-'ey gue ha sido recurrida es inconstitucional y, por
lo tanto, ha supuesto un exceso de esa camara

te en todos nosotros estemos en contra. e , > .
legislativa y, desde luego, ésa es una férmula poli-

Ademas, la mocion hace hincapié en dos leyes, tica que nosotros no compartimos. En todo caso, el
fundamentalmente. Hace una referencia general, '€Curso, que entendemos que tendra que darse en
pero cuando hablamos de pensiones de viudedad, Muchas ocasiones, deberia ser el Gltimo paso, y
desde luego, Convergencia no puede en ningln aqui no se han dado los pasos como deberian
caso mantenerse ni abstraerse de la necesidad de haberse dado. Entendemos que, I6gicamente, esta
que ese recurso de inconstitucionalidad sea retira- Puesta en cuestion la capacidad legislativa de
do, de la misma manera que cuando se hace refe- Navarra, estan puestas en cuestiéon muchas de
rencia a la ley de parejas de hecho. Hablamos, a Nnuestras competencias y, por lo tanto, que se exige,
nuestro entender, de dos competencias, la asisten-Y POr eso apoyamos la mocion, que esto sea nego-
cia social y, desde luego, el derecho civil, propias y ciado e incluso de algunos de ellos que se negocie
casi las mas caracteristicas de esta Comunidad. directamente su retirada. Muchas gracias.

Por lo tanto, nosotros nos mantenemos en contra

de mantener o justificar las mismas por ese criterio SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefor
uniformizador que tiene el Gobierno central y el Pérez-Nievas. Por Eusko Alkartasuna, tiene la
Partido Popular. palabra el sefior Ramirez, por un tiempo maximo

Es cierto que entendemos que Espafia es una
realidad un tanto singular dentro de cualquier con-
texto o de cualquier otro tipo de estado. Es cierto
gue las similitudes para unos y otros sistemas son
diversas, desde luego, lo que no es en ningun caso
es un sistema centralista, es un sistema mucho mas
asemejado a lo que seria un sistema federal, pero
dentro de éste incluso con diferencias, porque, efec-
tivamente, no todas las comunidades auténomas
mantienen el mismo nivel de competencias ni la
misma capacidad normativa. Convergencia se ha
mantenido y ha tratado de negociar hasta el ultimo
momento siempre que se incluyera como parte de
convenio y acuerdo la negociacion de la retirada
de los recursos de inconstitucionalidad, no tanto
por el hecho de la presentacion de un recurso, por-
gue entendemos que en cualquier momento de la
vida politica podrd haber una ocasion que justifi-
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de diez minutos, para fijar su posicion sobre esta mos decirlo, o dentro de lo que es el partido de
mocion. derechas general del Estado, que es UPN-PP.

SR. RAMIREZ ERRO:Muchas gracias, sefior Por lo tanto, esa costum’bre es denunciable.
Presidente. Efectivamente, las mociones, ésta que Consideramos que esta mocion contribuye a ello de
estamos debatiendo ahora mismo vy las dos anterio- /guna forma porque centrandose en las cuestiones
res, siguen un orden, como no podia ser de otra de IﬂCOhStIFUCIOﬂS_\hdad, lo que pone de manifiesto
manera, tematico coherente, porque se puede €S uUna actitud reiterada por parte de UPN y una
observar que en las tres subyace el mismo proble- &ctitud que nosotros, como firmes comprometidos
ma, y es el compromiso que las instituciones, los €ON 1a voluntad de los navarros y con las institu-
diferéntes agentes politicos tenemos con la capaci- €IONes navarras, tenemos que denunciar.

dad de autogobierno de Navarra, con el respeto a  En la mocién se sefialan una serie de cuestiones
la voluntad de los navarros y navarras y su capaci- de gran importancia, que tienen gran trascenden-
dad de decidir como quieren legislarse y como tie- cja para el desarrollo del bienestar y de la capaci-
nen que abordar el futuro. Por lo tanto, considero gad legislativa de Navarra, como son las ayudas
que, efectivamente, estamos en una discusion pare-extraordinarias a las pensiones de viudedad,
cida, similar, que se centra fundamentalmente en jmpuestos sobre los grandes establecimientos
esta ocasion _elj los recursos Intel‘pueStOS por via C!e ComerciaJeS, la Ley regu|adora del ComerciO, etcé-
UPN o PP, digamoslo como queramos, en el senti- tera, pero es que, ademas, a nosotros nos viene a la
do de evitar que aquello que se ha decidido en esta memoria también el recurso a Madrid en otra serie
Camara llegue a efecto utilizando los instrumentos de cuestiones, como fue el 6rgano comln perma-
de Madrid. Y, Efectivamente, los recursos que estan nente, en el Senado a través de los senadores del
planteados en la mocion del Partido Socialista no pp, Efectivamente, es una constante que via consti-
son recursos por cuestiones legales, por problemas tycjonal, via Madrid, via los instrumentos que tie-
intrinsecos de la legalidad, de la normatividad 0 nen ustedes a su alcance impidan que la voluntad
por incompatibilidades legales, sino que, efectiva- de los navarros sea la que rija el destino y la lega-
mente, tienen como objeto Unico y exclusivo que |idad de nuestra Comunidad. Resulta evidente que
aquello que no coincide con la voluntad del esp es asi y resulta evidente que los tres puntos de
Gobierno o de UPN, en este caso, sea llevado a este orden del dia que acabamos de debatir, inclui-

cabo, y no se tiene ningln problema en intentar o éste, tienen todos un sentido coman.
solucionarlo o comprometerlo desde Madrid. Eso

lo que demuestra una vez mé_S, y volvemos al deba- ] Finalizaré d|C|endO que $e esta recurl’iendo, al
te anterior, es la inconsistencia de su afirmacion de Tribunal Constitucional teniendo unas garantias
respeto a la voluntad de los navarros y la inconsis- Pastante fiables de que va a fallar en el sentido que
tencia de la afirmacion de la entidad que tiene que UPN'y el Partido Popular le dirigen, porque, efec-
tener esta Camara, el Parlamento de Navarra. Por tivamente, yo creo que es algo reconocido por dife-
lo tanto, nosotros nos vamos a posicionar inequivo- rentes instancias politicas. Cada vez son mas los
camente a favor de la mocién planteada por el due critican la actual situacion del Constitucional,

grupo Socialistas del Parlamento de Navarra que Ya que es un tribunal politizado, con escasa credi-
estamos discutiendo en estos momentos. bilidad cuando se tratan cuestiones de este tIpO Yy

gue de este modo no hace sino perjudicar la convi-
Por lo tanto, y volvemos a un argumento esgri- vencia dentro del Estado, debilitar la credibilidad
mido por mi grupo parlamentario en la anterior de la justicia y perjudicar directamente a lo que es
discusion, resulta evidente que Union del Pueblo la voluntad de los navarros. Muchas gracias.
ideolégicos o politicos, porque, cuando no, se recu- grupo Mixto, sefor Etxegarai, dispone tamb|e.n_gle
’ : : diez minutos como méaximo para fijar su posicion

e a los medios necesarios para, de alguna forma, o"ojacion con la mocion del grupo socialista.
ningunear a esta Camara y ningunear esa volun-

tad. Y eso es asi, y asi tenemos los recursos y asi SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Gracias, sefor
tenemos también otra serie de cuestiones que iré Presidente. Voy a ser muy breve. Podia haber inter-
citando a lo largo de mi intervencion, porque aqui venido desde el mismo escafio pero por respeto a
hay mucha costumbre de plantar un escaparate y los portavoces que me han antecedido bajo a la tri-
luego en Madrid actuar de otra forma. Tuvimos un buna. Aceptando basicamente, por considerarla
ejemplo que todavia tiene consecuencias, el tema correcta, la argumentacion en que se fundamenta
de la guerra de Irak. En Navarra se plantea una la mocién, la importancia del tema que subyace en
postura, pero resulta que aquellos Diputados votan toda esta problematica me obliga a hacer una
lo que se les manda desde Madrid y en consonan- reflexién. Sefiores de UPN, ustedes van a tener que
cia con los intereses de un Estado gobernado por aclararnos y aclarar a los navarros y navarras si
el Partido Popular, por lo tanto, por UPN, podria- estamos bajo un régimen especial, con fundamento

28



D.S. del Parlamento de Navarra / Nam. 10

Sesion num. 8 / 28 de noviembre de 2003

en un pacto foral, que respeta los derechos histori-
cos de Navarra 0 nos encontramos bajo un régimen
autonomico ordinario. Lo digo porque por un lado
se supone que contindan en vigor tanto la Ley de
25 de octubre de 1839 como la Ley Paccionada de
1841 en cuanto no se opongan al Amejoramiento
de 1982. De acuerdo con el espiritu de ambas
leyes, y asi ha sido interpretado por toda la doctri-
na, seria automaticamente competencia del
Gobierno de Navarra todo aquello que no rompa
con la unidad constitucional de la Monarquia. Sin
embargo, por otro lado, vemos que uno de los

supuestos pactantes, unilateralmente, somete a uno

de sus propios 6rganos jurisdiccionales la decision
sobre temas absolutamente irrelevantes para esa
unidad constitucional. Y, si no, diganos por qué esa
unidad constitucional de la Monarquia se rompe
por el hecho de que las viudas de Navarra cobren
algo mas o menos que las viudas de cualquier otra
parte del Estado.

Madrid, que viene a atacarnos en todo lo que noso-
tros hacemos.

Pero por respeto a la iniciativa que el Partido
Socialista ha presentado, voy a concretar la peti-
cion que ellos mismos realizan y la verdad es que,
mire, sefior Lizarbe, ha sacado del baul de los
recuerdos los seis recursos de inconstitucionalidad
interpuestos contra seis leyes de Navarra, y digo
del baul de los recuerdos porque hay recursos que
llevan cuatro afios puestos y viene ahora a recor-
darnoslos como si fuera esto la novedad del siglo.

Es cierto que dentro de tres meses hay eleccio-
nes generales y algo tendran que ir contando y
alguna campafa tendran que ir iniciando, y éste es
uno de los motivos. Decir que se han recurrido una
serie de leyes de la Comunidad Foral de Navarra
aprobadas por este Parlamento porque no las
apoya UPN yo creo que no se lo cree nadie. UPN
lo Unico que ha hecho es ejercer con responsabili-

En cuanto a que sean precisamente ustedes, undad su obligacion, sobre todo cuando tiene una

partido que dice haber nacido para la defensa de
Navarra, los animadores del recurso, la verdad es
gue resulta dificil de entender, salvo que recorde-
mos aquel dicho popular que decia que la peor
cufa es la de la propia madera. Gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior
Etxegarai. Sefior Lizarbe, dispone usted de un
turno de réplica. Perddn. Tiene usted razon. Ade-
lante, sefiora Salanueva. Son las ganas de ir avan-
zando en el orden del dia.

SRA. SALANUEVA MURGUIALDAY: Lo
comprendo, porque creo que estamos todos en la
misma situacion, pero en un tema como éste quiero
dejar clara la posicion de Unién del Pueblo Nava-
rro. Quizas las fuerzas, debido a mi estado griposo,
no me acompafien, y oidos los argumentos de la
mayoria de los portavoces, sinceramente, casi me
dan ganas de sentarme y no decir mucho mas, por-
gue todo lo que han dicho creo que es suficiente
para que la ciudadania de Navarra entienda muy
bien cuéles son los argumentos de cada uno y

obligacién de gobierno, que es no apoyar medidas
que ha creido y ha considerado que no cumplen y
gue no se ajustan a lo que debe ser la legalidad
vigente, y no solo porque lo diga UPN, y mas ade-
lante se lo argumentaré, porque UPN se puede
equivocar, pero usted ha venido esta mafiana casi
proclamandose el proximo candidato al Tribunal
Constitucional, porque ya ha afirmado que las
leyes que se han recurrido son plenamente consti-
tucionales. Pues mire, nosotros opinamos que no,
pero en cualquier caso hay un proceso judicial
abierto y serd el Tribunal Constitucional, en pleno
ejercicio de sus competencias, el que determine si
las leyes recurridas son legales o no legales, no en
su totalidad, sino en los articulos en los que, evi-
dentemente, han sido recurridas.

Y lo que si es cierto es que el denominador
comun no es que UPN no haya apoyado estas
leyes, sino que son leyes que ustedes, los sedicentes
progresistas, dicen que son leyes de progreso cuyo
Gnico denominador comun es que son leyes que se
interpusieron o se elaboraron en muchas ocasiones

ponga a cada uno en su sitio, porque la demagogia, para poner entre las cuerdas al gobierno minorita-

sefiorias, tan recurrente en los argumentos, se esta
utilizando, ademas, en todos los temas. A mi me da

la sensacion, llegados a este punto del orden del

dia de este Pleno, de que se hable de lo que se

rio de UPN en la pasada legislatura. Eso creo que
debe quedar bien claro.

Centrandome en las dos leyes que a ustedes les

hable, aqui sélo se habla de autodeterminacién y preocupan mas, que son la de pensiones de viude-
de viudas, igual valen para un roto que para un dad y la de parejas de hecho, hay que decir que
descosido y para decir que qué malisimos son los nosotros no estamos en contra de las pensiones de
del Gobierno de UPN, y sus amigos del Partido viudedad ni de las viudas ni de las parejas de
Popular, ya ni les cuento. La verdad es que ésa es hecho, porque parece que aqui manifestar una opi-
una técnica que utilizan en vispera de elecciones nion contraria a determinadas cuestiones no sirve
generales tanto el Partido Socialista como Izquier- de nada. Parece que estamos en contra de todo,
da Unida, que son partidos nacionales, y dicen que ustedes van a seguir diciendo que estamos en con-
gué malisimo es el Partido Popular, y a los nacio- tra de las viudas, de las parejas de hecho, que
nalistas eso les viene muy bien, pero en lugar del somos unos reaccionarios, y, aungue no va a servir
Partido Popular suelen decir que qué malisimo es de nada, quiero dejar meridianamente claro que
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Nnosotros Nos oponemos con argumentos y con los caja Unica no es un principio trasnochado, sino
motivos que hemos dado en sucesivas ocasiones. que es un principio de solidaridad, y el portavoz de
Izquierda Unida también lo decia, pero, sefiores de
los grupos parlamentarios de lzquierda Unida y
del Partido Socialista, aqui la caja Unica es un
principio importantisimo cuando les conviene, pero
cuando hacemos unas leyes, como la Ley 11/2003,
gue, a nuestro juicio, vulnera claramente el princi-
pio de caja Unica... Por eso nosotros nos opusimos
y siempre hemos estado dispuestos a defender y a
proponer soluciones concretas en un tema sobre el
gue no hay que hacer demagogia, porque se juega
con sentimientos muy sensibles de personas que
estan pasando por malas circunstancias. Nosotros
hemos propuesto soluciones que no van a ser recu-
rridas, que no pueden ser recurridas conforme a
las posibilidades del régimen fiscal y tributario de
Navarra, y ésa es la solucién. Nosotros hemos sido
posibilistas, lo que pasa es que es muy bonito
hacer demagogia y electoralismo con ciertos
temas, y asi se dijo desde los servicios juridicos de
la Cadmara, con manifestaciones tan contundentes
como las de que ya anunciaban que la proposicion,
en el supuesto de ser aprobada, seguramente seria
objeto de un recurso de inconstitucionalidad. Eso
plos concretos. En una revista del Colegio de Abo- decian los letrados de esta Camara. Afiadian que
gados de Pamplona, que seguramente usted, comoninguna comunidad autonoma habia dictado nor-
prestigioso jurista, también habra recibido —al Mas gue se pudieran considerar de desarrollo de la
Colegio de Abogados de Tudela, sefiora Iribarren, l€gislacion basica del Estado en materia de Seguri-
no sé si llegara, pero en Pamplona la hemos recibi- dad Social y en materia de prestaciones economi-
de Salinas Quijada, un prestigioso jurista que hace Minimo de seguridad que esta ley no afectara a
referencia en su propio articulo a otros juristas de competencias que el Estado ejerce en materia de
la Comunidad como son Pulido, Arregui Gil, con |€gislacion basica de Seguridad Social. Pero no
manifestaciones contundentes sobre esta ley que yasolo |0 dijeron los servicios de la Camara, sefiori-
titula como una ley nada foral. Dice que modifica as, €l Consejo de Navarra, al que todos creo que
el Fuero Nuevo, que se regula un sucedaneo nada 'espetamos y consideramos que hace una labor
foral de un matrimonio civil, en una materia que en importante en el ejercicio de la funcion legislativa
rigor constitucional es competencia del Estado, due nosotros tenemos, dictaminaba con rotundidad
vulnerando sentencias y resoluciones del Tribunal que las comunidades autonomas no pueden afectar
Constitucional. Son opiniones, ciertamente, pero directamente o interferir en la caja Unica de la

creo que ilustran el debate y pueden venir muy Seguridad Social mediante decisiones que compor-
bien. ten directa o indirectamente ingresos o gastos para

, ) , , el sistema de Seguridad Social, ya que la titulari-

En el mismo sentido opinan Garcia Granero, gaq y disponibilidad de sus fondos corresponde
Arregui Gil, D'Ors, Nagore Yarnoz y Sancho Rebu- jntegramente al Estado. Y después de un dictamen
llida, que dicen que implica una drastica vulnera-  ge 31 paginas que no tenia desperdicio, se concluia
cion de los principios de derecho navarro. Asimis- giciendo que el Consejo de Navarra considera que

mo, dice que la ley foral sobre la que se escribe s |5 proposicion de ley foral de ayudas extraordina-
un contrafuero evidente y que contradice 10 prin- yi5s 5 las pensiones de viudedad no se ajusta al
cipios forales clara y abiertamente. orden de competencias establecido por la Constitu-

Esto sobre esta cuestion, pero respecto a la ley Ciony la Lorafna.

de viudedad, la Ley 11/2003, aqui todos han pro-

clamado esta mafiana que qué ocurrencia la del Sefiorias, no son caprichos de Union del Pueblo
Congreso de los Diputados la de apoyar ayer lo Navarro, lo que pasa es que a algunos no les gusta
gue aprobaron. Yo, la verdad es que aun tengo que la responsabilidad que nosotros ejercemos, aunque
leer lo que aprobaron, pero aqui todos lo dan por sin duda alguna vamos viendo que los ciudadanos
supuesto y no sé si conocen exactamente la cues-son los que van premiando la responsabilidad y la
tion. Decia el sefior Lizarbe esta mafiana que la coherencia que nosotros mantenemos.

En concreto, respecto a la ley de parejas de
hecho, yo creo que hubo un debate interesante en
esta Camara sobre esta cuestion, pero nosotros no
fuimos los que hablamos de la inconstitucionalidad
de esta norma o de la posible inconstitucionalidad,
porgue nunca se sabe lo que va a hacer el Tribunal
Constitucional, sino que hubo un informe de los
servicios juridicos de la Camara que veian ciertos
indicios de inconstitucionalidad respecto al articu-
lo 10 y al articulo 32 de la Constitucion Espafiola.
Evidentemente, los informes no siempre tienen que
ser ciertos ni siempre tienen que cumplirse las pre-
dicciones que se hacen en los mismos, pero este
informe se elabord a peticién de los grupos parla-
mentarios. Ha habido posicionamientos publicos
de abogados de Navarra, expertos profesionales
del derecho, que han venido a decir que la ley, ade-
mas de ser una chapuza juridica, porque eso hay
que repetirlo, independientemente de que sea ilegal
0 no era una auténtica chapuza juridica, no solo
contiene cuestiones que podian contravenir las
normas constitucionales sino que produce un
auténtico contrafuero, y ahora me remitiré a ejem-
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SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefiora
Salanueva. Ahora si, sefior Lizarbe, tiene su turno
de réplica por un tiempo maximo de diez minutos.

SR. LIZARBE BAZTAN: Gracias, sefior Presi-
dente. Sefiora Salanueva, en todo caso, quiero
aclarar al auditorio, como usted ya sabe, que no
hace falta ser un insigne jurista para recibir la
revista del Colegio, sdélo estar al corriente de la
cuota colegial, pero muchas gracias, en todo caso.
A lo que iba: aclarense, sefores de UPN, porque
usted ha dicho una cosa y el sefior Presidente ha
dicho otra. El sefior Presidente ha dicho —tengo
gue responder a las dos intervenciones a la vez
porque el Presidente no me ha querido dar la pala-
bra después de que el Presidente ha abierto turno—
gue le ha gustado mi exposicion o que le ha con-
vencido su alto grado didactico y que ha llegado a
la conclusion de que estos recursos del Partido
Popular son inconstitucionales. Mejor que rectifi-
gue, de verdad, se lo digo ya por el aprecio perso-
nal que le tengo, no por mi, sino porque ¢comMo

puede decir usted, que es el Presidente del Gobier-

gobierno para que no nos recurran las leyes. Ahora

estamos hablando del presente y del futuro. No me
salgan con la historia aquella de aquellos impues-

tos, que fue el Presidente y ya nos querian retirar el
recurso, que ya nos conocemos todos el truco.

Miren ustedes, a mi me parece que es dificil que
el legislador califique una ley como de chapuza
juridica, sefiora Salanueva. La ley sera mas o
menos acertada o no, pero usted forma parte de
este foro parlamentario y también formaba parte la
legislatura pasada, y este Parlamento toma sus
decisiones de forma colegiada, y si a usted no le
gustan las leyes politicamente no sea tan osada de
calificarlas de chapuza juridica, porque no lo son.

Ha mezclado muchas cosas. Cuando habla de la
igualdad juridica de las parejas estables saca la
revista del Colegio de Abogados y cita a determi-
nados juristas. Claro, si el Presidente dice que la
ciencia no tiene ideologia, me imagino que usted
dir4 que el derecho tampoco, pero usted, que es
abogada, es claramente derechista y yo soy aboga-
do y no tengo nada de derechas, por lo tanto, los

no y de UPN, que los recursos que han puesto son abogados también tenemos ideologia, como el

claramente inconstitucionales? Podemos ver la
transcripcion. Ha dicho: me ha convencido usted y
son inconstitucionales. Una de dos: o estan basa-
dos en la Constitucion y tienen fundamento o no lo
estan. En mi opinion, sefiora Salanueva, yo soélo
puedo dar opiniones, no dictar sentencias, lo

sefior Caballero, que, por cierto, ¢qué piensa de la
ley de parejas estables?, porque esas opiniones,
como bien dice la revista del Colegio de Abogados,
no prejuzgan la opinién del Colegio. Y a continua-

cion, como quien no quiere la cosa, dice: y el Con-
sejo de Navarra. Pero, claro, el Consejo de Nava-

mismo que usted, estos recursos no tienen baserra habla de otra cosa, que es de la caja Unica de

constitucional, base juridica suficiente para inter-
ponerse.

Y el seior Presidente ha dicho: tiene usted

razén. Pues ya esta, entonces no hace falta que
aprobemos nada. Y en cambio usted dice justamen-

te lo contrario. Por lo tanto, yo creo que seria con-
veniente, seflor Sanz, que se aclare su partido.
Claro, estos sintomas de division que estamos

empezando a ver, porque usted dice que no hace

falta aprobar esto porque los recursos, como yo
digo, no tienen fundamento constitucional y en
cambio la sefiora Salanueva dice lo contrario, yo

no sé muy bien a qué se deben. Porque, claro, aqui

dice el Presidente que ya ira cuando gane Zapate-

ro. Pues nada, vaya usted, no se preocupe que no

tendra que recurrir a mi para que le reciba, como
han tenido que hacer otros presidentes de mi parti-
do con los jefes de oposicion regionales para que
Aznar los reciba en la Moncloa, ésa seréa la prime-
ra diferencia, que alli iran los presidentes de las
comunidades autébnomas y de la Comunidad Foral
de Navarra cuando quieran a estar con el Presi-

la Seguridad Social, para hada menciona aqui el
tema de las parejas estables. ¢Qué dice el Consejo
de Navarra de las parejas estables? Se mezcla una
cosa con la otra y parece que todo es lo mismo.

Mire usted, lo explica muy bien el sefior Alli en
el tema de las viudas. Nada tiene que ver el princi-
pio de caja Unica con los complementos asistencia-
les para mejorar esas pensiones. No estamos rom-
piendo el principio de caja Unica de ninguna de las
maneras, el principio de caja Unica se romperia en
el caso de que el Presidente, en un exceso de celo,
consiguiera convencer al Partido Popular de que
nos traspasara las competencias de Seguridad
Social, que es lo que antes hemos aprobado, pero,
evidentemente, todo sea por el autogobierno. Yo
confio en que él no va a hacer nada, y él lo sabe, v,
por lo tanto, no hay peligro de ruptura de la caja
Unica porque la Junta de Transferencias, sefior
Zabaleta, ya vera usted que ni se ha de reunir para
esto.

Pero en cuanto al tema que nos ocupa aqui, sin-
ceramente, a mi me parece que estas leyes no tie-

dente del Gobierno de Espafia aunque no sean de nen un contenido digno de recurso en ningln caso.
su partido, cosa que hasta ahora, evidentemente, Dice la sefiora Salanueva: nos viene ahora usted
no ha pasado. En todo caso, por sus palabras pare- con recursos de hace cuatro afios. No, de hace cua-
ce claro que el problema con estas leyes esta en eltro afios hay uno, pero es que luego es uno tras
PP, porque si con Zapatero no va a haber proble- otro, tras otro, tras otro, y se llega a seis, y alguna

mas, a ver si encima vamos a tener que cambiar de gota colma el vaso, como es lo que ha sucedido
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finalmente aqui. Y, mire, hay una prueba clara de dente del Gobierno de Espafia para decirle que
qgue aqui no hay un superior criterio velador del retire estos recursos. Seria, sin lugar a dudas, la
Gobierno de la nacién por que las esencias consti- mejor comunién de intenciones entre el Legislativo
tucionales y el ordenamiento juridico no se resque- y el Ejecutivo navarro, todos unidos para defender
brajen con una pobre ley foral, lo que hay es no s6lo el Dia de Navarra, sino todo el afio, nues-
mucha ideologia, y concretamente la prueba de tro régimen foral ante las instituciones del Estado.
todo eso esta en el penultimo recurso que citamos,  sr PRESIDENTEMuchas gracias. Sefior
que es el recurso de inconstitucionalidad numero Presidente

5297/2000, contra la ley foral de parejas estables '
en Navarra. Es que ésa no la ha recurrido el SR. PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
Gobierno del PP. Esta mal la mocion. Ahi habia NAVARRA (Sr. Sanz SesmaMuchas gracias,
una pequefia trampa, no la mocién total, sino una sefior Presidente. Intervengo sin pretender abrir
parte de la mocion era un trampica. Porque no es turno, simplemente para aclarar, y en este caso
el Gobierno de Aznar, es Jaime Ignacio Del Burgo, leer lo que me habia escrito, porque parece ser que
con los otros dos Diputados de UPN-PP y con cin- 0 Yo no lo he leido bien o el sefior Lizarbe lo ha
cuenta Parlamentarios mas los que la han recurri- explicado mal. En cualquier caso, asumo que me
do. ¢Por qué? Porque ustedes son tan conservado- haya podido equivocar, y leo textualmente lo que
res que no aceptan que Espafia ha cambiado tanto, me habia escrito: “Estamos tan seguros, porque
gue hay nuevas unidades convivenciales que no nos ha convencido el sefior Lizarbe, de la constitu-
existian en los afios cincuenta o al menos que no cionalidad de las leyes que han sido recurridas,
podian existir en los afios cincuenta. Este pais es que entendemos que no hay motivos de inconstitu-
mas libre que nunca y la gente se junta con quien cionalidad en las citadas leyes, y, por tanto, espe-
quiere para vivir y convivir y tener una vida en raremos a que el Tribunal Constitucional se pro-
comun, y lo hacen también personas del mismo nuncie al respecto, acerca de la constitucionalidad
sexo, que ademas aspiran a adoptar nifios, y eso de las mismas o inadmita los recursos”. ¢Lo he
que a ustedes todavia no les ha entrado en la cabe- leido asi? Si no es asi, que se rectifique y se ponga
za y que tendran que pasar veinte afios mas para esta intervencion. En cualquier caso, sefior Lizar-
que les entre ya le ha entrado a toda Europa, y eso be, y con esto termino, le diré una cosa: no me
no le ha entrado ni al sefior Del Burgo ni a usted, y aprecie tanto y apréciese a si mismo, que creo que
por eso no ha sido el Gobierno de Aznar, velador le traera mas cuenta, desde el punto de vista politi-
de las esencias constitucionales, supuestamente, co, solamente.

sino el sefior Del Burgo con los Diputados del Par-
tido Popular quienes la han recurrido.

Por eso, sefiorias, yo les agradezco enorme-

SR. PRESIDENTEMe temia que iba a pedir
usted la palabra. Adelante.

SR. LIZARBE BAZTAN: Muy brevemente,

mente a todos los que van a hacer posible que estasefior Presidente, porque el Presidente, aunque no

Camara requiera al Gobierno de la nacién a la

quiera abrir turno, lo abre, porque las leyes dicen

retirada de esos recursos, lo que queremos es quelo que dicen, no lo que dice el Ejecutivo que dicen,

el Parlamento requiera al Gobierno para que retire
cinco recursos, los cinco que ha puesto, y luego
solicitamos, ya no requerimos, sélo solicitamos, a

y cuando abre turno abre turno, y cuando dice que
las leyes son constitucionales y que no hay motivo
de inconstitucionalidad, simplemente es la consta-

ver si yendo a buenas podemos conseguir algo, de tacion de que ha dicho lo contrario que la sefiora

los Diputados y Senadores del Partido Popular,
promotores de recurso de esa ley, que también lo
retiren.

En fin, yo creo, sefior Presidente, y les agradez-
co, insisto, a todos los grupos, incluido el CDN —
quiero mencionarlo porque alguna vez hay que
reconocer que se sale de ese pacto de hierro qu
tiene con UPN-, porque, sinceramente, van a hacer
posible que sepan en Madrid, capital de Espafia,
por otra parte, que no estamos de acuerdo como

Salanueva. Esa es la realidad. Usted ha dicho que
las leyes son constitucionales y que no hay motivo
de inconstitucionalidad y la sefiora Salanueva ha
dicho justamente lo contrario.

Respecto del aprecio que nos podamos tener, no
se preocupe usted por mi, no se preocupe. Muchas

e gracias.

SR. PRESIDENTE DEL GOBIERNO DE
NAVARRA (Sr. Sanz Sesmagefior Presidente. Es
gue quiero explicarle al sefior Lizarbe que hay for-

Parlamento con estos recursos y que pedimos que mas de hablar y que en algunas ocasiones se utiliza

los retire. Yo le pediria al Presidente del Gobierno,

la ironia. También he explicado y he dicho que su

si me permite la sugerencia, que ahora que esto se compariero Alfonso Guerra, a través de su revista

va a aprobar, el dia 3, en su discurso institucional
con motivo del Dia de Navarra, diga que va a cum-
plir lo que el Parlamento de Navarra ha dicho y
que usted personalmente se va a dirigir al Presi-
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SR. PRESIDENTEDe acuerdo. Adelante.
SR. LIZARBE BAZTAN: Muy brevemente. Yo,

sefior Presidente, creo que aunque ustedes todavia
no aceptan en lo mas interior de sus mentes que

una pareja de homosexuales pueda adoptar nifios,
sé que con el tiempo lo haran. Han cambiado

mucho, han pasado, en definitiva, de ser una dere-
cha totalmente autoritaria a ser una derecha que

llega al poder, simplemente, ganando las eleccio-
nes, pero, mire, le digo que van a seguir evolucio-
nando porque asi como el sefior Palacios lee mis
libros, veo que usted lee las publicaciones de
Alfonso Guerra y, por lo tanto, me alegro mucho,

pero sobre todo me alegro mucho por usted, porque
de alguna forma las dificultades de expresion que
podemos tener, las formas de hablar —hay un dicho
incluso que decia el anterior Presidente del Parla-

mento, que dice que al aldeano no hay que oirle lo
gue dice sino entenderle lo que quiere decir—, yo
creo que todo eso, en definitiva, se arregla leyendo

SR. PRESIDENTERPor tal motivo, creo que
nos podemos quedar con lo que ha sido, no vaya a
ser que haciendo experimentos salga esto mal.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a adoptar
medidas para acelerar diversos proyectos
en materia de transporte por carretera y
ferrocarril, presentada por el G.P. Socialis-
tas del Parlamento de Navarra.

Debate y votacién de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a adoptar
medidas para acelerar la conexion ferro-
viaria entre Pamplona y Madrid, presenta-
da por el G.P. Socialistas del Parlamento de
Navarra.

SR. PRESIDENTEVamos, pues, con el deci-
mocuarto punto del orden del dia, que esta enun-
ciado como debate y votacion de la mocién por la

y, sobre todo, leyendo a gentes que han hecho que se insta al Gobierno de Navarra a adoptar
mucho por Espafia, no es mi caso, que no he tenido medidas para acelerar diversos proyectos en mate-

la oportunidad de gobernar, pero si el de don
Alfonso Guerra. Por lo tanto, siga usted leyéndolo,
gue probablemente dulcificard un poco su caracter
marcadamente conservador e intolerante y acabara
ocurriendo que, en lo que me imagino que seran
los Ultimos afios de su actividad politica, esté un
poquito mas centrado y no sea tan derechista.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEVamos a dar por concluido
el debate y, por tanto, entramos en la votacion de
la mocion que ha presentado el grupo socialista.
Comienza la votacion(Pausa) Sefior Secretario
Primero.

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
Ros): El resultado de la votacién ha sido el
siguiente: votos a favor, 24; votos en contra, 23;
abstenciones, 0.

SR. PRESIDENTERPor tanto, ha quedado
aprobada la mocién por la que se insta al Gobier-
no espafol a desistir en los recursos de inconstitu-
cionalidad interpuestos contra algunas leyes fora-
les, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialistas del Parlamento de Navarra.

SR. ZABALETA ZABALETA: Sefior Presiden-
te, hay un voto que no ha salido, pero yo he votado
y creo que bien en esta ocasion.

SR. PRESIDENTENO tengo inconveniente en
repetir la votacion, si usted lo pide...

SR. ZABALETA ZABALETA: Si no le impor-
ta...

SR. PRESIDENTE:... aunque creo que no cam-
bian las cosas.

SR. ZABALETA ZABALETA: No, no, no.

ria de transporte por carretera y ferrocarril, que ha
sido presentada por el Grupo Parlamentario Socia-
listas del Parlamento de Navarra. Me gustaria acu-
mular este punto del orden del dia con el siguiente.
Sé que lo que pido puede ser excesivo, pero nos
haria mucho bien a todos.

SR. CRISTOBAL GARCIA:No tenemos nin-
gun problema, sefior Presidente, en contra de la
tendencia manifestada por algunas de sus sefiorias
de muchas ganas de hablar. Yo creo que puede ser
razonable que los puntos decimocuarto y decimo-
quinto del orden del dia se debatan conjuntamente
e incluso que se voten, si nadie tiene inconveniente,
ya que, como saben sus sefiorias, ambos puntos
nacen de unas interpelaciones que ya debatimos en
el dltimo Pleno, que fue cuando se vieron los argu-
mentos base sobre los que descansan las propues-
tas que a continuacion voy a leer y, dadas esas dos
circunstancias que los unen, acepto y propongo y
estoy de acuerdo con que se debatan conjuntamen-
te si la Presidencia asi lo requiere.

SR. PRESIDENTESe lo agradezco, porque
andamos un poco apretados de tiempo. En cual-
quier caso, si nadie solicita otra cosa, las someteré
a votacion separadamente, porque me parece que
es el respeto que les debo a cada documento indivi-
dualizado.

SR. CRISTOBAL GARCIA:Pues muy bien,
seré breve, entre otras cosas para no quedarme
solo, diciendo lo que proponen ambas mociones.
La primera dice que el Parlamento de Navarra
muestra su preocupacién por la ralentizaciéon de
los proyectos de infraestructuras de la Ribera mas
significativos y que el Parlamento de Navarra insta
al Gobierno de Navarra a adoptar las medidas
necesarias para la aceleracion de estos proyectos,
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y se cita el desdoblamiento de la Nacional 232, de de la casa y nada hacia presagiar que en esta oca-
Castejon a Cortes, la nueva conexion de la A-68 a sion el Partido Socialista fuese a hacer cosa distin-
la altura de Cortes, la autovia Tudela-Soria- ta.
Madrid, el nuevo puente sobre el Ebro en Tudela y

lg\iEvanelthez'sbde circunvalacion, y la estacion del  ice textualmente lo siguiente: el Parlamento de
en la Ribera. Navarra muestra su preocupacion —estoy viendo a
Y la segunda mocion, que, como ustedes recor- todo el mundo completamente preocupado- por la
daran, estaba mas centrada en la cuestion del tren ralentizacion de los proyectos de infraestructuras
de alta velocidad y el corredor navarro del mismo, de la Ribera mas significativos, el Parlamento de
dice que el Parlamento de Navarra muestra su pre- Navarra insta al Gobierno de Navarra a adoptar
ocupacion por la situacion actual de los proyectos las medidas necesarias y, consecuentemente, la
de conexién entre Madrid y Pamplona con trenes segunda, que es sobre temas ferroviarios.

de altas prestaciones, asi como con la utilizacion Vamos a negar la mayor. En las anteriores oca-
de este corredor navarro de alta velocidad para sjones que hemos mencionado se negé por parte de
vertebrar las comunicaciones ferroviarias dentro  ypN |a ralentizacion y mucho mas la paralizacion
de Espafia y con Francia, y dice que el Parlamento ge estos proyectos y ahora seguimos manteniendo
de Navarra insta al Gobierno de Navarra a adop- exactamente lo mismo y del mismo modo que el
tar las medidas necesarias para acelerar la cone- partido Socialista repite lo dicho el otro dia, no
xion ferroviaria de altas prestaciones entre Pam- tengo otro remedio que volver a repetir lo dicho

plona y Madrid y para la incorporacién efectiva  hor'e| Consejero en la contestacion a esa interpela-
del futuro corredor navarro de alta velocidad a las  ¢jgn y lo que yo mismo dije hace dos jueves.

redes nacionales e internacionales de este tipo de ) )

trenes. Por tanto, solicito el voto favorable de los El anterior plan director de carreteras, que
grupos, aunque no sea mas que por la celeridad habria que leer no digo todos los dias, pero si una
gue yo me he dado también en defenderla que uste-veZ al afo, por lo menos, en Pascua florida, tuvo

des estén de acuerdo con el futuro corredor nava- Un altisimo grado de ejecucion, como sus sefiorias
o de alta velocidad. bien conocen, y en estos momentos en este nuevo

segundo plan de carreteras no hay ninguna razén
SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior  objetiva para mantener que existe esa ralentizacion
Cristobal. Entonces, vamos a plantear un debate y, vuelvo a repetir, mucho menos paralizacion. El
conjunto de las dos mociones, de los puntos deci- desdoblamiento de la Nacional 232 consta de cua-
mocuarto y decimoquinto, y luego, en su momento, tro partes: la variante de Tudela, que esta en servi-
planteare la votacion, como ya he anunciado, por cio desde mayo del afio pasado; el segundo tramo,
separado. En este momento no abro turno a favor o Fontellas-Bufiuel, que ustedes también conocen,
turno en contra, sino turno global. Por UPN, sefior esta ya en obras, estando prevista su finalizacion
L_eén, adelante. Tiene usted un tiempo maximo de para dentro de dos afios, en octubre de 2005; vy el
diez minutos. resto de proyectos ya cuentan con impacto medio-

SR. LEON CHIVITE: Muchas gracias, sefior ambiental. En fin, Castejon-Tudela se contest6 por
Presidente. He entendido que es un turno global. parte del Consejero que se va a adjudicar en 2004

Anuncio ya que vamos a votar en contra de las dos finalizando dos afios después y en 2005 seria el

mociones. Creemos que en este mes hemos aSiStiddj:grr?girggtrgroa;i;ar‘rgtgrigoé’) rﬁelgeltjgr le(ejei%%%?go
por parte de Izquierda Unida y en este caso tam- p ' P

bién por parte del Partido Socialista a unos inten- Miento de la 232. Se trata de una inversion, no hay
tos de hacer creer que en materia de infraestructu- que olvidarlo, de 62 mljlones de euros, e intentar
ras, ferrocarriles y carreteras, y concretamente en acelerar todo no se qué problemas puede tener en
la Ribera, todo es un auténtico desastre. Comenza- materia presupuestaria.

mos con aquella mocién de Izquierda Unida que En cuanto a la conexion con la A-68 en Cortes,
tratamos en Comision, por la que se instaba al efectivamente, no es que haya ralentizacion o para-
Gobierno de Navarra a acelerar la ejecucién del lizacién, en este punto no hay nada, nada de nada.
desdoblamiento de la 232, a fin de que se cumplie- El Partido Socialista, en su dia, cuando se tramitd
ran los plazos previstos. Posteriormente, si mal no ese plan de carreteras, planted ese enlace concre-
recuerdo, en este mismo Pleno el Partido Socialista tamente en la enmienda 31, para que vea que me
planteaba una interpelacion demandando conocer las he mirado, pero finalmente no se reconsidero ni
las actuaciones y previsiones de contenido y tem- en la aprobacion definitiva, por tanto, me imagino
porales de cinco actuaciones concretas, dadas las que el Partido Socialista debera plantear otra ini-
razones de la lentitud, decia la interpelacién. Al ciativa parlamentaria, ya saben perfectamente
final, todos sabiamos, ustedes y yo, que se contes-cudl, si quiere insistir en este proyecto, pero creo
tase lo que se contestase a la interpelacion habia que en este momento en estas mociones se estan
de devenir en su correspondiente mocién, es norma mezclando proyectos concretos con una periodici-

Por lo tanto, tenemos aqui una mocion, que
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dad en ese plan de carreteras y otras propuestas  SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por
gue tienen mas o menos fortuna. Izquierda Unida de Navarra, adelante.

Hablamos de la via de gran capacidad Madrid- SRA. FIGUERAS CASTELLANO:Buenos

Medinaceli-Tudela, del puente de la variante de dias, sefior Presidente. Con su permiso, voy a inter-
Tudela, de la estacién del AVE en Tudela, entron- VeNir desde el escafio para decir que estamos de
cando también con lo de los trazados ferroviarios. acuerdo con las dos mociones porque nuestra sen-
En fin, yo creo que el sefior Consejero se refirio  Sacion no es la que manifiesta UPN y porque, ade-
ampliamente a estas infraestructuras, citando en Mas, el tema concreto de la primera mocion, la
qué momento se encuentran hoy en dia. Se pretenddutura estacion del AVE en la Ribera, es algo que
sacar a concurso de concesién en 2004 —estamos todavia queda completamente inconcreto por parte
hablando de la via de gran capacidad— la autopista de este Gobierno y somos conscientes de que hay
de peaje Tudela-Soria. Por su parte, se dijo aqui Una ralentizacion. Estas dos mociones fueron obje-
que se tramitara también desde el Parlamento el 0 de debate amplio en el anterior Pleno y nuestra
correspondiente convenio por el que se autoriza al POStura, Como entonces marcamos, va a ser favora-

Ministerio de Fomento la construccién de los trece bl€.

kilbmetros de autopista que discurren por la Comu- SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por el
nidad Foral. Grupo Parlamentario Aralar, don Txentxo Jiménez.

La variante este de Tudela se trata de una SR. JIMENEZ HERVAS:Moy a intentar ajus-
actuacion, concretamente la 54 del plan de carrete- tarme, dado que se han juntado los dos puntos. Con
ras, con 5'5 kilémetros y una distribucién temporal  respecto al primero, ya que lo tenia asi preparado,
2004-2005. Podemos acelerar mucho el tema y en diré que en cualquier caso estamos intentando
lugar de empezar en 2004 empezar este diciembre yreproducir un debate que ya se hizo con las inter-
adelantaremos un par de meses o tres. El presu- pelaciones y simplemente y rapidamente sefialaré
puesto es de 12 millones de euros. que decimos que si a mostrar nuestra preocupacion

y a instar al Gobierno para que agilice las infraes-

En fin, yo creo que el afio pasado este Parla- tructuras viarias de la Ribera, porque nos da la
mento aprobo, no precisamente con los votos del impresion de que lo mismo que en otras muchas
Partido Socialista, el segundo plan director de materias el Departamento esta ocupado en temas
carreteras, plan que se halla en el horizonte de de mas altos fines y deja bastante que desear en el

2009 y que habla de unas inversiones de 1.073 cumplimiento de los planes que tanto dice defender.
millones de euros, 178.000 millones de pesetas, a
una media, si hacen ustedes la cuenta entre los
ocho afios, de 22.320 millones de pesetas. Las
modificaciones que se quieran hacer van a tener
gue aumentar esos 22.000 millones que correspon- ; P
derian al afio 2004 o alterar la planificacién que se acuerdo. Si hablamos de autovia, si; si hablamos
aprobé en su dia. ¢Qué pasara con zonas como de autopista de peaje, ya saben nuestra posicion.
Tierra Estella, la Barranca o Sangiiesa? ¢Alli no Con respecto a la estacion del AVE en Tudela,
existe ralentizacion? ¢Si adelantamos aqui, quita- aunque después voy a hablar expresamente del tren
mos de otro sitio? En fin, hay 38 actuaciones con- de alta velocidad, por supuesto, por qué no en
cretas —vuelvo a insistir en que vean el plan— para Tudela. Quizds habria que preguntarse, respecto a
el aflo 2004 y alguna habria que modificar. una inversién de estas caracteristicas, una infraes-
tructura de estas caracteristicas, por qué no puede
En cuanto a los trazaplos, estamos hablando del parar en Tafalla o en Alsasua. En Tudela, por
tema fgrrowarlo, se estan cumpliendo los plazos. supuesto que si, pero ¢por qué no? Eso habria que
Ya estan los es_t,udlo,s informativos, han sido someti- preguntarse. Es decir, esas inversiones...
dos a informacion publica y los plazos tienen que ir .
completandose: la declaracion de impacto ambien- ~ Entrando en el tema del tren de alta velocidad,
tal, la publicacion, la alegacion, las resoluciones. cuando se formulo la interpelacion dijimos que no
¢Nos saltamos los plazos? Lo de la velocidad del €stabamos de acuerdo con el planteamiento del

tren de alta velocidad es por otra cosa y no por ir Partido Socialista de Navarra porque solamente le
amphando y acelerando los p|azos pl‘eocupa el trazado Madl‘ld—ll’una, Irufia-Madrid.

Creemos que es una vision absolutamente localista

En fin, UPN reitera el apoyo expreso al plan y que no le preocupa mas que cuantos minutos nos
director de carreteras y a las actuaciones que el vamos a ahorrar en el trazado hasta Madrid. Pre-
Departamento de Obras Publicas esta llevando a guntamos en su momento en la interpelacion cuan-
cabo. No hay ralentizacién y muchisimo menos hay do ibamos a debatir sobre por dénde va a pasar,
paralizacion, por lo tanto, votaremos en contra de cOmo se va a realizar, hasta donde va a llegar, para
las dos mociones presentadas. Muchas gracias. qué va a servir. El Partido Socialista en su mocion

En cuanto al tema de la Tudela-Soria-Madrid,
el PSOE en su mocion habla de autovia. Autovia,
si. Si estamos hablando de autovia, autovia es igual
a no peaje, autovia es diferente a autopista. De
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actual no lo plantea. Ya tuvimos también en la
interpelacion una discusion sobre si esto era un
ramal, que era la version del Partido Socialista, o

era un ramalazo, era la opinién del sefior Palacios,

pues, ramal o ramalazo puede ser, en cualquier
caso, lo que esta claro es que tronco no va a ser,
€s0 seguro.

También hemos debatido cual va a ser el desti-
no final, si va a acabar en Irufia, si va a empalmar
con la Y vasca, etcétera. Miren, la impresion de
Aralar es que ni ld del trazado de Navarra nila 'Y
del trazado vasco resuelven definitivamente los
problemas que deberia afrontar una infraestructu-
ra de estas caracteristicas. Para Aralar, como no
podia ser de otra forma, ni latina ni griega, hay
una definicion perfecta en nuestro propio idioma,
el euskera, que definiria cual es la apuesta de Ara-
lar, ixa, que quiere decir equis.

Creemos que una infraestructura de este tipo no

tren de alta velocidad, aqui nos sobra territorio,
nos sobran recursos, nos sobra todo menos la pro-
teccion del medio, y parece que la Unica opcion
gue se da por buena tanto por parte del Gobierno,
de UPN y de CDN, como por parte del PSOE, por-
gue no dice nada al respecto el PSOE tampoco, es
un nuevo corredor. También estamos en contra.

Por lo tanto, dos cosas: votaremos a favor de la
primera mocion y en contra de la segunda.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por parte
de Convergencia de Demodcratas de Navarra...
Tiene razén. Adelante.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti)Buenos dias, sefior Presidente.
Solamente quiero aclararle al sefior Jiménez Her-
vas que el corredor navarro de alta velocidad se va
a construir, como dije en mi intervencion del jueves
de hace quince dias, porque es un corredor que

se puede plantear con la ligereza que se esta tiene un gran sentido, porque es el que tiene que
haciendo en este Parlamento. Creemos que es conectar la via de alta velocidad Norte-Noreste, es

clave o podria serlo, por lo menos, para el desa-
rrollo futuro de Navarra-Euskal Herria, de Euskal
Herria-Navarra, interprétenlo como quieran, y, por
lo tanto, tanto la Y del Gobierno Vasco comad la
del sefior Palacios son separatistas, tal cual. Los
dos proyectos en cuanto al tren de alta velocidad

decir, Madrid-Zaragoza-Lérida-Barcelona-frontera
francesa, con el Norte-Noroeste, y es el que tiene
que unir el Cantabrico con el Mediterraneo. Tal y
como indiqué en esa intervencién de hace dieciséis
dias, dentro de lo que es el plan de infraestructuras
terrestres del Ministerio de Fomento 200-2007, con

son separatistas, ambos se estan mirando de espal-horizonte de ejecucion y presupuestario hasta
das, ambos intentan hacerlo desde un punto de 2010, va a estar construido, dentro de ese horizon-
vista absolutamente provincialista y evitando la te hasta Pamplona. A partir de entonces, sera
coincidencia Yy evitando lo que deberia ser una pla— cuando se tenga que ver cOmo se va a hacer esa
nificacion conjunta, porque, como digo, si miramos conexién de Pamplona, que puede ser con una
la situacion del territorio navarro, si miramos la equis, con una Y o con uhaeso es lo que se ten-
situacion de Euskal Herria y hablamos de una gr3 que ver. De todas formas, lo que si se va a
infraestructura de estas caracteristicas solamente hacer es la construccion, primero, hasta Pamplo-
podria tener un sentido. Por el punto estratégico en na con una plataforma de doble via, lo cual es fun-
el que estamos ubicados solamente se podria plan- gamental, para que luego se puedan poner las dos
tear desde una obligatoria conexion Cantabrico- yjas, y esa conexion se hara con el Cantabrico bien
Mediterraneo y desde una obligatoria conexion 3 través de la Y vasca o bien directamente a través
Norte-Sur. Esa seria la funcion de una infraestruc- de |a red transeuropea de alta velocidad. Esto es lo

tura como el tren de alta velocidad. Esa es la
apuesta de Aralar. Por eso digo que la equis res-
ponde mucho mejor al planteamiento de la Y o a
de lal. Esa es la apuesta que a nosotros nos gusta-
ria, en cualquier caso, poder llegar a discutir
algun dia en este Parlamento, no tanto cuantos
minutos ahorraremos para ir y venir a Madrid, no

que se tiene que ver a partir de ahora y de aqui al
afo 2010. Nada mas. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por Con-
vergencia de Demdcratas de Navarra, sefior Pérez-
Nievas.

SR. JIMENEZ HERVAS:Sefor Presidente,

sé a quién beneficia eso, a nosotros no nos parece creo que tengo derecho a contestar.

que sea la mayor preocupaciéon en estos momentos.

Y dicho lo principal, solamente voy a acabar
con un elemento. Nadie dice nada respecto al tra-
zado. A nadie le preocupa el trazado, ni siquiera el
trazado de lal, por lo que respecta a lo que se
defiende de Madrid-Pamplona, Pamplona-Madrid.
No parece importar que a pesar de tener un corre-
dor de ferrocarril sin usar haya que abrir uno
nuevo. Pues, miren, los franceses han utilizado en
todo lo que era posible el trazado antiguo para el
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SR. PRESIDENTENoO se ha reabierto el deba-
te, asi lo entiendo.

SR. ZABALETA ZABALETA: ¢{Cdmo que no?
Si, si. Lo ha abierto. Si ha contradicho esto. Una
pro...

SR. PRESIDENTESefior Pérez-Nievas, tiene
la palabra. Tomo buena nota de ello. He dicho que
he tomado nota, pero no se ha reabierto. Adelante,
sefior Pérez-Nievas.
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SR. PEREZ-NIEVAS LOPEZ DE GOICOE- via Tudela-Soria-Madrid lleva retraso? Habria que
CHEA: Muchas gracias, sefior Presidente. Inter- preguntar con respecto a qué y a cuando, porque Si
vengo para defender el posicionamiento de Con- nos tenemos que remontar lleva un retraso de mas
vergencia en contra de la mocion, de la misma de quince afios, por lo tanto, si ahora se esta
manera que nos manifestamos en contra de las haciendo algo, lo que tenemos que hacer es tratar
interpelaciones, tomando posicion en el Pleno en el de que se ejecute y se termine.
gue tuvo lugar su debate. Tengo que decir que las
referencias a la mayoria de las actuaciones que se
presentan en la mocion estan reflejadas, como ya
ha quedado perfectamente claro, en el plan director
de carreteras. Ese plan pone de manifiesto, y hay
que decirlo asi, la voluntad de mejorar y colaborar
en el desarrollo equilibrado de esta Comunidad
Foral y tiene una importancia trascendental en el
futuro desarrollo de las obras y de las carreteras
gue se tengan que hacer en esta Comunidad. Retra-
ta voluntades politicas y, desde luego, con renun-
cias y concesiones de las partes que negocian, que
son los grupos politicos, al final, supone y sienta
las bases de lo que va a ser el desarrollo de las
comunicaciones por carretera, fundamentalmente,
en Navarra. Por lo tanto, ya que estamos hablando
tanto en este Pleno de don Alfonso Guerra, conven- lidad d de | | X I
dria decir que ustedes, el grupo socialista, en aque- ulna :je_al ad dentro de los plazos previstos en e
lla foto no salieron, es decir, en la foto del plan plan director.
director de carreteras, y hay que decir que nosotros Con respecto al AVE, la realidad es que tene-
estamos convencidos de que esa foto, que han vistomos estacion, que tampoco era una cosa que estaba
la mayoria de los ciudadanos navarros, junto con tan clara al principio. Ahora se ha confirmado que
otras han dado lugar a que el actual Gobierno est4, porque se decia que era imposible que un tren
tenga la mayoria que tiene. gue saliera de Zaragoza parara en Tudela, setenta
u ochenta kildmetros mas alla. Pues esta. La discu-
sibn que tenemos ahora es donde se hara la esta-
cion, pero es una discusion que trasciende el ambi-
to de esta mocion y que, desde luego, tenemos que
negociar todas las partes.

El puente de Tudela es una obra que se anuncié
en su momento como importantisima. Esta claro
que lo es y todos los que somos de la zona y de
Tudela no podemos decir que no lo es, y es urgente
Su ejecucion, pero respecto a ese retraso que esta
teniendo, si es que existe, hay que analizar que
dentro de poco tiempo se va a inaugurar el puente
gue une Ribaforada con Fustifiana, y, hombre, si
nosotros, los de Tudela, nos quejamos siempre con
respecto a Pamplona, vamos a dejar también que
haya otras localidades de la Ribera que potencien
su desarrollo, y si ese puente ha sido causa del
retraso, bienvenido sea. Es cierto que hay que
ponerse manos a la obra urgentemente, pero ya se
dijo por parte del Consejero que se esta haciendo y
que el puente de Tudela en la variante este sera

Plantear ahora recuperar cierto protagonismo y
crear alarma social con esta mocion, igual que se
ha intentado crear con la mocién que debatimos en
Comision presentada por Izquierda Unida, en la
Ribera de Navarra, diciendo que existen retrasos e
incumplimientos que no son reales, entendemos que Y, para finalizar, porque me he referido exclusi-
ya justifica de por si que nos opongamos a la vamente a una de las mociones, en cuanto a la
mocion. segunda, sobre el AVE o simplemente en lo que
hace relacion a las infraestructuras ferroviarias, yo
no tengo la sensacién o no constato que Navarra
en este momento y actualmente en lo que hace refe-
rencia a las lineas de alta velocidad se encuentre
extraordinariamente retrasada con respecto al
resto de comunidades autbnomas. Nosotros asumi-
mos como prioritaria la actuacion del AVE de

Aqui ya ha sido explicada la realidad, y yo,
dado que vamos mal de tiempo, tampoco voy a
extenderme més. Se nos han dado plazos, y convie
ne también reiterar que ese plan director marca
plazos de actuacion que se estan cumpliendo y
marca también plazos de ejecucion y finalizacion.

El horizonte que tenemos en estas actuaciones es eIMadrid-SeviIIa, que hizo el Gobierno socialista, y

afio 2007 en alguna de ellas, como la 232, y por lo . N s .
. ; ' ’ mirem mo prioritaria la unién de Madri
tanto, ése es el horizonte que tenemos que ponernoSUMIrEMOS como prioritaria 1a union de Madrid

~ " con Barcelona. A la vez de esto se estan haciendo
y no el del afio 2003 o el del afio 2004. Por lo los ejes vertebradores del resto de conexiones v,
tanto, ha sido ya perfectamente acreditado que se desde luedo. reitero aue no creo aue Navarra
estan cumpliendo los plazos del desdoblamiento de ueda ue%rée de ueqesté retrasadg con respecto
la Nacional 232, que se van a superponer las gl restoqdeJEs afa q P
obras, que van a coincidir en los tramos y que va a pana.
estar acabada en 2007. Si no esta acabada, reitero  Entendemos que esos posibles retrasos en las
lo que le dije a la sefiora Figueras en Comision, actuaciones no se ajustan a la realidad y, por lo
sera el momento de presentar una mocién que apo- tanto, votaremos en contra.

yaremos gustosamente. SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior
En todo caso, quedd claro que la A-68 no esta Pérez-Nievas. Por el grupo de Eusko Alkartasuna,
ni siquiera recogida en el plan director. ¢La auto- sefiora Santesteban, tiene la palabra.
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SRA. SANTESTEBAN GUELBENZUGra-
cias, sefor Presidente. Dada la brevedad de mi

intervencion, hablaré desde el escafio. Como en su

dia, cuando se presentaron las interpelaciones,
argumentamos por qué iba a ser nuestro voto a
favor, lo vamos a seguir manteniendo. Por lo que

respecta a las alusiones que constantemente se

hacen al plan director de carreteras, me parece

muy bien porque cuando parece que se cumplen
hay que ir al plan director, pero ¢qué pasa cuando

no se cumplen?, parece que son una referencia.
Respecto al grado de preocupacion que el sefior
interviniente de UPN no veia en los Parlamenta-

rios, hombre, no sé si hace falta que trasluzca
hasta tales niveles, pero ya quedd claro en Comi-
sion que si que habia una preocupacion.

De todas maneras, me parecen absolutamente

I6gicas o me parecen absolutamente razonables las

peticiones que hace el Partido Socialista y que ya
se han visto reiteradamente en Comision, en una
interpelacion y ahora en una mocién, y las vamos a
apoyar.

Con respecto al tren de alta velocidad, sola-

desde ahora, desde noviembre de 2003 hasta que
llegue el tren de alta velocidad hasta Pamplona.

SR. JIMENEZ HERVAS:Sefior Presidente, ha
vuelto a nombrarme el sefior Consejero. Creo que
tengo derecho a réplica. Asi lo recoge el Regla-
mento, Si N0 me equivoco.

SR. PRESIDENTENoO ha entrado en debate,
ha hecho una aclaracion y no abre debate. Sefor
Etxegarai, tiene su tiempo.

SR. ZABALETA ZABALETA: Sefior Presiden-
te, que conste otra vez nuestra protesta. Entende-
mos que este tema de la interpretacion que hace el
sefior Presidente del Reglamento tendra que ser
objeto de discusién en la Junta de Portavoces, por-
gue no es que el sefior Palacios no abra debate, es
el propio debate.

SR. PRESIDENTEEnNtiendo que no, pero, en
fin, la respeto.

SR. LIZARBE BAZTAN: Sefior Presidente,
una cuestion de orden.

SR. PRESIDENTENO, porque va a ser una

mente tenemos una duda. Estamos de acuerdo encyestion de desorden. Sefior Etxegarai, tiene...

que se sabe que el tren va a llegar hasta Pamplona

y parece que queda pendiente hasta la llegada del
AVE a Pamplona el disefio del corredor, cémo,

doénde nos vamos a enlazar con la Y vasca y tam-

bién cdmo nos vamos a integrar en Europa. ¢Va a
ser por Hendaya, aprovechando el TGB se puede
unir solamente a noventa kildmetros de Pamplona?
Me gustaria que me lo aclarara el sefior Conseje-
ro. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefiora
Santesteban. ¢ El sefior Etxegarai va a intervenir?
Sefior Consejero, adelante.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti)Sefior Presidente, quiero aclarar-
le algo a la sefiora Santesteban.

SR. PRESIDENTERProcure no pasar de la
aclaracion.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti)intentaré hacerlo. Tanto lo que
dije hace quince dias como lo que he dicho hace un
momento es que dentro del horizonte del plan de
infraestructuras terrestres 2000-2007, horizonte
2010, se va a construir el tren de alta velocidad

SR. LIZARBE BAZTAN: Sefior Presidente,
que conste en acta la protesta de mi grupo porque
hemos pedido la palabra para una cuestién de
orden y no se nos da. Se ha pedido antes la palabra
porque el Consejero ha abierto turno y no se day,
evidentemente, ésta es una forma de dirigir el
debate claramente sectaria por parte del Presiden-
te. EI Reglamento es muy claro y, al parecer, el
Presidente tiene otro Reglamento distinto. Por lo
tanto, que conste la protesta de mi grupo. Esta es
una irregularidad manifiesta por parte del Presi-
dente.

SR. PRESIDENTETomo buena nota. Sefior
Etxegarai, adelante.

SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Gracias, sefior
Presidente. En primer lugar, y respecto al tema que
hoy abordamos, quiero agradecer que por fin, des-
pués de varios afios, el Consejero de Obras Publi-
cas nos dejo claro el pasado 27 de noviembre que
la autovia Tudela-Soria-Madrid va a ser en reali-
dad una autopista de peaje en algunos de sus tra-
mos. Nuevamente, creemos que no tiene sentido
para la vertebracion de Navarra la situacion gene-
rada en materia de infraestructuras viarias, porque
nos vamos a encontrar con tres tipos de vias: unas

hasta Pamplona. Sera desde este momento y hastason las autopistas de peaje, en las que el usuario

2010 cuando habra que definir como va a ser la
conexion que se va a hacer con la red transeuro-
pea, si se hace enlazando con la Y vasca, con la

paga por su utilizacién; otras, llamadas de peaje
en la sombra, en las que la Administracion, es
decir, todos nosotros, usuarios y no usuarios,

con la equis, que decia el sefior Jiménez Hervas, o vamos a pagar a la empresa concesionaria; y un
si se hace directamente con la red transeuropea en tercer tipo, las vias propias de la Administracién,

el pais vecino, en Francia. Esto es lo que hay que
estudiar, hay que analizar y habra que decidir
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de caracter gratuito. En nuestra opinion no es ésa
la mejor forma de vertebrar una comunidad.
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Por otra parte, en aquella sesion plenaria se
mantuvo en la Camara una discusion peregrina
sobre si la conexién con la A-68 a la altura de Cor-
tes habia sido propuesta por el Gobierno o por el
Grupo Parlamentario Socialistas del Parlamento
de Navarra. En cualquiera de los casos, lo que

consideramos importante es que dicha conexién se

realice sin demora.

Respecto al resto de las obras propuestas en la
mocion que ahora debatimos, parece que algo se
estaba haciendo, aunque quizas no al ritmo que
seria idoneo. Por ello, creemos positivo que este
Parlamento inste al Gobierno de Navarra a agili-
zar el desarrollo de estas obras.

En cuanto al transporte por ferrocarril o tren de
alta velocidad que se esta llamando, comenzaré
sefialando que el Consejero sefior Palacios nos
dejo seriamente preocupados cuando planted la
interpelacion anterior a esta mocién al decir que se
barajaban dos opciones para conectar con la via
de alta velocidad transeuropea, bien la conexion
con la Y vasca o bien continuar a través de Nava-
rra hasta la muga con Francia. Y realmente nos
preocupa porque como el Gobierno de Navarra no
apueste firmemente de manera inmediata por la

por este motivo votaré a favor de las dos mociones.
Gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefor
Etxegarai. Le corresponde el turno de réplica al
sefior Cristobal, por un tiempo de diez minutos.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios Zuasti)Desearia aclararle una cuestion
al sefior Etxegarai.

SR. PRESIDENTENo va a aclarar usted nada
mas ya.

SR. CONSEJERO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Palacios ZuastiMuy bien.

SR. CRISTOBAL GARCIA:Muchas gracias,
sefior Presidente. Uno siempre ha pensado que las
mociones son una decision de los grupos parlamen-
tarios en las que se insta al Gobierno y que en este
caso lo mejor que debe hacer el Gobierno es
callarse, porque de lo que se trata es de saber lo
gue piensan los grupos parlamentarios y no el
Gobierno al que vamos a instar a algo en lo que se
supone que no esta de acuerdo porque, si no, ya lo
hubiese hecho. Es una opinion mas dentro de esta

conexion con la Y vasca, mucho nos tememos quemariana desbordada de anécdotas reglamentarias.

se reforzara desde Navarra la posibilidad de la
conexion Logrofio-Miranda de Ebro y que se
conecte por ahi con la Y vasca y al final terminare-
mos en Navarra siendo una isla sin salida ferrovia-
ria al exterior.

Asimismo, quiero comentar que, a nuestro jui-
cio, la conexion con la Y vasca, ademas de acer-
carnos a Europa de una manera tan rapida como
la otra salida directa a Francia que maneja el
Gobierno de Navarra, nos conecta con unos nucle-

0s urbanos con los que mantenemos una gran rela-

cién economica.
Respecto a la mocion del Partido Socialista de

Navarra, queremos sefialar que no nos gusta en su

redaccién actual, ya que habla de una incorpora-
cion efectiva del futuro corredor navarro de alta
velocidad a las redes nacionales e internacionales

de este tipo de trenes. Creemos que este texto per-

mite al Gobierno de Navarra seguir barajando las

dos posibilidades de conexion de Navarra con las
redes transeuropeas y, por tanto, creemos que
corremos el serio riesgo de que la conexion se rea-
lice por Logrofio-Miranda de Ebro. No obstante, y

no siendo en nuestra opinién el mejor de los textos
posibles, es un texto que muestra la preocupacién
de este Parlamento por la situacion actual de este
proyecto e insta al Gobierno de Navarra para que

acelere, es decir, para que trabaje en conseguir

Pocas novedades ha habido, en todo caso. Se ha
entrado en muchos detalles sobre el trazado del
tren de alta velocidad: por dénde saldra, si habra
corredor o no habra corredor. Mi grupo sobre este
tema piensa que el Partido Popular dice lo mismo
en Navarra que en La Rioja y plantea dos solucio-
nes distintas para lo mismo, y las dos son imposi-
bles. No entraré en los distintos detalles, pero me
gustaria dejar una cosa clara: sobre el tema de la
nueva conexion con la A-68 a la altura de Cortes
ya sabemos que no hay ningln proyecto, evidente-
mente, como sabemos, porque lo hemos escuchado
reiteradamente, que no hay ninguna preocupacion
ni ninguna sensibilidad en los escafios de UPN y
del CDN sobre esta cuestién. No les preocupa que
haya conexién o que no haya conexién con la A-68
a la altura de Cortes, pero seguimos incluyéndolo
aqui, a pesar de que esto ya se nos ha dicho, no es
la primera vez que se nos dice, no por olvido, sino
porque en el acuerdo presupuestario del afio 2000
el Gobierno entonces de UPN, ahora bipartito, se
comprometié a abordar la conexién con la A-68 a
la altura de Cortes y para nosotros sera un incum-
plimiento y, por lo tanto, reiteraremos como incum-
plimiento, como ralentizacién clara algo que no se
quiere hacer porque ni siquiera se cree en su nece-
sidad. Por lo tanto, pocas novedades vemos.

Alguna cosa se ha aclarado y lo que parece evi-

esas conexiones, tanto la conexién de Navarra con dente es que debemos estar equivocados quienes
las redes espafiolas como las redes transeuropeasseguimos sintiendo una preocupacion por que el
gue nosotros también apoyamos firmemente aun- Gobierno de Navarra a la hora de abordar todos
gue nos gustaria que se conectase con la Y vasca, yestos proyectos pueda tener problemas presupues-
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tarios. Y a mi se me responde y se responde reitera- SR. PRESIDENTEHa quedado rechazada,
damente: es que estan en el plan director de carre- por tanto, la mocién por la que se insta al Gobier-
teras. Pues muy bien, pues si que estaran y estan, yno de Navarra a adoptar medidas para acelerar
con plazos, pero eso no quita para que mi grupo y diversos proyectos en materia de transporte por
algun grupo mas manifestemos ante esta Camara carretera y ferrocarril, presentada por el Grupo
gque tenemos preocupacion por la sensacion que Parlamentario Socialistas del Parlamento de
nos acompafa de que hay problemas presupuesta- Navarra.

rios en esta Comunidad para abordar todos estos L,

proyectos en los plazos que usted dice y que, por , Yamos a proceder a votar la mocion correspon-
tanto, va a haber una ralentizacion. Y eso es lo que diente al punto decimoquinto del orden del dia, por
se nos niega rotundamente desde el bipartito de 12 que se insta al Gobierno de Navarra a adoptar
UPN y CDN. Pues muy bien, ustedes no tienen esaMedidas para acelerar la conexion ferroviaria
sensacion, pero otros si la tenemos, sobre todo des- €ntré Pamplona y Madrid. Comienza la votacion.
pués de ver el proyecto de presupuestos para este Pausa) Sefior Secretario Primero, el resultado.

afo, en el que el programa 610 de ferrocarriles y SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
aeropuertos ha bajado de 2.689.000, que era el gpqg): £l resultado de la votacion ha sido el
consolidado de 2003, a 2.256.000, o después de Ver g iente: votos a favor, 18; en contra, 30; absten-
que el programa 620, Ampliacion y mejora de la ijnes. 0 T T

red viaria, baja de 68 millones de euros a 45. Por T
tanto, teniamos preocupacion, estdbamos equivo- SR. PRESIDENTEHa quedado, por tanto,
cados, pero después de ver los presupuestos pararechazada la mocién por la que se insta al Gobier-
2004 tenemos mas preocupacion, porque hay no de Navarra a adoptar medidas para acelerar la
mucho menos dinero presupuestado para estas conexién ferroviaria entre Pamplona y Madrid,
cuestiones. presentada por el Grupo Parlamentario Socialistas

Claro, alguno podra pensar que ya estan las del Parlamento de Navarra.
enmiendas. Pues si, 41 enmiendas a estas cuestio- » »
nes, de todos los grupos, y de UPN una, ¢y sabenDebate y votacion de la mocion por la que se

lo gue propone?, que la partida del proyecto deno- insta al Gobierno de Navarra a iniciar una
minada Ferrocarriles, con codigo 61400, se codifi- campana (e_comendando no comprar
que organicamente con el 61300. Esta es toda la  juguetes bélicos, presentada por el G.P.
aportacién que UPN y CDN, el bipartito, quiere Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako

hacer a su presupuesto 2004 que para algunas de  Ezker Batua.

ggfﬁg%%sstgodfs es manifiestamente menor que el o PRESIDENTEVamos con el decimosexto
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
_Por tanto, realmente se va a ver que en esta mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra
Camara hay quienes seguimos teniendo preocupa- a iniciar una campafia recomendando no comprar
cion porque no haya recursos presupuestados sufi- juguetes bélicos, presentada por el Grupo Parla-
cientes para abordar estas cuestiones y quienes, mentario Izquierda Unida de Navarra. Tiene la
por lo visto, no solo les da igual sino que se permi- palabra para defenderla el sefior Izu.
ten salir aqui a hacer cinismo y chistes sobre el
tema de la preocupacion. Mi grupo, obviamente, SR. IZU BELLOSO:Gracias, sefior Presidente.
mantiene esta cuestion y es consciente de que elComo ya se dice en la exposicion de motivos que
resto de los grupos hemos presentado enmiendasacompaiia a la propuesta de acuerdo que se trae a
porque la preocupacion subsiste y hay base para este Pleno, los juguetes y el juego en general for-
tenerla. Nada mas. man una parte muy importante en la vida de los

. o nifios, sobre todo en los seis primeros afios de su
Crisﬁgballa F\Q/Eril)ZiNTroEcjt\eA duecrh;\slo?;?gsas ’roseunezttas vida, y tienen una funcién de formacion y de apren-
d lucion. E proc | i prop | dizaje muy importante. Por eso, depende de qué
€ resolucion. En primer jugar, votaremos 1a j,aq45 o de qué juguetes empleen los nifios tendran
correspondiente al punto del orden del dia decimo-

cuarto. instando a adootar medidas para acelerar €7 SY desarrollo posterior unas u otras conductas,
; ! P ; P en algunos casos pueden desarrollar conductas
diversos proyectos en materia de transporte por

carretera y ferrocarril. Sefioras y sefiores Parla- nocivas para la convivencia y, ademas, si estos
ray . : > Y ~ juguetes son bélicos pueden llevarle a formarse un
mentarios, comienza la votaciofRausa) Sefior

Secretario Primero, por favor estereotipo violento de la sociedad en la que vive. Y

' ' también esos juegos pueden inculcarle unos valo-

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui res no deseables, como ganar a toda costa, impo-

Ros): El resultado de la votacién ha sido el nerse a los demas, el odio a los que no son como

siguiente: votos a favor, 22; votos en contra, 26; uno, etcétera, ademas de que carecen del nivel cre-
abstenciones, 0. ativo suficiente que deberian tener los juguetes.
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Aungue en Espafia no hay datos, como en taria que hubiera un programa permanente en el
muchas otras materias, en Estados Unidos, donde que el Departamento de Educacién se implicara en
suele haber estudios para casi todo, hay datos bas- fomentar otro tipo de valores y de conductas en los
tante contrastados, incluso de entidades como la nifios y nifias navarros.

Coalicion Nacional sobre Violencia Televisiva, en
los que se analiza la influencia que tiene el fenéme-
no unido de lo que los nifios ven por television con
los juguetes que utilizan. Nos dicen estos datos que
asi como hace afios, una vez que finalizé la guerra ~ SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior Izu.
del Vietnam, en Estados Unidos habia descendido Vamos a abrir un turno a favor y un turno en con-
el nimero de juguetes bélicos que se vendian, entra de la mocion propuesta por lzquierda Unida.
los dos ultimos afios, y esto no es casual, porque de ¢ Turno a favor? Sefiora Sanzberro, tiene la pala-
nuevo hay un ambiente bélico, ha habido un incre- bra.

mento en las ventas de un 350 por ciento, es deci,  gpra SANZBERRO ITURRIRIA (2)Buenos
parece que hay una influencia entre el ambiente q;, sefior Presidente, sefioras y sefiores Parla-
bélico y los juguetes bélicos, y posiblemente esa oniarins Gaurko goiz honetan euskaraz hitz egi-
influencia vaya en las dos direcciones. En estudios o qut pixka bat aldatzeko. Motz-motz ariko naiz

gue realiza esa e_r&tlddad y ent estudios que realizan jsita ordua eta nola nekatuta gauden denok, atzo
IVersas universidades norteéamericanas parece 554 equn luzea izan zelako eta gaur ere bai.

bastante acreditado que tanto las series de televi-
sién donde hay violencia como los juguetes bélicos ~ Hasiko naiz erranez gure taldeak baiezko botoa
con los que luego los nifios tratan de imitar lo que €emanen diola mozio honi, ikusten dugulakoz arra-
ven en la televisién provocan actitudes y conductas zoia badagoela, zeren eta gaur egun denok bizi bai-
agresivas en los nifios, que acaban agrediendo a kara gizarte batean nahiko indarkeria baduena,
otros nifios. También parece bastante claro que los mota guztietako indarkeriak badira eta. Prentsan
nifios pierden la sensibilidad ante los peligros y las zer berri datozen egunero ikustea besterik ez dugu;
dolosas consecuencias que tienen las conductas prentsan, telebistan, irratian eta abar. Beti badaude
violentas, porque aunque no todos los nifios vayan berriak indarkeriarekin ikustekoa daukatenak.

a ser violentos, s6lo un pequefio nimero probable- Orduan, pentsatzen dugu asmo guziak eta saiaketa
mente vaya a tener conductas violentas cuando guziak eskas edo beharrezkoak direla gure gizarte-
crezcan, si que un gran namero de nifios van a ir an dagoen indarkeria murrizteko. Oso garrantzi
perdiendo la sensibilidad ante hechos violentos. handia badu nola hazten ditugun gure haurrak, zer
Parece bastante claro que jugar con juguetes béli- balore erakusten dizkiegun ttiki-ttikitatik, gure hau-
cos aumenta que los nifios luego vayan a recurrir o Irak, gure umeak sortzen direnetik.

a tolerar la violencia en la vida real. Uste dugu hau puntu bat dela, ez bertzerik. Ez
s gaude sobera ados: jostailuek garrantzi handia
badaukate, baina pentsatzen dugu gurasoengan ere
eta eskolan zer erakusten den ere. Espezialki gura-
soak, gurasoak gaude gure umeekin sortzen direne-
tik eta, gehien-gehienik, Ezker Batuak aipatu duen
etapa horretan, sortzen direnetik sei urteak artio.
Aitzinako egun horietan ere Hezkuntza Batzordean
entzun dugu sindikatuei esaten zenbait aldiz gura-
soek sobera errespontsabilitate eskatzen diegula
eskolari eta erakustaileei. Beraiek, nolabait, erre-
| klamatzen zuten gurasoen lana eta gurasoen erres-
pontsabilitatea, eta gauza hauetan gehiago, nik

En suma, creemos que esta mocién es oportuna
y por eso solicitamos la aprobacién por parte de
este Pleno. Gracias.

Hay paises que incluso ya han establecido leye
para prohibir la fabricacion y la comercializacion
de los juguetes bélicos, por ejemplo, un pais como
Colombia, donde tienen muy claras las consecuen-
cias de una violencia bastante generalizada. En
nuestro pais ha habido también comunidades auté-
nomas y entidades locales que han realizado diver-
sas actividades de limitacién o de desincentivacion
de los juguetes bélicos. Entendemos que es oportu-
no que también en Navarra, desde el Parlamento,
desde el Gobierno, y fundamentalmente desde e

Departamento de Educacion, se tomen medidas en uste. Umeari erakusten zaizkion baloreak, nik uste
esta linea, y creemos que es especialmente oportu- . ’ '

No en esta época, porque tenemos ya cerca las fies_gehien-gehiena gurasoen eta bere familiaren erres-

tas de Navidad, de Reyes, que es cuando se hace Iaoontsab|l|tatea direla.

principal promocion y venta de juguetes. Entende- Edozein gisaz, esan dugun bezala, ados gaude
MOs que seria oportuno que ya para estas proximas proposamen honekin, baina ez dugu, egia esateko,
fiestas el Gobierno de Navarra valorara hacer hain garbi ikusten jostailuek hainbertze zuzenezko
algun tipo de campafia, sabiendo que, evidente- garrantzi daukatenik beraiek gero desarrollatu
mente, no se agota en esa época Yy que deberian seibehar dituzten konduktetan, eta esplikatuko dut hau
unas actividades sostenidas en el futuro, y nos gus- pixka bat. Bere garrantzia badauka, baina baita

(2) Traduccion en pag. 45.
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ere, jostailuok bere moduan erabiltzen badira, nik
uste nolabait ere baliatzen ahal direla pixka bat
umeen agresibitatea laxatzeko, kontrolatzen badu-
gu gurasoek.

Bestaldetik, gauza bat gogoratzen zait, inuzen-
tea: deporte egitea. Deporte egiteak iduri du inu-
zentea dela, ona dela gure umeendako, baina gura-
sook sobera bortxatzen baditugu gure umeak eta
sobera konpetitibo sartzen baditugu deportean, eta
erakusten badiegu partizipatu egin beharrean, ira-
bazi egin behar dutela beti jostailu belikoekin beza-
lako portaerak ere lortzen ahal ditugu gero.
Orduan, ikusten dugu bere garrantzia baduela,
baina ez dela hau puntu bakarra saiatu behar
duguna aldatzera. Bestela, konklusioa oso senziloa
izango litzateke: jostailuak debekatu eta gure
gizartea hobetuko litzateke zuzenki. Baina ez dut
uste hala denik. Orduan, iruditzen zait bere garran-
tzia baduela, baina beste aunitz gauza ere kontutan
eduki behar ditugula.

Gero proposamen honek hiru puntu baditu.
Lehenbiziko puntuak esaten du nafar gobernuari
manatzeko edo instatzeko kanpaina bat egitea
komunikabideetan. Bai, Eguberriko bezperetan
gaude eta ongi iduritzen zaigu puntu hau, ez orain
bakarrik, baina baita ere, Ezker Batuak esan duen
bezala, gero ere bai, urte guzian. Nik uste, ez dira
gauzak puntualki hartu behar direnak, baizik gure
gizartea nahi badugu hobetu, nik uste beti manten-
du behar direla.

Bigarren puntuak esaten duena, eskoletan eta
abar aldatzea jostailu belikoak beste gauza batzuen
partez, positiboagoak izaten ahal direnak. Ikusten
dugu pixka bat zaila dela, zeren ikusi beharko bai-
litzateke... zerbait ere, partida presupuestariak, ez
asignatzeak edo, nik uste nahiko hutsik uzten duela.

Hirugarren puntua. Beti gauzak gogoratzea eta
berritzea ez da gaizki etortzen, baina ez zaigu idu-
ritzen deus berririk aportatzen duenik, zeren aurten
UPNk eta CDNKk firmatu zuten paktoan lau urte
hauetarako bada kapitulu bat ia-ia gauza berdinak
biltzen dituena eta esaten duena eskoletan progra-
ma bereziak antolatuko direla balore hauetan umea
hazteko, errespetuko balore hauetan, berdintasune-
ko baloreetan.

Orduan, esan dudan bezala, guretako puntu
inportanteena lehenbizikoa da. Interesantea iduri-

tzen zaigu eta, esan dudan bezala, saiaketa guziak

gure gizartea hobetzeko berdintasunean, errespe-
tuan eta balore hauetan ongi iduritzen zaizkigu eta
horregatik gure taldeko botoa baiezkoa izango da.
Eskerrik asko.

(3) Traduccion en pag. 46.
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SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefiora
Sanzberro. Por el grupo socialista, tiene la palabra
la sefiora Lumbreras.

SRA. LUMBRERAS INIGO:Gracias, sefior
Presidente. Buenos dias, sefioras y sefiores Parla-
mentarios. Lo que yo quiero decir es que voy a fijar
nuestra postura de manera muy clara a favor de la
mocién de lzquierda Unida. Me parece muy opor-
tuna, como ha dicho el representante de lzquierda
Unida que ha defendido la mocién, por las fechas
que vienen, la Navidad, y me parece también muy
importante por lo que tantas veces hablamos tanto
en las comisiones de Educacién como en las comi-
siones de Asuntos Sociales. Con todo esto se invier-
te en calidad social. A mi juicio, con todo esto y
con otras posturas en otras materias se evitan las
lacras sociales tan importantes que hay en mate-
rias como los malos tratos, como la violencia, en
este caso, como puede ser la resolucién de conflic-
tos de una forma agresiva en lugar de pacifica, que
yo creo que son los valores que realmente dan los
juguetes bélicos.

Por eso, me parece que hacer campafas de esta
naturaleza, que implican pocas inversiones, yo
creo que no hace falta ni siquiera para el segundo
punto hacer una partida presupuestaria, sino que
se puede hacer a través de otros mecanismos en la
escuela, es una labor que siempre evita que tenga-
mos que poner medidas muy costosas en otros nive-
les. Es fundamental en estas edades tempranas que
los nifios sepan los valores que realmente deben
tener tanto en sus juguetes como en su vida, valo-
res de cooperacion, de no agresividad, de resolu-
cion de conflictos de forma pacifica, de atender a
la diversidad, de pensar que no hay un pensamien-
to Unico, y todo esto realmente sélo se consigue
haciendo campafias como ésta que propone la
mocion y haciendo campafias en otros campos y
también desde estas edades. Por eso, estamos total-
mente de acuerdo con la mocién que ha presentado
Izquierda Unida y nuestro voto sera favorable.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por el
Grupo Parlamentario Aralar, sefior Telletxea, tiene
la palabra por un tiempo maximo de diez minutos
para fijar su posicion.

SR. TELLETXEA EZKURRA (3):Zure baime-
narekin, motz arituko naizenez, hemendik hitz egi-
nen dut.

Lehenik eta behin, gaiarekin ez du zerikusirik
baina eskerrik beroenak eman nahi nizkioke Bego-
fari, euskaraz lehendabizikoz UPNren hitza entzun
ahal izan dugulakoz Legebiltzar honetan, eta egia
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esan, izugarri poztu gara. Alde horretatik, eskerrik
beroenak bai zuri eta bai UPNIi.

Aralar parlamentari-taldeak baiezko bozka
emanen dio Ezker Batua parlamentu-taldeak aur-
keztu duen mozioari. Gure ustez, jostailu belikoak
baztertu egin behar dira, haurrengan balore nega-
tiboak sorraraz baititzakete. Haurren artean ahale-
gin berezia egin behar da balore positiboak susta-
tzeko, hala nola adiskidetasuna, irudimena,
sormena, sexu-diskriminazio eza eta abar.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Por el
grupo de Eusko Alkartasuna, adelante, sefior Rami-
rez.

SR. RAMIREZ ERRO:Muchas gracias, sefior
Presidente. EI Grupo Parlamentario de Eusko
Alkartasuna va a votar a favor de la mocion pre-
sentada por el Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida. Creemos fundamental dar a nuestros nifios
y a nuestras nifias, a nuestros adultos del futuro,
una educacion en la que realmente primen los valo-

. res positivos, los valores del dialogo, los valores de

leak hala esan du, jostailu belikoek beren funizioa gestierren valores propios de la belicosidad. Efecti-
betetzen dutela umeen soziabilitatean eta sozializa- yamente, estamos de acuerdo en que en estas eda-
zioan. Pentsatzen dute katarsis ezin hobea lortzen yes es fundamental la capacidad de incision en los
ahal dutela umeek beren agresibitatea murriztuz; ygjores que, efectivamente, van a tener en un futu-
sozializatzeko aukera ezin hobea direla jostailu 5 son edades en las que se desarrolla la persona-
horiek; lagunen arteko presioa txikitzen laguntzen |igad y es indudable que influye el entorno en que
dutela jostailu hauek. Gure ustez ez dago horrelako ge m(evan, la educacion que reciban y también,
konturik. Hemen, gure ustez, argi dagoen kontu c4mg no, los juguetes con los que jueguen. Aunque
bakarra zera da: jostailu enpresen helbururik  hay yna imposibilidad, efectivamente, de predeter-
nagusiena dirua da, sosa, eta ez jostailu onak eta minar totalmente a la persona, ya sabemos, y nos
hezigarriak egitea. lo ponia de manifiesto de alguna forma Aldous
Huxley en el libro que conocerddn mundo feliz

la imposibilidad de predeterminar a una persona
por muchos condicionantes que se le pongan a un
nifio desde su época infante, porque, efectivamente,
la persona ante todo es libre, tiene la libertad, pero
en cualquier caso coincidimos en que este tipo de
juguetes pueden condicionar o fomentar valores
con los que nosotros, Eusko Alkartasuna, estamos
completamente en desacuerdo.

Jaun-andre parlamentariak, PVC bigunarekin
egindako jostailuen fabrikazioa, salmenta, esporta-
zioa eta inportazioa, ftalato osagai kimikoak zituz-
telakoz debekatu den bezala, pentsatzen dugu jos-
tailu belikoak umearen formakuntzan PVCk adina
kalte egiten duela. Gaizki esan dut: ez adina kalte,
aunitzez okerragoak direla jostailu belikoak pen-
tsatzen dugu.

Beraz, jaun-andre parlamentariak, Aralarren
bozka baiezkoa izanen da. Esker mila aunitz, Lebe-

biltzarburu jauna. o ;
favorablemente a la mocion. Consideramos que es

SR. PRESIDENTEMuchas gracias, sefior ~ UN paso positivo que tendria que tener su continua-

Telletxea. Por Convergencia de Demdcratas de Cion en posteriores etapas de la vida y también en
Navarra, sefiora Oreja, tiene su turno para fijar 10s actos o en los demas aspectos de la sociedad.

posiciones. Creemos que tiene que tener su continuacion en la
desmilitarizacion del entorno de nuestros nifios,
SR. OREJA ARRAYAGOGracias, sefior Pre- también de las personas. Creemos que tiene que
sidente. Dada la brevedad de mi intervencion, la tener su continuacién en el fomento y en el compro-
voy a realizar desde el escafio. Nuestro grupo va a miso con el debate y con el dialogo, como también
apoyar la mocién de Izquierda Unida, ya que la con la educacion a los padres para ser padres
filosofia de ese texto esta recogida en el pacto para, efectivamente, educar en valores como el res-
UPN-CDN. Nosotros apoyamos que los plantea- peto al otro, la honradez intelectual, que, por cier-
mientos y esfuerzos educativos estén dirigidos to, y de esto hablaba Karl Popper, después de un
hacia una educacion preventiva en el sentido de la debate sereno, sosegado y totalmente comprometi-
no violencia. Lo que hay que potenciar son los do, tenemos que saber aceptar que el otro tiene
juguetes que desarrollen la creatividad de los razon, y es algo que no acostumbran a hacer los
nifios. Hay que retirar los juguetes bélicos porque parlamentos, yo no conozco ningldn caso de que un
tienen nivel negativo. Es preocupante el nivel de grupo parlamentario haya convencido al otro de
violencia que originan determinados videojuegos que cambie su postura. Nosotros también tenemos
en las actitudes de los jévenes. Desde CDN, en los que tomar nota de ello y continuar en ese sentido
distintos programas electorales siempre hemos de fomentar valores de comprension, valores de
constatado este hecho. Nosotros vamos a votar a cooperacion, valores de debate, valores como la
favor de la mocion de lzquierda Unida. Muchas necesidad del necesario espiritu critico para la
gracias. democracia, para una sociedad rica y que también

Por lo tanto, efectivamente, como ya he comen-
tado al principio de mi intervencion, vamos a votar
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valore la diferencia y la riqueza cultural de la plu-
ralidad. En definitiva, creemos que es una iniciati-
va interesante a la que vamos a dar nuestro apoyo.
Muchas gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Sefior
Etxegarai, por el grupo Mixto.

SR. ETXEGARAI ANDUEZA: Muchas gra-
cias, sefior Presidente. Dada la brevedad de mi
intervencion, si me lo permite, voy a hablar desde
aqui. Voy a votar a favor de esta mocion, de la que
comparto totalmente su contenido. Estamos de
acuerdo con que desde el primer momento de nues-
tra vida, cuando empezamos a ser conscientes de
los valores sociales, debemos educar a las futuras
generaciones en los valores de la paz, la toleran-
cia, el didlogo y la oposicién a la violencia. En este
sentido, creo que el punto mas significativo de esta
mocion es el dltimo, en el que se pide al Departa-
mento de Educacion que realice una campafa a
favor de una educaciéon orientada a alentar la
accion social en pro de la paz y de la justicia y, por
lo tanto, como ya he sefialado al principio, voy a
dar mi voto favorable. Gracias.

SR. PRESIDENTEMuchas gracias. Sefior Izu,
tiene la palabra para hacer su turno de réplica por
un tiempo maximo de diez minutos.

SR. 1ZU BELLOSO:Gracias, sefior Presidente.
No agotaré el turno. Si me lo permite, hablaré
desde el escafio, simplemente para decir que nos
podemos felicitar de que a tenor de las intervencio-
nes de los grupos esta mocién vaya a salir por una-
nimidad y simplemente quiero agradecer a todos
los grupos parlamentarios que hayan coincidido en
la oportunidad de esta iniciativa de nuestro grupo.
Nada mas. Gracias.

SR. PRESIDENTEVYamos a pasar, por tanto, a
la votacion de la mocidn que se ha debatido. Sefio-
ras y sefiores, comenzamos la votaciéon. (Pausa)
Sefor Secretario Primero, resultados.

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
Ros): El resultado de la votacién ha sido el
siguiente: votos a favor, 46; en contra, 0; absten-
ciones, 0.
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SR. PRESIDENTEHa resultado, por tanto,
aprobada la mocién por la que se insta al Gobier-
no de Navarra a iniciar una campafia recomendan-
do no comprar juguetes bélicos, que ha sido pre-
sentada por el Grupo Parlamentario de Izquierda
Unida de Navarra.

Ratificacion de la Declaraciéon Politica por la
gue el Parlamento de Navarra apela a la
conciencia ciudadana para que muestre su
repulsa hacia la consolidacion de un mode-
lo de sociedad cerrada y, en suma, al racis-
mo y la xenofobia.

SR. PRESIDENTEPasamos al decimoséptimo
y Ultimo punto del orden del dia, que viene enun-
ciado como ratificacién de la declaracién politica
por la que el Parlamento de Navarra apela a la
conciencia ciudadana para que muestre su repulsa
hacia la consolidacion de un modelo de sociedad
cerrada y, en suma, al racismo y a la xenofobia. Si
no hay peticion por parte de sus sefiorias, la doy
por conocida y por leida. Procederemos a la vota-
cion de la ratificacién y, en todo caso, si se me pide
un turno de explicacion de voto, lo concederé.
Vamos, por lo tanto, a la votacion. Comenzamos la
votacidn.(Pausa) Sefior Secretario Primero, resul-
tados.

SR. SECRETARIO PRIMERO (Sr. Marcotegui
Ros): El resultado de la votacién ha sido el
siguiente: votos a favor, 44; en contra, 0; absten-
ciones, 0.

SR. PRESIDENTEPor tanto, ha quedado rati-
ficada la declaracidn politica por la que el Parla-
mento de Navarra apela a la conciencia ciudadana
para que muestre su repulsa hacia la consolidacion
de un modelo de sociedad cerrada y, en suma, al
racismo y a la xenofobia, que habia sido aprobada
por la Junta de Portavoces del Parlamento de
Navarra el dia 17 de noviembre de 2003. ¢ Hay
alguna peticidon de explicacién de voto? Esto es
una invitaciéon. Muchas gracias. Habiendo agotado
los asuntos, se levanta la sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 13 HORAS Y 44
MINUTOS.)
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Traduccion al castellano de las intervenciones en vascuence:

(1) Viene de pag. 26. ciativas que hemos planteado a favor de las viudas
. y viudos, y la razén por la que estamos a favor de

SRA. EGANA DESCARGA:Muchas gracias, las parejas de hecho. Somos independentistas, pero
sefior Presidente. Votaremos a favor de esta eso no supone ninguna contradiccién con ser favo-
mocion, y lo haremos porque estamos a favor de la rable al desarrollo efectivo de las competencias
defensa de las competencias de Navarra, y porque autonémicas.
estamos en contra de la injerencia del Estado.
Pienso que ayer y hoy hemos hablado ya bastante
sobre estos temas, pero a pesar de ser independen
tistas —y no se equivoque, sefior Lizarbe, puesto
gue creo que todavia no ha comprendido qué es ser
independentista—, la problematica cotidiana nos
preocupa mucho. Tenemos en cuenta los problemas
de la sociedad y defendemos los intereses de dife- A UPN le quiero pedir lo siguiente: si de verdad
rentes sectores sociales. Esa ha sido la razén por estan a favor de los intereses de Navarra, hagan lo
la que hemos sido favorables a la jornada de 35 necesario y, por favor, diganle al PP que retire esos
horas, la razén por la que hemos planteado las ini- recursos. Nada mas.

Pienso que nosotros somos mucho mas coheren-
tes que ustedes, puesto que ustedes no han desarro-
llado todas las competencias cuando han tenido el
poder en Madrid. Por lo tanto, no nos acuse a
nosotros de no ser coherentes. Nosotros somos
muchos mas sensatos y coherentes que ustedes.

(2) Viene de pag. 41. a veces, exigimos demasiadas responsabilidades a

SRA. SANZBERRO ITURRIRIABuenos dias, 145 escuelas y a los profesores. Ellos reclamaoan,
sefior Presidente, sefiores y sefioras Parlamenta- 9€ @guna manera, ia labor y la responsabilidad de

fos. En l mafana e oy me expresare en euska- 05 DAEISS 4 TS 241 PIETco Y0, o Ects omas.
ra, para variar un poco. Seré breve, en vista de la q g

hora que es y de que estamos ya bastante Cansa_constituyen una responsabilidad que corresponde

dos, después de la larga sesion de ayer y también Principalmente a sus padres y a su familia.

de hoy. En cualquier caso, como hemos dicho, estamos
de acuerdo con esta propuesta, aunque, a decir
verdad, no vemos tan claro que los juguetes tengan
una influencia tan directa en las conductas que los
nifios vayan a desarrollar posteriormente. Me
explico: tienen su importancia pero, al mismo tiem-
po, si los juguetes se utilizan correctamente, pienso
que pueden servir para disminuir la agresividad de

Empezaré por decir que nuestro grupo votara a
favor de esta mocion, de esta propuesta, ya que
vemos que existen razones para ello. Y es que hoy
dia todos vivimos en una sociedad en la que existe
bastante violencia, violencia de todo tipo. No hay
mas que ver las noticias que se publican cada dia
en la prensa, televisién, radio, etc. Siempre hay " ; .
noticias relacionadas con la violencia. Es por ello 198 Nifios, siempre que los padres ejerzamos un
que pensamos que todas las ideas y esfuerzos sorfONtrol-
necesarios para reducir la violencia presente en Por otra parte, me viene a la cabeza algo tan
nuestra sociedad. Tiene mucha importancia la corriente como la practica del deporte. Nos suele
forma de educar a nuestros hijos, los valores que parecer que hacer deporte no es perjudicial, que es
les inculcamos desde pequefios, desde que nacen. bueno para nuestros hijos, pero si los padres pre-

Pensamos, de todos modos, que éste es sola-SIONamos excesivamente a nuestros hijos y les
mente uno de los temas que hay que trabajar. Es inculcamos un espiritu excesivamente competitivo,

cierto que los juguetes tienen mucha importancia, Y, /€S ensefiamos que, en vez de participar, lo que
pero pensamos también en los padres y en lo que selléNéN gué hacer es ganar, es posible que estemos
ensefia en la escuela. Especialmente en los padres,d2ndo lugar a los mismos comportamientos que
ya que ellos estan con los nifios desde que nacen; 0N |08 juguetes bélicos.

y, en mayor medida, en esa etapa que ha mencio- Por tanto, vemos que este tema tiene su impor-
nado lzquierda Unida, desde que nacen hasta los tancia, pero no es el Unico que tenemos que inten-
seis afios de edad. En dias pasados hemos tenido latar cambiar. De otro modo, la conclusién seria bien
ocasion de escuchar a los sindicatos en la Comi- sencilla: se prohiben los juguetes, y nuestra socie-
sion de Educacion, y de oirles decir que los padres, dad mejorara automaticamente. Pero pienso que
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eso es falso. Asi pues, me parece que se trata de urpartida presupuestaria, creo que deja bastante
tema importante, pero que también tenemos que incompleto este punto.

tener en cuenta muchas otras cosas. Tercer punto: no suele venir mal el recordar y

renovar las cosas, pero no nos parece que este
punto aporte nada nuevo, puesto que en el pacto
firmado este afio por UPN y CDN, con una vigen-
cia de cuatro afios, existe ya un capitulo cuyo con-
tenido es préacticamente idéntico, y en el que se
establece que se pondran en marcha en las escue-
las programas especiales para educar a los nifios
en estos valores de respeto e igualdad.

La propuesta contiene tres puntos. El primero
de ellos se refiere a instar al Gobierno de Navarra
para que lleve a cabo una campafia en los medios
de comunicacion. Nos encontramos en visperas de
las Navidades y este punto nos parece bien, aunque
no sélo ahora, sino también, como ha dicho
Izquierda Unida, durante el resto del afio. Pienso
gque no son cosas a las que haya que hacer frente
de forma puntual, sino que deben mantenerse a lo  Por tanto, como he dicho, para nosotros el
largo del tiempo, si es que queremos mejorar nues- punto mas importante es el primero. Nos parece
tra sociedad. interesante y, como he dicho, nos parecen bien

todos los esfuerzos por mejorar la sociedad aten-

El segundo punto habla de canjear los juguetes diendo a los principios de igualdad y respeto y a
bélicos, en las escuelas y en otros lugares, por otro los valores a los que nos hemos referido. Por eso,
tipo de materiales mas positivos. Lo vemos un poco el voto de nuestro grupo sera afirmativo. Muchas
dificil, habria que ver... el no asignar algo, una gracias.

(3) Viene de pag. 42. Algunos piensan que los juguetes bélicos cum-

) plen su funcién en la sociabilidad en la socializa-

SR. TELLETXEA EZKURRA:Con su permi-  ¢jgn de los nifios: que consiguen una catarsis
so0, hablaré desde el escafio, puesto que mtervendreinmejorame en los nifios y nifias, que contribuyen a
brevemente. reducir la agresividad de los nifios, que suponen

una inmejorable oportunidad de socializacion, que
. i nar ir la presion entr
con el tema que tratamos, quisiera expresarle a estos juguetes ayudan a reducir la presion entre

Begofia nuestro mas sentido agradecimiento por- companeros.

que por primera vez en esta Camara se ha podido ~ Nosotros creemos que no hay nada de todo eso,
escuchar la voz de UPN en euskera. Ciertamente que lo Unico que esta claro en este asunto es lo
nos ha alegrado mucho. En ese sentido, por lo siguiente: el objetivo de las empresas fabricantes
tanto, nuestro mas sentido agradecimiento tanto a de juguetes es ganar dinero, y no fabricar juguetes
usted como a UPN. buenos y educativos.

En primer lugar, aunque no tiene nada que ver

Sefioras y sefiores parlamentarios, al igual que
ha sido prohibida la fabricacion, venta, exporta-

fio Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker ~CiOn € importacion de juguetes hechos con PVC
blando, por tener componentes quimicos como los

Batua. Nosotros pensamos que los juguetes bélicos ; Y
deben ser rechazados, puesto que pueden fomentart21alos, 10s juguetes bélicos hacen tanto mal en la
valores negativos en los nifios y nifias. Entre los [ormacion de los nifios como el PVC, es mas, sus

nifios y nifias, por el contrario, deben fomentarse €f€Ctos son muchisimo peores.

El Grupo Parlamentario Aralar votara a favor
de la mocién presentada por el Grupo Parlamenta-

los valores positivos; los siguientes entre otros: Por lo tanto, sefioras y sefiores parlamentarios,
amistad, imaginacion, creatividad, no discrimina- Aralar votara a favor de esta mocién. Muchas gra-
cion por razon de sexo, etcétera. cias, sefor Presidente
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