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SESION PLENARIA NUM. 12 CELEBRADA EL DiA 28 DE FEBRERO DE 2008

ORDEN DEL DiA

— Toma en consideracion, si procediere, de la proposicidon de Ley Foral de garantias
de espera en Atencion Especializada, presentada por el G.P. Socialistas del Parla-
mento de Navarra.

— Toma en consideracion, si procediere, de la proposicion de Ley Foral de reduccién
de los gastos electorales, presentada por la A.P.F. de Izquierda Unida de Navarra-
Nafarroako Ezker Batua.

— Interpelacién sobre las medidas concretas que se van a llevar a cabo para paliar el
problema de la vivienda vacia en Navarra, presentada por el limo. Sr. D. loseba
Eceolaza Latorre.

— Interpelacion sobre la politica que va a desarrollar el Gobierno de Navarra a lo largo
de la legislatura para hacer efectivos en nuestra Comunidad los compromisos inter-
nacionales para combatir el cambio climatico, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

— Pregunta sobre los motivos por los que el Gobierno Foral ha decidido realizar la
campafa “Desde hoy JUNTOS terminamos con las esperas ... con el nuevo centro
de urgencias Solchaga’ presentada por el limo. Sr. D. Roberto Jiménez Alli.

— Pregunta sobre las peticiones formuladas por el profesorado interino y los sindicatos
de educacion, presentada por la lima. Sra. D.2 Maria Luisa Mangado Cortes.
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— Pregunta sobre si el Gobierno de Navarra piensa aprobar el expediente de regula-
cion de empleo presentado por la empresa Dura Automotive ante el incumplimiento
del convenio colectivo, presentada por el llmo. Sr. D. lon Erro Armendariz.

— Pregunta sobre las denominadas Casas de los camineros, presentada por el limo.
Sr. D. Maiorga Ramirez Erro.

— Pregunta sobre el posible recrecimiento del pantano de Yesa, presentada por el [Imo.
Sr. D. Maiorga Ramirez Erro.

— Pregunta sobre el acuerdo con Antena 3 para poner un canal infantil en el Hospital
Virgen del Camino, presentada por el llmo. Sr. D. Maiorga Ramirez Erro.

— Pregunta sobre las medidas que toma el Instituto Navarro para la Igualdad para evi-
tar los reiterados casos de anuncios de ofertas laborales claramente discriminato-
rios hacia las mujeres, presentada por el llmo. Sr. D. loseba Eceolaza Latorre.

— Pregunta sobre si el Gobierno de Navarra tiene previsto volver a contemplar en el
marco de su politica de vivienda protegida la subsidiacidon de tipos de interés, pre-
sentada por el limo. Sr. D. lon Erro Armendariz.

— Debate y votacion de la mocidn por la que se insta al Gobierno de Navarra a que
realice los tramites necesarios con el fin de que en el momento en que esté en fun-
cionamiento la nueva carcel ya se haya efectuado la transferencia de las competen-
cias que le corresponden a Navarra en materia penitenciaria, presentada por el G.P.
Nafarroa-Bai.

— Debate y votacién de la mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra a incre-
mentar sustancialmente en los proximos anos los recursos presupuestarios destina-
dos a financiar el gasto y la inversion en el Sistema Publico de Salud, presentada
por la A.P.F. de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker Batua.

— Debate y votacion de la mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra a elabo-
rar un Plan trienal de Programacién Cultural sobre el Camino de Santiago, presenta-
da por el G.P. Socialistas del Parlamento de Navarra.

— Debate y votacion de la mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra a que
bonifique con al menos un 20% durante 3 afios la cuota de la Seguridad Social de
todas aquellas mujeres cotitulares de explotaciones, menores de 40 afos, cuyo con-
yuge sea titular de una explotacién agricola o ganadera y esté dado de alta en el
Régimen Especial Agrario, presentada por el G.P. Socialistas del Parlamento de
Navarra.

— Debate y votacion de la mocidn por la que se insta al Gobierno de Navarra a estu-
diar conjuntamente con los responsables de la Escuela Navarra de Teatro una solu-
cion para contar con una sede estable, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

— Debate y votacion de la mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra a que
ordene la venta del 1% del capital de Iberdrola propiedad de SODENA, presentada
por la A.P.F. de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker Batua.

(Continua el debate del orden del dia en el nimero 19 del Diario de Sesiones del
Parlamento de Navarra)
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(COMIENZA LA SESION A LAS 9 HORAS Y 42 MINU-
TOS.)

SRA. PRESIDENTA: Buenos dias, serioras y
seniores Parlamentarios. Se abre la sesion. Antes
de entrar en el primer punto del orden del dia,
comunico a sus sefiorias que, en sesion celebrada
el dia 25 de febrero de 2008, la Mesa del Parla-
mento de Navarra, previa audiencia de la Junta de
Portavoces, adopto, entre otros, el siguiente acuer-
do: incluir en el orden del dia del Pleno convoca-
do para el proximo jueves, dia 28 de febrero, a las
9:30 horas, los siguientes nuevos puntos: 4.1 Pre-
guntas de maxima actualidad; 4. 2 Pregunta sobre
los motivos por los que el Gobierno Foral ha deci-
dido realizar la campaiia “Desde hoy JUNTOS
terminamos con las esperas ... con el nuevo centro
de urgencias Solchaga”, presentada por el ilustri-
simo sernior don Roberto Jiménez Alli; 4.3 Pregunta
sobre las peticiones formuladas por el profesorado
interino y los sindicatos de educacion, presentada
por la ilustrisima sefiora doria Maria Luisa Man-
gado Cortes, 4.4 Pregunta sobre si el Gobierno de
Navarra piensa aprobar el expediente de regula-
cion de empleo presentado por la empresa Dura
Automotive ante el incumplimiento colectivo, pre-
sentada por el ilustrisimo serior don lon Erro
Armendariz.

Asimismo, a peticion del serior Zabaleta y por
causa justificada, les propongo a sus senorias que
la mocion que figura en el punto diecinueve del
orden del dia, relativa a la nueva cdrcel, sea deba-
tida tras la pregunta que constituye el noveno
punto del orden del dia. ;Se aprueba? Queda
aprobada la modificacion por asentimiento.

Finalmente, la Junta de Portavoces, en la
sesion que acaba de celebrar, ha aprobado la
siguiente declaracion de condena de los cuatro
asesinatos de mujeres ocurridos el pasado dia 26
de febrero que, tras su lectura, someteré a la ratifi-
cacion del Pleno. “La violencia de género ha vuel-
to a sacudir la paz de nuestra convivencia. El
pasado martes fueron asesinadas cuatro mujeres,
una coincidencia que no es sino la confirmacion
tragica de los graves efectos de la violencia y de
los malos tratos de los que son victimas muchas
mujeres.

Los ciudadanos y ciudadanas y sus institucio-
nes representativas sentimos como propio el dolor
de quienes padecen de manera tan vil la agresion
contra su dignidad y su integridad como personas.

Por ello, las fuerzas politicas presentes en el
Parlamento de Navarra queremos recordar con
profundo pesar a Laura, a Maria Victoria, a Virma
y a Maria Jesus, ultimas victimas de la violencia
de género, y a sus familiares, victimas también de
un horror contra el que debemos expresar nuestra
unanime repulsa, y contra el que nos compromete-

mos a unir nuestras voluntades para erradicarlo
de nuestra convivencia.

Proclamamos nuestro absoluto convencimiento
de que toda la sociedad repudia a los asesinos y a
quienes cometen actos de violencia contra las
mujeres, puesto que representan el mayor despre-
cio contra la libertad y la dignidad de sus victimas
y contra los valores de igualdad y de respeto
mutuo que deben presidir las relaciones entre
hombres y mujeres en una sociedad democritica.

Exigimos a quienes cometen malos tratos fisi-
cos o psicologicos contra las mujeres que renun-
cien a sus deplorables abusos y que escuchen la
voz de condena unanime de la sociedad que les
reclama que respeten los derechos que asisten a
sus victimas.

Nos comprometemos a impulsar las acciones y
a poner a disposicion los recursos necesarios para
hacer efectivas las medidas necesarias para que
tengan refugio personal y cobertura todas la muje-
res que se sientan en peligro, y todas aquellas
encaminadas a que ninguna mujer sea nunca mas
agredida.

Invitamos a todos los ciudadanos y ciudadanas
a expresar su rotunda condena de todos los actos
de violencia de género que conozcan y a denun-
ciarlos a la policia y en los centros de apoyo a las
mujeres, como el mejor testimonio de ayuda a las
victimas. Erradicar la violencia contra las mujeres
es una obligacion de todos, instituciones y ciuda-
danos, y solo desde la concienciacion y el compro-
miso de todos podremos acabar con esta lacerante
violacion de los Derechos Humanos.”

Procedemos a su ratificacion. Comienza la
votacion. (PAUSA) Seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 46 votos
a favor, ninguno en contra, ninguna abstencion.

SRA. PRESIDENTA: Queda ratificada la
declaracion de condena de los cuatro asesinatos
de mujeres ocurridos el pasado 26 de febrero.

Les informo también de que a las doce haremos
un receso para concentrarnos cinco minutos
delante del Parlamento.

Toma en consideracion, si procediere, de la
proposicion de Ley Foral de garantias de
espera en Atencion Especializada, presen-
tada por el G.P. Socialistas del Parlamento
de Navarra.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el primer
punto del orden del dia: Toma en consideracion, si
procediere, de la proposicion de ley foral de
garantias de espera en Atencion Especializada,
presentada por el Grupo Parlamentario Socialis-
tas del Parlamento de Navarra. Tiene la palabra
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para la defensa de la referida proposicion de ley
foral la seriora Chivite por un tiempo maximo de
quince minutos.

SRA. CHIVITE NAVASCUES: Muchas gra-
cias, sefiora Presidenta. Buenos dias a todos,
sefiorias. Los socialistas siempre hemos defendido
que todos los ciudadanos y ciudadanas de Nava-
rra deben tener acceso a una sanidad publica de
calidad con las mejores prestaciones y en las
mejores condiciones, una sanidad que atienda a
las necesidades de cada una de las personas. Los
Gobiernos socialistas siempre han sido decisivos
para la creacion, desarrollo y consolidacion tanto
del Sistema Nacional de Salud como del Servicio
Navarro de Salud. Durante toda la legislatura
pasada el Grupo Parlamentario Socialistas del
Parlamento de Navarra ha buscado mejorar las
prestaciones del sistema navarro de salud y ha
priorizado la sanidad en su agenda politica, como
lo va a seguir haciendo en esta legislatura, porque
queremos tener la mejor sanidad publica, la mas
eficaz y eficiente, mejor administrada y mds
moderna en todos sus aspectos, un sistema nava-
rro de salud a la vanguardia de los paises desarro-
llados. Mi grupo ha adquirido un compromiso
para mejorar la sanidad publica de Navarra. Que-
remos que el sistema sanitario siga apostando por
ser un sistema publico, universal, equitativo y de
calidad en el que confien plenamente los ciudada-
nos. Es por ello por lo que hoy presentamos esta
proposicion de ley que persigue como objetivo
principal aumentar la calidad en la asistencia
sanitaria, garantizando tiempos maximos en las
listas de espera.

Estos dias, preparando esta intervencion, he
revisado los datos de espera en los hospitales
publicos de Navarra, tanto para intervenciones
quirurgicas como para consultas y pruebas diag-
nosticas. Y a fecha de enero de este ario eran los
siguientes: 7.924 personas estaban esperando
para una intervencion quirurgica, 41.603 navarros
para una consulta, 17.488 esperaban una explora-
cion o prueba diagnostica. A fecha 31 de enero
habia un total de 67.015 personas en listas de
espera, 3.000 personas mds que cuando presenta-
mos la mocion sobre las listas de espera en el
Pleno de este Parlamento. Y no es solo eso, ha
aumentado desde el aiio 2000 casi un 125 por
ciento. Ademads, no solo estamos hablando de que
cada vez hay mas personas en las listas de espera,
sino de que cada vez la gente espera durante mds
tiempo. En estos momentos una de cada tres per-
sonas que esperan para una primera consulta estd
pendiente de cita. Una de cada tres quiere decir
15.000 personas pendientes de cita que esperan
para entrar en la lista de espera.

Queremos con esto denunciar que estas cifras
son inaceptables para la sanidad publica de Nava-

rra. Todos estos datos que les acabo de exponer
avalan la necesidad de asegurar un tiempo de res-
puesta adecuado ante la demanda de un servicio o
prestacion sanitaria. Creemos que se debe garanti-
zar a la ciudadania navarra unos tiempos de espe-
ra admisibles, fijando unos limites que el Servicio
Navarro de Salud debe respetar. Denunciamos
también que el Gobierno de Navarra, de UPN y
CDN, no haya puesto ninguna medida inmediata
para la reduccion de las listas de espera en los
centros publicos de la sanidad navarra y que la no
reduccion de las listas de espera conlleva un creci-
miento directo de la sanidad privada. Hemos podi-
do ver que se ha producido un importante desarro-
llo de los seguros y centros privados de salud. Y
esto jpor qué?, ;creen que Si de veras tuviéramos
un servicio navarro de salud tan bueno, tan mara-
villoso y tan excelente como se nos quiere vender
habria un mercado real para tanta oferta privada?
No, seriorias, no lo habria. Y hay que tener en
cuenta que este crecimiento estd directamente
relacionado con un debilitamiento de nuestro sis-
tema publico de salud.

El problema de las listas de espera viene de
largo. Se ha debatido en esta Camara en numero-
sas ocasiones, pero se ha ido agravando, porque
se han ido poniendo parches. Que si tanto dinero
para derivar a la sanidad privada, que si ahora
abrimos por las tardes, que si hacemos un plan de
choque, pequenias cosas que lo unico que han
hecho, como digo, ha sido engordar aun mads, si
cabe, las listas de espera, y es que no ha habido
por parte del Gobierno de UPN-CDN un verdade-
ro compromiso para solucionar este problema de
manera estructural. Los socialistas creemos que
deberia ser una tarea prioritaria y permanente de
los gobernantes sanitarios. No puede ser que UPN
y CDN se conformen con esta situacion. Es sor-
prendente y preocupante la ausencia de espiritu de
mejora de este Gobierno.

Este grupo parlamentario anuncio que iba a
presentar una propuesta para reducir las listas de
espera. Nuestra palabra ha sido nuestro compro-
miso con los ciudadanos. Los socialistas cumpli-
mos y hoy presentamos una propuesta para mejo-
rar la calidad sanitaria de Navarra, mejorarla
para los ciudadanos y ciudadanas de nuestra
Comunidad. Los socialistas queremos que se
reduzcan las listas de espera que sufren los
pacientes en los hospitales publicos, y lo propone-
mos mediante una ley, para que sea una obliga-
cion su puesta en marcha y asi sea posible y real el
objetivo. Esto va en serio, y no es marketing ni
campaiias de propaganda, son ideas y propuestas
que los socialistas ofrecemos al Gobierno de
Navarra para dar respuestas a los problemas de
los ciudadanos. Si para UPN y CDN las listas de
espera son una lacra y entienden que hay que
solucionarlas, les lanzamos esta solucion en forma
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de proposicion de ley que esperamos que se aprue-
be en su tramite parlamentario.

Esta proposicion de ley pretende la mejora de
la calidad en los servicios sanitarios prestados a
la ciudadania, asegurar un tiempo de espera ade-
cuado para los pacientes, establecer garantias de
respuesta en la atencion sanitaria especializada de
caracter programado en lo referido a intervencio-
nes quirurgicas, consultas externas y pruebas
diagnosticas. Se establece un sistema de garantias
para que el paciente sea atendido en el centro ele-
gido, y para cumplir con los plazos de tiempos de
espera el Servicio Navarro de Salud ofertara cual-
quier otro centro sanitario de Navarra. Me parece
importante también destacar la creacion de un sis-
tema de informacion mensual sobre las listas de
espera, al que podrad tener acceso todo ciudadano
que lo desee. Se regulara la creacion de un regis-
tro de pacientes en listas de espera, que dependerd
del Servicio Navarro de Salud. Consideramos que
esta es una respuesta valiente a uno de los princi-
pales problemas de la ciudadania navarra. Se
trata de dar garantias, de mejorar la calidad asis-
tencial, de situar al paciente en el centro del siste-
ma. Se trata de decir basta a una situacion de lis-
tas de espera inaceptable, intolerable e
insoportable y solicito el voto afirmativo para esta
proposicion de ley. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Chivite.
Por parte del Gobierno, seriora Consejera.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Kutz
Peironcely): Gracias, Presidenta. Ya en el Pleno
del 9 de noviembre me posicioné favorablemente a
que se haga efectivo el derecho a la atencion sani-
taria especializada cuando esta sea programada y
urgente, que exista una ley que regule esas garan-
tias de espera. Hoy la proposicion de ley que se
presenta es del Partido Socialista de Navarra y
hace referencia a la consulta externa, a las listas
de espera quirurgica y a las pruebas complemen-
tarias, garantizando el tiempo mdximo de espera.

Es verdad que en salud son necesarias nuevas
infraestructuras. Tenemos que estar continuamente
rehabilitando los hospitales, construyendo nuevos
centros de salud, consultorios, mejorando conti-
nuamente nuestras infraestructuras, pero también
es verdad que a cada ciudadano le preocupa esa
intervencion quirurgica, esa consulta externa que
le tienen que realizar, y le preocupa no solamente
por la calidad que se da, que todos asumen que la
sanidad navarra es una sanidad de calidad, sino
por que esta espera se realice en lo que se conside-
ra un tiempo razonable y que se dé de una manera
personalizada. Tengo que decir que el trabajo rea-
lizado hasta ahora ha sido intenso y progresivo. Se
ha incrementado la actividad. Hay que tener en
cuenta que en los ultimos arnios el numero de tarje-
tas sanitaria ha aumentado progresivamente. Tam-

bién se han realizado programas extraordinarios,
cirugias de corta estancia, hospitalizacion a domi-
cilio, un mayor incremento de pruebas complemen-
tarias, y quiza lo que cabe preguntarse es por qué
ahora una ley de garantias de espera.

Tengo que decir también que es importante el
trabajo interno que se ha hecho y que en politica
todo tiene su momento, y este es el momento de
realizar una ley de garantias de espera. El ciuda-
dano navarro sabe que los servicios sanitarios
tanto publicos como privados son de calidad. En
Navarra tenemos una fuerte sanidad publica, pero
también una sanidad privada de calidad. Y el ciu-
dadano quiere también que estos servicios sanita-
rios de calidad se den en un tiempo adecuado. Lo
que estamos haciendo es posicionarnos a favor de
que exista una ley de garantias de espera. Es en
Comision donde se debatira y donde los diversos
grupos aportardan enmiendas que mejoren esa pro-
posicion de ley, y tengo la seguridad de que entre
todos nos podremos poner de acuerdo, pensando
siempre en esa mejora de los servicios sanitarios.

En cuanto a las cifras, tengo que decir que no
hay lista de espera de la lista de espera, que cuan-
do se habla del numero de pacientes en espera hay
que tener en cuenta que la capacidad logistica del
Servicio Navarro de Salud es enorme, que al cabo
de un ario hacemos ocho millones de actos sanita-
rios, que las consultas externas que podemos reali-
zar al dia en el Servicio Navarro de Salud rondan
las cuatro mil. Y, desde luego, todo nuestro empe-
fio estd en disminuir paulatinamente estas listas de
espera, pero también hay que tener en cuenta el
tipo de procedimiento. No es lo mismo una cirugia
extracorporea, para lo cual tenemos una garantia
de dos meses, ese circuito de sospecha fundada de
cancer, que garantiza la asistencia en un mes, que
otro tipo de consulta externa. Sin embargo, tengo
que decir que las esperas que se proponen en la
proposicion de ley me parecen adecuadas debido a
ese trabajo interno que hemos realizado en los
ultimos arios y que nos permite de alguna manera
poder proporcionar esos datos anuales, como asi
lo dice la proposicion de ley. Desde luego, desde
aqui quiero animar a los diferentes grupos politi-
cos que componen este Parlamento para que apar-
quen sus diferencias en pro de la mejora de la
salud de los ciudadanos navarros. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Kutz. A
continuacion vamos a abrir un turno a favor de la
proposicion de ley. Sefior Marcotegui.

SR. MARCOTEGUI ROS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias. Con su permiso.
UPN ha trabajado intensamente durante todos
estos anios que ha sido responsable de la gestion
del sistema navarro de salud en mejorar esta cues-
tion de la prestacion de los servicios sanitarios a
los ciudadanos. UPN ha trabajado intensamente



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion nim. 12 / 28 de febrero de 2008

por mantener la salud de los ciudadanos, por
recuperarla lo mas rapidamente posible cuando la
han perdido y por aumentar la calidad del sistema
navarro de salud, que a nadie le quepa duda. Se
podra discrepar en todo caso de algunos aspectos
o metodologias o procedimientos, pero el objetivo
es muy claro.

En este dia de hoy estamos debatiendo una
proposicion de ley del Partido Socialista que trata
sobre plazos de garantia de espera para determi-
nadas prestaciones sanitarias en la Atencion Espe-
cializada. Estrictamente no estamos hablando de
listas de espera. Aunque parezca una paradoja, es
asi, estrictamente no estamos hablando de listas
de espera. Aunque lo que se haga en el debate en
Comision tenga algo que ver e incida en las listas
de espera, no es una ley de listas de espera, es una
ley de plazos de garantias. ;Y por qué digo esto?
Porque en el lenguaje coloquial no esta mal que se
emplee el concepto genérico de listas de espera,
quiza el ciudadano lo entiende bien, pero en un
debate parlamentario en el que queremos realmen-
te buscar soluciones validas a los problemas hay
que ser rigurosos, y hablar solamente de numeros
es sencillamente coger bonos para equivocarse.
Porque los numeros no matizan, no hablan de las
muchas causas que generan las listas de espera,
no hablan de las muchas situaciones de los que
estan esperando, no hablan de las distintas solu-
ciones que se pueden adoptar para los que estan
esperando, no sefialan motivos, en resumidas
cuentas, es un acercamiento al problema de mane-
ra bastante grosera, y por esa razon, si no matiza-
mos, si no desbrozamos, si no somos mds finos en
nuestros andlisis, se podria perjudicar gravemente
uno de los principios basicos del funcionamiento
de la salud espaiiola y de la salud navarra, que es
el de equidad.

La equidad es tratar a cada uno segun sus
necesidades, eso es asi. Hay algunos que no pue-
den esperar y a otros, por el contrario, no les
plantea grandes problemas. Por eso es importante
hablar de tiempos y no de listas de espera, como
hace la ley, y en ese sentido es un acierto por parte
de la proposicion de ley. Me van a permitir un
ejemplo. Suponganse dos sistemas sanitarios dis-
tintos, uno con cien personas que estdan esperando
durante tres meses a que se les dé la prestacion
debida y necesitada, y otro con trescientas perso-
nas que en vez de esperar esos tres meses que esta-
rian esperando en el caso anterior solamente
esperaran un mes. Desde la perspectiva del nume-
ro, cien y trescientas, habria que pensar que este
segundo sistema sanitario es peor, cien personas
que esperan contra trescientas personas que espe-
ran, sin embargo, desde la perspectiva de los tiem-
pos, es indudable que el segundo sistema es
muchisimo mejor, esperar tres meses a que se le dé
la prestacion sanitaria o esperar un solo mes. De

aht lo importante que es ser rigurosos en el modo
de abordar el problema y hablar de plazos.

Y también hay que hablar de recursos y otras
medidas, porque uno de los aspectos que hay que
decir es que se ponen en actividad todos los recur-
sos de que el sistema dispone, sean de la naturale-
za que sean, porque, Si no, es posible que no se
consiga atender los plazos que todo sistema
moderno y de calidad requiere. En ese sentido, si
nos acercamos al sistema navarro de salud, no
desde la perspectiva del numero sino de los tiem-
pos que los ciudadanos esperan, la cosa no estda
tan mal. Los numeros si. Parece que asustan, y, de
hecho, asustaran al ciudadano. Si le decimos que
hay ciento veinticinco mil personas por delante de
él para recibir la prestacion dira: pues me moriré
antes de que me toque. Sin embargo, si se le dice
que para una primera consulta el tiempo medio de
espera son treinta y seis dias cuando lo que pre-
tendemos son treinta pues no es tan grave. Si lo
que le decimos es que cuando la consulta es
urgente, preferente, no tiene que esperar absoluta-
mente nada puesto que el médico de cabecera lo
deriva inmediatamente hacia el especialista y este
hace los diagndsticos pertinentes, tampoco es tan
grave, no hay listas, no se espera. O si se le dice
que en prestaciones quirurgicas y dependiendo de
la naturaleza de estas el tiempo medio de espera
son setenta y tres dias, cuando es cierto que los
plazos de garantia estan establecidos en ciento
ochenta, pues tampoco es tan grave. Es cierto que
alguno llegard a los ciento ochenta dias, pero
sera, en aras del principio de equidad, aquel que
puede esperar para que el que no pueda esperar
realmente sea atendido al dia siguiente de ser
diagnostico su problema, si no, seguramente esta-
riamos haciendo un sistema sanitario muy malo.

Se ha trabajado, como les decia al principio, y
se ha trabajado intensamente porque no solamente
hay que establecer este plazo de garantia, que es
un elemento de medida de la calidad del sistema
muy bueno, sino que hay que poner en marcha
todos los recursos, y lo que es conveniente es que
no sea necesario llegar al cumplimiento de los pla-
zos de garantia. Sencillamente es una garantia que
se pondra en marcha en el caso de que... Pero
habitualmente es necesario trabajar para que no se
llegue a esos plazos de garantia, y actuar, por
ejemplo, en la demanda de prestaciones y no sola-
mente en la oferta para que estas prestaciones real-
mente sean racionales y no se produzca un abuso,
como a veces se observa, generado en el mal fun-
cionamiento del sistema. Educacion ciudadana en
el uso adecuado, racional de los sistemas de salud,
en la priorizacion de consultas, en la coordinacion
de la Atencion Primaria y Especializada, en el
incremento de la actividad constante de todos los
médicos que estan atendiendo a los ciudadanos que
reclaman atencion a su salud, priorizar los proce-
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sos clinicos, emplear todos los recursos. Pues bien,
todo esto es lo que se ha hecho en estos cuatro
afios. Y se ha avanzado considerablemente, basta
con poner un ejemplo, el de las consultas preferen-
tes, que fue reconocido por la propia Ministra de
Sanidad del Estado espaniol que era una medida
unica en Esparia, modelo de referencia y que se iba
a tomar para todas las comunidades autonomas.
Por tanto, se ha trabajado intensamente desde la
perspectiva no tanto del numero, que si que nos
preocupa, sino del tiempo que los ciudadanos tie-
nen que esperar, que ya les he dicho las cifras, que
no son tan malas, como, cudnto, quién espera y
quién no puede esperar, y en cuanto a establecer
primeramente esos criterios de priorizacion para
que el que pueda esperar no perjudique realmente
al que tiene necesidad de una prestacion inmedia-
ta, o de atender todas las recomendaciones del
Comité de Expertos que se ha reunido ultimamente
en Espaiia. En Navarra se estan cumpliendo todas
ellas. Consecuentemente, yo creo que Union del
Pueblo Navarro, con la ayuda del CDN, ha traba-
jado intensamente en esta cuestion.

Se presento hace dos arios una proposicion de
ley semejante, idéntica yo creo o muy parecida a
esta, y nosotros votamos que no y ahora estamos
dispuestos a aceptar su debate. Votamos que no y
yo creo que dimos razones muy fundadas, tremen-
damente fundadas. La primera es que entendiamos
en aquel momento que era una actividad tipica-
mente reglamentaria y que en los Legislativos hay
que funcionar con el principio de la confianza
hacia el Ejecutivo y cuando el Ejecutivo tiene
capacidad para resolver las coyunturas hay que
dejarle que lo haga, porque tiene agilidad, y, en
todo caso, darle los principios para que no se des-
vie, esto es importante y no incurrir en criterios
tremendamente reglamentistas desde el poder
Legislativo porque en ese caso es posible que lo
que hagamos no funcione. Pues bien, entendiamos
que no mejoraba lo existente y entendiamos que no
aprovechaba todos los recursos disponibles del sis-
tema navarro de salud. Sin embargo, hay que
decirlo y lo ha destacado la Consejera en este
momento, nosotros hemos apreciado, quizd tam-
bién nosotros hemos cambiado, no lo niego, y la
coyuntura es mds favorable, como decia ella, o
mds propicia y este es el momento adecuado, pero
también es cierto que hemos encontrado una acti-
tud muy propensa al didlogo por parte del Partido
Socialista, y la valoramos y, por tanto, nos acerca-
mos hacia esa posicion y, ademas, y por esta razon,
hemos adquirido compromisos con él y estamos
dispuestos a cumplirlos tajantemente y con toda
lealtad y con toda fidelidad. En ese sentido, esta-
mos dispuestos, por tanto, a debatir la proposicion
de ley planteada en la manana de hoy. Estamos
esperanzados, y espero que el Partido Socialista no
nos quiebre esa esperanza, que esté abierto, esté
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receptivo a escuchar, oir y apoyar aquellas enmien-
das que entendamos conjuntamente los grupos que
hemos adquirido este compromiso hace unas pocas
semanas que mejoran el texto presentado, que
corrigen algunas lagunas del texto presentado con
el solo objetivo de tratar de encontrar la maxima
eficacia para el fin pretendido.

Nos ha satisfecho encontrar esa actitud o al
menos a nosotros nos parece que puede existir esa
actitud de tratar de rentabilizar todos los recursos
disponibles en el sistema navarro de salud, por-
que, si no fuera asi, al dejar servicios ociosos, es
posible que no estemos consiguiendo o que no
podamos conseguir los objetivos pretendidos. Ten-
dré oportunidad de decirlo en el dia de hoy y la
aprovecharé en el debate de alguna mocion que se
va a debatir, pero tengo que manifestar que segui-
mos, afortunadamente para los navarros y afortu-
nadamente para la gestion del sistema navarro de
salud, siendo la primera Comunidad con el primer
servicio sanitario en cuanto a la calidad, y no es
porque lo digamos nosotros en un afan, yo qué sé,
de autobombo, sino sencillamente porque, como
les demostraré, lo siguen diciendo evaluadores
externos. Sefiora Presidenta, muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Marcote-
gui. Sefiora Fernandez de Garaialde y Lazkano.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Gracias, sefiora Presidenta.
Egun on denoi. Buenos dia a todos y todas. En
Nafarroa Bai entendemos, y asi lo hemos dicho
muchas veces, que las listas de espera hay que
gestionarlas con los criterios técnicos y clinicos
mds adecuados. Es evidente que esto no se estd
realizando en estos momentos en el sistema nava-
rro de salud de la forma necesaria, porque cada
ario empeoran. Ademads, la informacion que se nos
da sobre las listas de espera es totalmente parcial,
asi como los recursos puestos en marcha para el
analisis y la propuesta de soluciones, que han sido
parciales y claramente insuficientes. A la conseje-
ria de Salud y al Gobierno de Navarra les pedimos
que dejen de parchear, que se tomen en serio las
listas de espera y realicen un diagnostico real de
las mismas, tenemos que saber con qué recursos
contamos tanto materiales como personales como
econdomicos para que las soluciones que se plante-
en no sean parciales e insuficientes, como estd
ocurriendo hasta ahora.

Se invierten grandes cantidades de dinero en
intentar solucionar las listas de espera en funcion
de la situacion momentdanea, pero se gestiona muy
mal ese dinero debido a esa falta de planificacion
existente y teniendo dos consecuencias claras:
una, se mantiene el malestar en la sociedad, por-
que no ve los efectos en la espera, y, otra, se gasta
mucho dinero publico, que mal gestionado es
como decir que se malgasta. Sabemos que en estos
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presupuestos se ha incrementado de manera consi-
derable el dinero destinado a la reduccion de las
listas de espera, pero, lo hemos dicho muchas
veces, nos interesa saber cuanto dinero se destina
y como se gestiona ese dinero. Todavia no sabe-
mos si va a ser derivando a centros privados, si va
a ser mediante peonadas o como se va a gestionar
el dinero. En Nafarroa Bai entendemos que el pro-
blema es de los gestores y de la gestion que se
hace, insisto, de los presupuestos y de las listas de
espera, y tenemos que tener en cuenta y recordar
que los gestores son los mismos en la legislatura
pasada y en esta legislatura, con lo cual no sé si
vamos a ver buen resultado en la gestion de esas
listas de espera.

Por otro lado, con respecto a la proposicion de
ley, no nos vamos a posicionar en estos momentos,
la debatiremos en Comision, y por nuestra parte
haremos enmiendas, unas para mejorar y otras
incluso para retirar alguno de los puntos que apa-
recen. Lo que si me sorprende es lo que nos han
dicho la sefiora Consejera y el sefior Marcotegui:
este es el momento, en politica todo tiene su
momento. El sefior Marcotegui ha dicho que es un
acierto esta proposicion de ley, ha mencionado
también un cambio de actitud del PSN. Pero,
bueno, jqué cambio de actitud del PSN? Aqui el
cambio de actitud ha sido el que ha tenido UPN y
que probablemente lo tendra CDN también. Es
decir, la proposicion de ley es exactamente igual
que la que se presento y se debatio el 16 de febrero
de 2006. El sefior Marcotegui ha dicho también
que en aquel momento se dieron buenos argumen-
tos para rechazarla. Bueno, pues, yo, desde luego,
no he encontrado muy buenos argumentos, porque
si un argumento es decir: me llama poderosamente
la atencion en esta mala proposicion de ley que
solo se pueden utilizar los centros de utilidad
publica, o sea, los centros que son del Servicio
Navarro. No sé cuantas veces en aquel debate la
sefiora Consejera dijo que era una mala proposi-
cion de ley. En estos momentos no sé si es una
buena proposicion de ley o es que ustedes han
cambiado de actitud, entonces, reconozcanlo, no
tienen la mayoria absoluta que tenian entonces y
ahora dicen que si porque no pueden decir que no
a unas listas de espera.

Hay otra cosa que me sorprende sobremanera
también, y es que en aquel Pleno, buscando argu-
mentos para decir que no a aquella proposicion de
ley, la sefiora Consejera dijo también: “... ya lo
aclarara en el Pleno, pero cuando habla del regis-
tro de pacientes, y yo creo que lo ha aclarado, no
da datos globales sino que esta diciendo que haya
un registro reglamentariamente organizado en
donde consten datos personales, con los nombres
de las personas, los diferentes procesos clinicos.
Bueno pues eso vulnera, sin lugar a dudas, el
derecho a la confidencialidad y estoy segura de

que la Agencia de Proteccion de Datos tendria
mucho que decir...” Menos mal que las cosas que-
dan escritas, porque existia... Yo no sé si es que
por dar argumentos no se busca lo que ya estaba
hecho, pero esto de presentar el registro no es
nuevo, el problema es que se incumple incluso lo
que el propio Gobierno aprueba. Se dice en la
Resolucion 1982/2005, de 15 de diciembre, del
Director General de Salud, por la que se aprueba
el protocolo de gestion de lista de espera quirurgi-
ca, que habla también de la Resolucion
1357/2005, de 31 de agosto, que se cred el grupo
técnico de trabajo para elaborar una propuesta de
gestion de listas de espera, y mediante esta resolu-
cion que acabo de decir se aprueba el protocolo
que en aquel momento hizo el grupo técnico de
trabajo y se encomienda al Servicio de informa-
cion sanitaria del Servicio Navarro de Salud-Osa-
sunbidea la elaboracion de la aplicacion informa-
tica, registro de demanda quirurgica del sistema
de salud de Navarra, se encomienda al grupo téc-
nico de trabajo la elaboracion de la siguiente
documentacion necesaria para la implantacion del
protocolo.: documento de aceptacion de la inter-
vencion por el paciente, que no se hace tampoco,
documento de inscripcion en el registro, otros
documentos que se consideren necesarios para la
mejor gestion del protocolo, y se aniade como
anexo el protocolo que creo el grupo de trabajo.
Con lo cual tenemos muchos dudas de que cuando
se crean estos grupos de trabajo luego se haga
caso a lo que dicen e incluso de que el propio
Gobierno, como acabo de leer ahora mismo, cum-
pla sus propias resoluciones, porque vemos que no
se ha hecho registro y no se ha hecho tampoco la
documentacion para la intervencion.

Siguiendo con lo que se dijo entonces, también
afiadio el sefior Marcotegui: “... esta proposicion
de ley que plantea el Partido Socialista demuestra
que no le preocupan, no le interesan las listas de
espera, le interesan otras cosas”. El Partido
Socialista acaba de presentar una proposicion
exactamente igual que la anterior, entonces no se
acepto, ahora si. No sé si es que a ustedes en estos
momentos les preocupan las listas de espera o si lo
que les preocupa son otras cosas, y es quedar bien
delante de la ciudadania. “Y eso ;sabe lo que pro-
duce? Ineficiencia e ineficacia”. Pues no sabemos
lo que produce en estos momentos. Y, por supues-
to, desde CDN también se dieron argumentos para
votar en contra. En aquellos momentos se dijo que
se votaba en contra porque no aportaba nada
bueno, solamente demagogia y brindis al sol.
Bueno, en Nafarroa Bai estamos contentos porque
se va a debatir esta proposicion de ley, también
por el cambio que se ha producido no en el PSN
de mas dialogo ni menos didlogo, sino por el cam-
bio que se ha producido en UPN, pero seguimos
con la duda real de que esto sea un intento de que-
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dar bien delante de la ciudadania y luego no se
cumpla, como acabo de demostrar, lo que ustedes
mismos aprueban. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Fernan-
dez de Garaialde. A continuacion, sefior Burguete,
tiene la palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, seniora
Presidenta. Buenos dias, egun on, sefiorias. Una
vez mas en el Salon de Plenos de esta Camara se
va a debatir una cuestion referida a la situacion de
la sanidad en la Comunidad Foral de Navarra,
una sanidad que, nos guste mds o nos guste
menos, estd en entredicho porque es evidente que
se producen importantes quejas de los pacientes.
Estamos conociendo también en el Parlamento de
Navarra un importante numero de quejas del per-
sonal y, por tanto, me atreveria a decir que tene-
mos una sanidad en entredicho con una situacion
preocupante, para lo cual son necesarias medidas
urgentes de choque, estructurales y, evidentemen-
te, no medidas puntuales o parches. Me gustaria
afirmar que esta proposicion de ley va a ser la
solucion y la panacea a todos y cada uno de los
problemas que afectan en el conjunto de la sani-
dad a las listas de espera, me gustaria decirlo con-
forme vaya poniéndose en prdctica esta iniciativa,
pero tengo mis grandes dudas de que la solucion a
la situacion de las listas de espera venga mediante
una iniciativa de ley. Yo creo, y asi lo defiende
nuestro grupo, CDN, que de lo que se trata es de
establecer medidas que mejoren la gestion del sis-
tema sanitario de la Comunidad Foral de Navarra
con una revision profunda de algunas situaciones,
también con un mayor esfuerzo presupuestario,
por tanto, con mayores medios economicos en la
aportacion de los presupuestos, no tanto con una
ley a cuya toma en consideracion nosotros vamos
a dar el visto bueno, sino que me da la sensacion
de que esta realidad se resuelve, como digo, con
medidas dirigidas a una mayor y mejor gestion del
sistema sanitario de la Comunidad Foral de Nava-
rra y también con la incorporacion de diferentes
medidas economicas y financieras.

Por tanto, esta iniciativa, que de lo unico que
trata, y es importante, es de establecer una serie
de garantias para aquellas personas que deman-
dan la atencion como pacientes del sistema sanita-
rio de la Comunidad Foral de Navarra, lo que
establece son una serie de garantias, algo que ya
deberia ser de por si, faltaria mas, que tengamos
el compromiso de que a aquellas personas que
estan en listas de espera en unos plazos correspon-
dientes se les tenga que atender como preferentes
en la medida en que no han sido atendidas en unas
fechas, entendemos que en la situacion que esta-
mos viviendo hoy en dia es posible que sea intere-
sante contemplar medidas que, efectivamente,
insistan ante el conjunto de los demandantes, de
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los pacientes, mediante una ley, pero desde Con-
vergencia, que haremos aportaciones para mejo-
rar esta iniciativa de ley, insistimos en que la clave
estd en una mayor y mejor gestion. La ley, ojald
me equivoque, para nosotros no es la panacea, es
necesario un mayor esfuerzo con medidas urgentes
de choque estructurales, porque, como digo, la
sanidad en Navarra estd enferma, y cuando la
sanidad estd enferma se necesita intensidad,
medios y capacidad para gestionar esa realidad, y
eso no se resuelve con medidas puntuales.

También es cierto que esta no es una situacion
que afecte solo a la sanidad de la Comunidad
Foral de Navarra, pero nosotros somos responsa-
bles de la gestion de la sanidad en nuestro ambito
territorial y, por tanto, de ninguna de las maneras
podemos caer en la autocomplacencia. Es verdad
que se analizan situaciones de sistemas sanitarios
cercanos, como puede ser el de la Comunidad
Autonoma Vasca, que estd sufriendo situaciones y
realidades muy parecidas, pero, bueno, alla cada
uno con su responsabilidad, con sus medios, con
sus procedimientos de gestion. Es cierto también
que a lo largo de los ultimos arios se ha incremen-
tado el numero de personas que demandan servi-
cios sanitarios, ha aumentado la esperanza de
vida y, por tanto, son necesarias medidas urgentes
y de choque y, con esto finalizo, sefiora Presidenta,
nosotros le vamos a dar el visto bueno a la trami-
tacion de esta iniciativa entendiendo que tiene
algunos aspectos deficientes que, evidentemente,
en la tramitacion de las enmiendas intentaremos,
con la colaboracion y el mayor consenso necesa-
rio si es posible, corregir. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Seriora Figueras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
seriora Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Yo no sé
si la sanidad esta enferma o lo estamos algunos
politicos de esta Camara, porque la verdad es que
si viéramos, y no voy a repetirlas porque alguien ya
lo ha dicho anteriormente, las justificaciones que
se hacian escasamente hace afio y pico sobre la
conveniencia de tomar en consideracion esta pro-
posicion de ley veriamos que eran completamente
distintas a las que actualmente se estdn evidencian-
do, y no serda un principio de Alzheimer, porque yo
creo que somos relativamente jovenes como para
que se nos haya olvidado lo que pasaba, la unica
evidencia es la necesidad, la oportunidad y, por
qué no decirlo también, el oportunismo de que ante
la evidencia de que se pueden perder proposiciones
si no las admiten los partidos que sustentan al
Gobierno pues parece que quedamos mal, y como
ademdas hay que convenir que es mucho mejor tra-
bajar para mejorar la cuestion, bueno, pues bien-
venida sea, pero yo creo que, desde luego, hay bas-
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tante desfachatez en las justificaciones que se
hacen en tan corto espacio de tiempo.

Nosotros vamos a estar de acuerdo en la toma
en consideracion de la proposicion de ley sobre
garantias de espera en Atencion Especializada que
plantea el Partido Socialista porque en su momento
también dimos nuestro apoyo a la propuesta cuando
la plantearon, y porque en estos momentos creemos,
ademds, que hay una necesidad evidente de adoptar
alguna formula y que alguna proposicion tiene que
hacer el Gobierno para mejorar la situacion de la
sanidad navarra. En estos momentos el Departa-
mento de Salud estd derivando a la sanidad privada
pacientes y profesionales porque no los puede aten-
der con los medios que tiene la sanidad publica, y,
ademas, lo estd haciendo logicamente, a una clinica
privada, como es la de San Miguel, y nos dicen los
profesionales que el colapso no solamente estd en el
Hospital de Navarra sino que afecta a otros centros
de la red publica de la Comunidad Foral. Por lo
tanto, es verdad que habra que poner medios, habrd
que proponer otra forma de compromiso por parte
de los profesionales, habrd que proponer nuevas
estructuras y nuevas formas de concebir la atencion
sanitaria, pero, desde luego, de lo que no cabe duda
es de que hay que creerse y hay que apostar por la
sanidad publica, hay que organizar y racionalizar
los medios que tenemos, y, desde luego, lo que estd
claro es que habra que darle un vuelco total a lo
que ahora esta ocurriendo, porque en 2007 se ha
abonado a clinicas privadas la cantidad de treinta y
seis millones y medio de euros y se han atendido
diecisiete mil estancias, y esa es una realidad que
ha ocurrido hace escasos meses, es la respuesta
reciente a una pregunta de esta Parlamentaria. Esto
pone en evidencia a fecha de hoy la dificultad que
tiene el Gobierno para poner en marcha una ley de
las caracteristicas de la que se estd proponiendo.

Ademds, nosotros estamos convencidos por lo
que luego diré de que el Gobierno va a intentar
modificar sustancialmente el espiritu que tiene
esta proposicion de ley porque lo cierto es que el
Gobierno no ha estado de acuerdo, ha sido a tran-
cas y barrancas, cuando ha visto necesario tener
un plan estratégico para la sanidad, que lo discu-
timos hace escasamente mes y medio, y ahora se
ve abocado a decir que si a esta proposicion, pero
nosotros creemos que ha abogado y aboga por el
modelo mixto, y, desde luego, el vuelco y el giro
que planteamos para la sanidad publica tiene que
estar intimamente relacionado con la dotacion de
recursos economicos suficientes, con los recursos
humanos necesarios, con la organizacion y la efi-
ciencia del trabajo de los propios sanitarios, y cre-
emos que esto no lo pueden hacer UPN y CDN
porque hasta ahora no lo han hecho, los que lo
podrian hacer, logicamente, son aquellos grupos
que hemos creido y hemos defendido y hemos
apostado legislatura tras legislatura por la sani-

dad publica. Y lo digo porque el representante de
UPN, el seiior Marcotegui, en su intervencion ha
dicho cosas que no se sostienen, ha dicho que
desde UPN se ha trabajado intensamente por
mejorar la sanidad. Bueno, nosotros consideramos
que intensamente en un sentido, pero no en el que
procede y no en el que se estd pidiendo en esta
proposicion de ley, que habla exclusivamente del
apoyo y la alternativa en la necesidad de atender
las listas de espera en la sanidad publica. No lo ha
hecho y no lo va a hacer porque no entra dentro de
su ideario politico, y, ademas, lo ha dejado claro:
cuando haya necesidades que atajar, habra distin-
tas soluciones, y esas soluciones son las que han
sido y estan siendo actualmente, derivarlas a la
iniciativa privada, es evidente.

Por lo tanto, yo creo que la propuesta es clara,
va en un sentido contrario. Y el Gobierno de UPN
y CDN, en este momento apoyado por el Partido
Socialista, no estd en la filosofia de esta proposi-
cion de ley, esta en otra filosofia completamente
distinta, por lo tanto, han cambiado en la actitud
del dialogo, como decia el representante de UPN,
por una necesidad evidente, por no quedarse en
evidencia, y realmente en este momento lo que pre-
tenden es torcer la voluntad de esta proposicion de
ley, esa es la sensacion que yo he recogido de la
intervencion de UPN. Por lo tanto, es cierto que
habrad que rentabilizar los recursos que tenemos,
pero habra que comprometerse fundamentalmente
con la iniciativa publica, habra que establecer los
recursos, los medios y los mecanismos, habra que
recuperar el interés y las ganas de trabajo y el
buen hacer de los profesionales, que en estos
momentos no estan en las mejores condiciones. Y
con todo ese bagaje de inversion publica, de efi-
ciencia, de recuperacion del trabajo de los profe-
sionales podemos y debemos plantear una sanidad
de calidad y, ademas, atender la reclamacion que
se nos plantea a través de esta proposicion de ley.

Por lo tanto, nosotros vamos a dar el si a que
se tramite la proposicion, vamos a defender, como
siempre lo hemos hecho, que sea desde la iniciati-
va publica y, desde luego, estaremos atentos a que
no se tuerza la voluntad de esta proposicion, y en
estos casos, como en otros muchos, querer es
poder y priorizar en este caso si la sanidad de
Navarra, como ha dicho el sefior Burguete, esta
enferma, que hace cuatro dias decia lo contrario,
si estd enferma realmente lo que hay que hacer es
un plan de choque, pero un plan de choque como
se plantea y se ha planteado historicamente desde
los partidos que en este momento estamos en la
oposicion.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Figue-
ras. Su turno de réplica, seriora Chivite.

SRA. CHIVITE NAVASCUES: Gracias, seiio-
ra Presidenta. Sefiora Consejera, me alegran y no
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sabe usted cudnto estas declaraciones referidas al
apoyo de esta proposicion de ley. En la legislatura
pasada no le parecia tan buena idea, pero, bueno,
bienvenida. Como digo, me alegra escuchar que se
va a comprometer con esta ley. Desde el grupo
parlamentario socialista hemos conseguido que se
apoyara por unanimidad una mocion con el com-
promiso de la reduccion de listas de espera en un
50 por ciento. Hemos conseguido que se incluye-
ran en los Presupuestos Generales de Navarra
quince millones de euros para la contratacion de
personal para solucionar el tema de las listas de
espera y ahora proponemos esta ley de garantias
de espera. Seriora Consejera, ahora todo esta en
sus manos. Creo que le hemos dado los instrumen-
tos suficientes como para que se pueda solucionar
esta cuestion y ahora solo falta hacer una buena
gestion de todos los recursos existentes para poner
fin a las listas de espera y, al escucharla apoyando
esta proposicion de ley, estoy queriendo ver un
compromiso de que usted lo va a hacer. Yo le quie-
ro advertir una cosa: el hecho de que todas las
actuaciones de mi grupo en materia de listas de
espera tengan éxito depende en gran medida de
usted y yo tengo muy claro que quiero que tengan
éxito, con lo cual espero que usted se aplique y lo
consiga porque no voy a escatimar esfuerzos en
presionar para que asi sea.

La sefiora Ferndndez de Garaialde ya ha
defendido por mi esta proposicion de ley ante el
serior Marcotegui. Se lo agradezco y no me voy a
repetir en este sentido. Sefior Burguete, ya sabe-
mos que el tema de las garantias de espera debe-
ria ser asi, pero no lo es y nuestra proposicion
aqui esta y la ha hecho el Partido Socialista. Da la
impresion de que el Gobierno no se pone de acuer-
do en como estd la sanidad: UPN dice que estd
bien, CDN dice que esta enferma. No sé qué pasa-
ra en el Gobierno. Tendriamos mucho que refle-
xionar en cuanto a las excelencias de la sanidad
publica navarra y habria que meter en la ecuacion
de la calidad todos los problemas de personal que
hay en estos momentos encima de la mesa, los pro-
blemas de falta de camas y el tema de las listas de
espera que es lo que hoy estamos tratando. Si
incluimos todo esto seguro que nuestra sanidad ya
no es tan excelente como nos la quiere pintar el
sefior Marcotegui, y es que, sefiores del Gobierno,
ya les vale de tanta autocomplacencia, ya vale de
vendernos algo que ha dejado de ser real. Vayan y
pregunten a aquellos que llevan siete horas espe-
rando en urgencias y verdn lo que les cuentan de
las excelencias de la sanidad publica navarra. Me
parece que hay que hacer una reflexion mds pro-
funda al respecto y admitir que hay cosas que,
cuando menos, son mejorables.

Se ha admitido por UPN y CDN que existe un
problema con las listas de espera. Les ha costado
una legislatura verlo pero, bueno, nunca es tarde
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si la dicha es buena. Tenemos un instrumento que
nos va a permitir garantizar a la ciudadania un
tiempo mdaximo de espera y unas garantias de res-
puesta. Considero que es un buen instrumento
para comenzar a solucionar el problema de las lis-
tas de espera. No me queda mas que agradecer a
todos los grupos que han apoyado siempre esta
iniciativa o similares que hemos ido presentando y
les damos la bienvenida a los nuevos grupos que
se suman al apoyo. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seniora Chivite.
A continuacion, conforme al articulo 147.5 del
Reglamento, los sefiores Parlamentarios han de
votar acerca de si se toma o no en consideracion
la proposicion de ley foral de garantias de espera
en Atencion Especializada formulada por el Grupo
Parlamentario Socialistas del Parlamento de
Navarra. Comenzamos la votacion. (PAUSA) Serio-
ra Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): Votos a favor, 48; en contra, 0; abs-
tenciones, 0.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda tomada
en consideracion la proposicion de ley foral de
garantias de espera en Atencion Especializada
formulada por el Grupo Parlamentario Socialistas
del Parlamento de Navarra.

Toma en consideracion, si procediere, de la
proposicion de ley foral de reduccion de
los gastos electorales, presentada por la
A.P.F. de Izquierda Unida de Navarra-
Nafarroako Ezker Batua.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al segundo
punto del orden del dia: Toma en consideracion, si
procediere, de la proposicion de ley foral de
reduccion de los gastos electorales, presentada
por la Agrupacion de Parlamentarios Forales de
Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker
Batua. Tiene la palabra para la defensa de la refe-
rida proposicion de ley foral el sefior Erro.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Buenos dias, egun
on. Quiero hacer referencia inicialmente en la pre-
sentacion de esta proposicion de ley a lo que supo-
ne la Ley Organica del Régimen Electoral Gene-
ral, una ley injusta, una ley que, en aplicacion de
la Ley D’Hondt, fundamentalmente se obstina y se
emperia en dificultar la representacion de forma-
ciones politicas y, especialmente, de la formacion
politica que represento, la de Izquierda Unida.
Quiero hacer referencia en el inicio de este debate
a como una organizacion politica que en las ulti-
mas elecciones generales obtuvo un millon tres-
cientos mil votos, como es Izquierda Unida, ha
necesitado mas de doscientos cincuenta mil para
obtener cada uno de sus Diputados, y al Partido
Popular o al Partido Socialista Obrero Espaiiol
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cada uno de esos diputados le cuesta sesenta y
cinco mil votos o también como se da la circuns-
tancia de que formaciones nacionalistas con la
mitad de los votos que tiene mi organizacion,
Izquierda Unida, obtienen un 60 por ciento mds de
representacion. Por lo tanto, estamos ante esa
injusta ley electoral que genera una doble discri-
minacion con la Ley Foral Reguladora de las
Elecciones al Parlamento de Navarra, no sola-
mente para nuestra organizacion sino para el con-
junto de formaciones que nos presentamos, una
doble discriminacion concentrada en lo que es el
desarrollo de la camparia electoral y también en la
inexistencia reglada de los debates que luego
comentare.

Es evidente que todo proceso electoral tiene un
importante gasto para cada una de las formacio-
nes politicas, para cada una de las candidaturas
que se presentan a esas elecciones y, en principio,
ante la ley todos somos iguales, porque en princi-
pio la ley establece un limite de gasto mdaximo
exactamente igual para cada una de ellas, pero en
la practica unas son mas iguales que otras tam-
bien en lo que es la presencia electoral. Leia esta
semana, a resultas de lo que es el debate general
de las elecciones generales y también en concreto
de esta proposicion de ley, dos fragmentos en
prensa sobre esta materia. Un periddico sefialaba:
ya se sabe, a mayor partido mayor presupuesto. Y
otro periodico seiialaba que este, el debate que
estamos teniendo en este momento, era un debate
entre ricos y pobres. Bueno, creo que no se trata
de esto, no se trata expresamente de que tenga que
ser, porque si, que un mayor partido tenga que
tener siempre un mayor presupuesto ni se trata de
un debate entre ricos y pobres.

Quiero sefialar que estamos, a nuestro juicio,
ante lo que consideramos un escandalo democrati-
co, la mayoria de las veces silenciado, pero no por
ello menos grave. Y desde Izquierda Unida al pre-
sentar esta proposicion de ley queremos traer dos
elementos a reflexion. En primer lugar, lo que con-
sideramos un excesivo gasto en las campanas
electorales, campanias electorales que se van con-
virtiendo cada vez mds en campanias publicitarias
al uso, camparias de marketing donde se establece
un limite de gasto ni mas ni menos que de algo
mas de trescientos treinta y cinco mil euros en las
ultimas elecciones al Parlamento de Navarra, mads
de cincuenta y seis millones de las antiguas pese-
tas para que cada formacion politica pueda gastar
en quince, treinta dias como madximo de este pro-
ceso electoral.

Pero en segundo lugar, lo que nos parece tam-
bién especialmente grave es la diferente capacidad
financiera de los partidos para afrontar una cam-
pariia electoral. A nosotros nos parece que estas
diferencias que se generan en cuanto a la confron-

tacion electoral no son un buen ejemplo democrati-
co porque no se basa en la igualdad politica ya no
de las formaciones politicas, no se basa en la
igualdad politica de los ciudadanos, se restringe la
competicion y la seleccion politica para esos ciu-
dadanos. Por lo tanto, a nuestro juicio, se estd
poniendo en cuestion, y conforme van pasando los
anos esto se va acrecentando y agravando, el prin-
cipio de un hombre, un voto, una mujer, un voto;
una persona, un voto. El dinero se ha infiltrado en
el proceso democrdtico, a nuestro juicio, y genera
verdaderamente una desigualdad en el poder poli-
tico como ciudadano de la misma forma que el
dinero también genera desigualdades en el poder
econdomico como individuos. Los candidatos, por lo
tanto, tienen diferentes posibilidades para ser ele-
gidos en funcion de la inversion economica de
cada uno de sus partidos. Por lo tanto, el sufragio
es universal, pero el sufragio también es desigual y
cada vez lo estamos haciendo mas desigual confor-
me se va incrementando el proceso democritico.

Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker
Batua asumioé un compromiso en las ultimas elec-
ciones, el compromiso de trasladar un debate en
esta legislatura sobre la necesidad de reducir estos
gastos electorales que nos parecen absolutamente
excesivos. Cuando aprobamos en este Parlamento
la ley de concesion de crédito extraordinario de
subvencion a los partidos politicos como conse-
cuencia de la aplicacion de la normativa vigente en
las ultimas elecciones, ya advertimos de que era
necesario hacer una reflexion y un debate a lo
largo de esta legislatura sobre esta materia y ahora
lo concretamos en esta proposicion de ley que que-
remos que sea una plasmacion practica de una pro-
puesta para la reduccion de los gastos electorales
en nuestro ambito, en el ambito que nos ocupa, el
ambito de la Comunidad Foral de Navarra.

El objeto de esta proposicion de ley es la
reduccion de los gastos electorales, por un lado, y,
por otro, permitir el acceso en mayores y mejores
condiciones de igualdad para el conjunto de los
electores a las diferentes opciones politicas para
que elijan con absoluta libertad en el mayor grado
de igualdad posible. Por lo tanto, nuestro objetivo
con esta proposicion de ley es abrir este debate en
todas las formaciones politicas porque, evidente-
mente, estd en juego, a nuestro juicio, verdadera-
mente una de las esencias democrdticas, que es
que todos los ciudadanos tengan las mismas
opciones para recibir las diferentes propuestas
electorales politicas de cada formacion. En ese
sentido, esta proposicion de ley establece tres
modificaciones, y una de ellas le paso desapercibi-
da al Gobierno cuando trasladé su opinion con-
traria a su admision a tramite.

Una es la reduccion en un 25 por ciento del
limite de gasto establecido en estos momentos.
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Evidentemente, ese 25 por ciento de gasto que
planteamos como reduccion es aleatorio, lo hemos
establecido en funcion de lo que consideramos que
puede ser una camparia digna para cada una de
las formaciones politicas, pero ya aplicamos un
porcentaje de disminucion. Evidentemente, si esta
proposicion fuera admitida a tramite estariamos
abiertos a un consenso en cuanto a lo que deberia
contener esa reduccion.

En segundo lugar, nos parece también impor-
tante que el gasto esté relacionado con las perso-
nas que estan convocadas a las elecciones. La
normativa vigente, y eso es lo que no contempla la
respuesta que da el Gobierno, establece una canti-
dad, en las ultimas elecciones 0,56 euros por cada
ciudadano navarro, por los seiscientos mil ciuda-
danos navarros. A las elecciones estan convocadas
cuatrocientas setenta y un mil personas, por tanto,
no entendemos por qué se tiene que dar una asig-
nacion en funcion de todas las personas menores
de edad que no van a participar en esas eleccio-
nes, y que en este caso se esta subvencionando a
los partidos politicos por ellas.

Y por ultimo, en tercer lugar, trasladamos la
necesidad de generalizar los debates electorales
como el principal elemento para presentar a la
ciudadania las diferentes propuestas. Todos cono-
cemos el éxito del debate electoral de esta misma
semana, excluyente por otra parte, donde sola-
mente estaban representadas dos formaciones
politicas del conjunto de formaciones politicas que
nos presentamos a estas elecciones, pero que, evi-
dentemente, ha sido el mayor acto electoral que se
ha producido y se producira en este proceso de las
elecciones generales. Esos debates electorales,
desgraciadamente, estuvieron ausentes de la ulti-
ma campana electoral por una organizacion politi-
ca. El actual Presidente del Gobierno, candidato
entonces de UPN, se nego a participar en ningun
debate electoral con el resto de formaciones politi-
cas. No nos parece que ese sea un buen ejemplo
democrdtico y debemos establecer, incluso por ley,
la presencia de todas las formaciones politicas
para que puedan trasladar a los ciudadanos sus
diferentes propuestas en condiciones de igualdad.

Ese es el objetivo de esta proposicion de ley.
Queremos abrir este debate esta legislatura por-
que consideramos, evidentemente, que es necesa-
rio corregir, reducir esos gastos electorales y
aportar elementos mas democraticos, de profundi-
zacion democratica, para permitir a todas las for-
maciones politicas, y sobre todo a todos los ciuda-
danos que reunan las condiciones minimas de
igualdad a la hora de poder elegir en las eleccio-
nes. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Erro. A
continuacion abrimos un turno a favor de la pro-
posicion de ley. Serior Zabaleta.
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SR. ZABALETA ZABALETA: Buenos dias.
Egun on guztioi. Vamos a votar a favor de la tra-
mitacion de esta proposicion de ley, en primer
lugar, porque votamos a favor de todas las iniciati-
vas y creemos que hay que dar cauce a todas las
iniciativas para que puedan ser debatidas cuando
un grupo parlamentario, en este caso una agrupa-
cion parlamentaria, asi lo propone. En segundo
lugar, porque el debate es la ocasion para hablar
de la austeridad en la politica, un tema que, efecti-
vamente, nos preocupa y que, sobre todo, preocu-
pa a la sociedad. Qué duda cabe de que existe en
el mundo de la politica y en el mundo de la gestion
y en el mundo de la Administracion un despilfarro
que merece, sin duda ninguna, la critica social y
que, ademds, es objeto de critica social muchas
veces muy aguda. Y, en tercer lugar, también por-
que merece, sin duda ninguna, una reflexion el
tema de la igualdad de oportunidades en la politi-
ca para todas las ideas y para todos los proyectos.

Dicho eso, y naturalmente sin entrar en otras
cuestiones, aprovechando que el Pisuerga pasa
por Valladolid, todos tenemos cuestiones que nos
podriamos imputar unos a otros. Ezker Batua
interviene en la ETB porque, aunque no tiene
Diputados en la Comunidad Autonoma Vasca, si
los tiene en Madrid, bueno, pues todos tenemos
cosas de qué alegrarnos y nosotros nos alegramos.
Por lo tanto, habria mucho que hablar de muchas
cosas y no voy a ser yo, si imputo al portavoz ante-
rior que haya aprovechado que el Pisuerga pasa
por Valladolid o que los confesionarios se hacen
de madera, quien aproveche la oportunidad para
seguir hablando de esas cuestiones. Es importante
hablar de la austeridad en la politica y es impor-
tante hablar de la igualdad de oportunidades en la
politica y, por lo tanto, vamos a votar que si a esta
proposicion de ley.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Zabaleta.
Seriora Acedo, tiene la palabra.

SRA. ACEDO SUBERBIOLA: Gracias, seniora
Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Salgo en el
turno a favor si bien nuestra posicion va a ser la de
abstencion porque, aunque se trata de la toma en
consideracion de una proposicion de ley foral, no
nos parece que Izquierda Unida haya utilizado ni
la formula ni el momento adecuado para presen-
tarla, y luego, cuando hemos escuchado las razo-
nes justificativas al portavoz de Izquierda Unida,
pues aun nos reafirmamos mas en esta posicion
que ya habiamos analizado en el contexto y en el
contenido de la propuesta, porque, mire, es que
ademas aqui ha estado hablando y confundiendo, a
nuestro modo de ver, lo que es la financiacion de
los partidos politicos con lo que son los gastos y
los limites de gasto de la camparia electoral y,
claro, en cuestion de financiacion de partidos poli-
ticos creo que a este Parlamento no se le puede



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion nim. 12 / 28 de febrero de 2008

decir que no ha tratado de tener una igualdad por-
que a los hechos me remito. La Agrupacion de Par-
lamentarios de Izquierda Unida tiene el trato que
este Parlamento ha considerado en funcion justa-
mente de esa capacidad de intentar una determina-
da igualdad en materia, por cierto, de ingresos de
los partidos politicos de este arco parlamentario.

Estamos de acuerdo en que existen gastos exce-
sivos de propaganda electoral y que deberian sol-
ventarse, sin ninguna duda. Por ejemplo, se puede
hacer facilmente un unico y unificado envio de pro-
paganda electoral de todas las papeletas y de todas
las fuerzas politicas que se presentan, y no como se
estd haciendo ahora, y eso supondria un enorme
ahorro economico, se podrian hacer otras muchas
cosas como esas. Pero, mire, nosotros aqui en
nuestra ley foral estamos armonizando la Ley
Organica del Régimen Electoral General, y en el
2002 en el Estado, que creemos que es como debe
hacerse, se constituyo una comision mixta entre
todos los grupos parlamentarios de las Cortes y el
Tribunal de Cuentas, que es quien controla los gas-
tos electorales de los partidos politicos. De esa
comision del 2002 salieron unas conclusiones, una
de ella referida a la financiacion de los partidos
politicos que, por cierto, en la legislatura del
Gobierno de Zapatero se ha modificado la ley de
financiacion de partidos politicos para hacerla
menos opaca, con la oposicion del PP, y la aproba-
cion de todo el resto de los grupos de las Cortes, y
queda la modificacion justamente de la financia-
cion de las campaiias electorales. Bien, decimos en
el 2002 y, desde luego, consideramos que si sigue
el Gobierno de Zapatero en Madrid se va a conti-
nuar con las recomendaciones del Tribunal de
Cuentas, porque lo ha hecho ya con la ley de finan-
ciacion de partidos. Esto es un tema muy serio,
afecta a la regeneracion democrdtica y perdoneme,
serior Erro, pero creemos que hay que coordinarlo,
a su vez, con las determinaciones que se toman a
nivel central, es decir, creemos que hay que tomar-
lo con la seriedad que se merece y, por tanto, una
proposicion de ley foral unilateral de Izquierda
Unida en este momento, aunque bien intencionada,
no lo negamos, y con la coincidencia en que hace
falta reflexionar sobre este asunto, creemos que
requiere otro tipo de tratamiento, otro tipo de tra-
bajo de mucho mas consenso entre todos los gru-
pos politicos que no va a dar el debate de una toma
en consideracion y tramitacion con arreglo al
Reglamento, porque hay mas de lo que hablar, hay
mucho mas que entender, hay mucho mds que coor-
dinar con las determinaciones, ademds, que para-
lelamente estoy segura de que el Gobierno socialis-
ta va a plantear para continuar adelante. Claro,
Jeso qué significa? Pues que nosotros paralela-
mente tendremos que armonizar la normativa elec-
toral general con la nuestra, con la determinacion
de nuestra Comunidad Foral y, claro, armonizar

significa que si ahora nos ponemos a adelantarnos
con esto que simplemente es una actualizacion, lo
que ha planteado la orden foral del Gobierno de
Navarra, pues no cumplimos el objetivo que creo
que usted busca con esta proposicion, que es entrar
a fondo en lo que se llama modificacion de las con-
diciones de los limites de gasto y de las subvencio-
nes para las campanias electorales.

Por tanto, si con el fondo, si con los objetivos,
pero, de verdad, creemos que no es ni momento ni
procedimiento y esto, repito por ultima vez, necesi-
ta un consenso absoluto de los grupos, porque
afecta a los partidos politicos en algo que es
imprescindible para nuestra democracia y es algo
que se tiene que tocar con mucho cuidado, con
mucho consenso y con mucha unidad de actua-
cion. Y, desde luego, tiene mucho que ver también
con el Gobierno central y con los Diputados, que
al menos yo no sé si Izquierda Unida piensa que
va a sacar algun Diputado a nivel nacional por
Navarra, pero nosotros como consideramos que
nuestro grupo si, pues evidentemente tendremos
coordinacion para que aquellas propuestas que
salgan y que se puedan plantear desde aqui tam-
bién luego reviertan en beneficio de lo que esta
Camara va a poder aprobar a ese respecto, que no
me cabe ninguna duda, o para trasladar esa infor-
macion al resto de los grupos. Por esa razon nues-
tra posicion serd de abstencion. Nada mds y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acedo.
Serior Alli.

SR. ALLI ARANGUREN: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Seriorias, egun on. Esta iniciati-
va de la agrupacion parlamentaria contiene dos
aspectos claramente diferenciados, el referido al
articulo 1, de contenido economico, para estable-
cer un limite del gasto, que nosotros compartimos
como filosofia en la medida en que se transmite a
la sociedad que en toda campariia electoral hay un
derroche de recursos econdmicos, una mala utiliza-
cion de elementos que afectan a la sostenibilidad y
que esto se paga con recursos publicos en grandisi-
ma medida, y esto tendria un efecto también educa-
tivo sobre la adecuada utilizacion del gasto dando
ejemplo los partidos politicos. Lo que pasa es que
nos encontramos con que en el régimen que tene-
mos establecido en la Comunidad Foral realmente
tenemos un condicionamiento y un paralelismo con
el establecido por la Ley Orgadnica del Régimen
Electoral General y, por tanto, creo que el espacio
adecuado tiene que ser el consenso entre los gru-
pos politicos en las Cortes Generales y si alli hay
un consenso, nosotros, evidentemente, estaremos
muy de acuerdo con que se rebaje la cuantia de los
fondos destinados a las camparias.

El segundo aspecto es radicalmente distinto,
hace referencia a lo que podriamos llamar la
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igualdad de oportunidades, igualdad de oportuni-
dades que tenemos que asumir como un principio
que debe regir en toda sociedad democratica,
avanzada y pluralista, por tanto, intentando supe-
rar la tendencia, no de hoy sino ya consolidada, a
establecer en este pais que es Espaiia un sistema
de bipartidismo mds o menos perfecto o imperfec-
to en el cual sobramos, evidentemente, todas las
opciones politicas. Eso en Navarra también lo
tenemos muy claro: hay quienes pregonan perma-
nentemente con todos los medios a su alcance, y a
veces no son pocos, la conveniencia de que aqui
hubiese solo dos opciones politicas, que son los
dos grupos mayoritarios, y para esos sectores
sociales, economicos y medidticos sobramos todos
los demdas. Lo que ocurre es que la sociedad se
encarga de no darles la razon, pero no importa,
son inasequibles al desaliento y seguirdn trabajan-
do para que eso sea una realidad.

En este sentido, por tanto, como conjunto de la
proposicion vamos a apoyar la toma en considera-
cion sefialando ya desde ahora que entendemos
que en el primer aspecto no podemos entrar, que
hace falta que esto se produzca en otro ambito, y
en el segundo porque entendemos que, efectiva-
mente, todas las opciones politicas que se presen-
tan a las elecciones deben tener igualdad de opor-
tunidades para participar en los debates, en las
campaiias, etcétera, y que nadie debe ser excluido
a priori sencillamente porque es minoritario o se
le comsidera minoritario, porque los ciudadanos
también tienen derecho a votar a los grupos mino-
ritarios y de hecho somos testimonio aqui de que,
a pesar de muchos intentos de laminarnos al
menos a tres opciones politicas que estamos aqui,
los ciudadanos todavia no les han hecho caso.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Alli. Por
UPN, serior Garcia Adanero.

SR. GARCIA ADANERO: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Pues la verdad es que este es
un debate curioso porque, puestos a decir que hay
que gastar mucho menos en las camparias electo-
rales, nosotros también podemos estar de acuerdo,
incluso si se quiere que no haya ni camparias elec-
torales al uso como estan ahora o que se busquen
otras formulas. Lo que no parece logico es salir
aqui a defender unas teorias o unas practicas,
como ha hecho la sefiora Acedo, para luego decir
que se abstiene porque si todos hacemos lo mismo
esto se aprueba y, por lo tanto, fijese usted qué
bien, o sea, al final nos deja a Union del Pueblo
Navarro la responsabilidad en esta cuestion, por-
que creo que es un ejercicio de responsabilidad no
admitir a tramite a esta proposicion por muchos
de los argumentos que usted decia, porque no vivi-
mos en un mundo ajeno, vivimos en un mundo en
el que existen otras comunidades autonomas, en el
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que existe la ley electoral general, que marca un
limite de gastos similar al que se marca en esta
Comunidad, excepto, como no puede ser de otra
forma, en la Comunidad Autonoma Vasca donde,
por supuesto, el gasto electoral es muchisimo
mayor que el que se pueda dar aqui y la financia-
cion de los partidos politicos en esa comunidad es
muchisimo mayor de la que se pueda dar aqui,
pero =y eso es lo que me choca tambien— aquellos
que tienen la mayoria en el Gobierno Vasco no son
capaces de empezar predicando con el ejemplo y
aplicar esto en la comunidad en la que ellos
gobiernan. Izquierda Unida y Nafarroa Bai, no sé
si es que aqui como Aralar no estd en el Gobierno,
pero es el que toma las decisiones, y Nafarroa Bai
esta en contra de esta cuestion y ellos si estuvieran
en ese Gobierno estarian a favor de modificar la
ley o es que estamos otra vez ante una situacion de
hipocresia politica en el sentido de que se quiere
aplicar aqui algo que pudiéndolo aplicar en la
comunidad vecina y ponerlo como ejemplo no se
aplica ni muchisimo menos, porque alld los gastos
electorales y de otro tipo alla, desde luego, son
mucho mayores que los que existen en la Comuni-
dad Foral de Navarra o en otras comunidades
espaniolas o también que los que establece la ley
electoral general para los comicios al Congreso,
al Senado y a las elecciones europeas.

A mi tampoco me sirve como excusa, sefior
Zabaleta, que diga que ustedes votan a favor por-
que votan a favor de todas las proposiciones de
ley, porque eso querria decir que ustedes no pre-
sentarian ninguna enmienda a la totalidad a los
proyectos de ley si fueran coherentes y, logicamen-
te, no hacen eso y entonces me dira usted qué dife-
rencia existe entre un proyecto y una proposicion
de ley, ;que uno lo tramita el Gobierno y entonces
hay que devolvérselo al Gobierno y no tiene dere-
cho al debate y, sin embargo, si es un grupo politi-
co si? ;Qué quiere decir, que entonces desde UPN
vamos a tener que presentar, para que no sea el
Gobierno, proposiciones de ley y entonces ustedes
las apoyaran? Pues creo que eso es una incohe-
rencia en toda regla y, ademads, seria burlar lo que
es el normal funcionamiento de las instituciones.

También se ha hablado aqui de la cuestion de
los debates. Esa es una cuestion en la que la pro-
pia Junta Electoral Central, que es quien tiene
atribuida la competencia en todas estas cuestio-
nes, ya ha arbitrado una serie de medidas, y estd
la ley organica de elecciones, que regula todos los
procesos electorales, y la Junta Electoral Central
que es quien administrativamente tiene competen-
cias para poner las condiciones, porque al final
con esta proposicion de ley lo que usted pretende
es que los debates los organice reglamentariamen-
te el Gobierno. ;Se va a poner el Gobierno a orga-
nizar los debates? Pues fijese usted la que se ha
montado, como estaba todo pactado entre dos par-
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tidos politicos, hasta la temperatura, para que
fuera un Gobierno el que dijera como hay que
hacer los debates, pues imaginese la que se mon-
taria. Creo que esta muy bien que sea la Junta
Electoral Central quien defina como tienen que
ser los debates que se producen, porque, ademas,
se producen.

Y luego hay cuestiones que no son ciertas, por-
que aqui hablar de ricos y pobres, no, no. Mire,
cuando nacio Union del Pueblo Navarro se pre-
sento a unas elecciones y tuvo unos resultados
electorales y, a partir de ahi, cada uno sabra si se
administra bien o mal. Entiendo que una forma-
cion politica que tiene quince millones de euros de
déficit o de deudas con los bancos quiera autolimi-
tarse en el gasto o no sepa como hacerlo, pero,
oiga, los demds pagamos las elecciones teniendo
en cuenta nuestros resultados electorales porque
nos va bien en las elecciones, porque el conjunto
de los ciudadanos nos dan apoyo, pero cuando
empezamos no sacabamos estos resultados, saca-
bamos mucho menos y también nos administraba-
mos, claro, o sea, no eche la culpa a que hay ricos
y pobres, que no, que no son ricos ni pobres, eche
la culpa a que unos tenemos apoyo ciudadano y
otros mucho menos, esa es la cuestion, pero no que
seamos partidos ricos y pobres, ni mucho menos,
eso viene dado por los ciudadanos.

Y habria que tener un debate sosegado sobre la
financiacion de los partidos politicos, porque,
entonces, todo el dinero que nos da el Parlamento
a los grupos parlamentarios, no el que paga a
cada Parlamentario sino el otro, ;para qué sirve?,
para financiar partidos politicos, y aqui parece
que quienes han hablado en esta tribuna estan al
otro lado de la calle, oiga, que no, que forman
parte de este Parlamento, a ver si ahora vamos a
asumir nosotros la responsabilidad de ser los que
hemos puesto los sueldos, los que hemos puesto el
dinero, que no, que se ha aprobado todo por una-
nimidad y me parece que roza casi la desvergiien-
za venir aqui a criticar unas cuestiones que han
votado todos ustedes, porque estas cuestiones se
han votado por unanimidad. ;Y nos va a caer a
nosotros la responsabilidad?, que no hombre, que
no, que eso no es asi, que es que han votado todos
ustedes. No se puede venir aqui, como salia una
persona, a decir: ustedes, los politicos. ;jPero qué
es esto? jComo se puede salir a esta tribuna a
decir: ustedes, los politicos? Oiga, si alguien estd
en esta tribuna es tan politico como los demads, y
aqui todos los que estamos cobramos lo mismo
porque lo hemos aprobado por unanimidad, o sea,
no vengamos aqui ahora a decir que no sé quién
puso los sueldos o las retribuciones para los gru-
pos, no, no, todos, como el gasto electoral, todos,
porque esto es una ley que se aprobo en su
momento por consenso y se puso un dinero y se
actualiza con el IPC. ;Que ahora Izquierda Unida

quiere romper ese consenso? Pues alld él, pero no
me parece bien el apoyo que le dan el resto de los
grupos, me parece una irresponsabilidad. Y, al
final, no me parece mal salir a poner orden en esta
cuestion, porque creo que si la modificamos, que
podemos estar de acuerdo en modificar esto y
decir que se gaste muchisimo menos dinero, tene-
mos que hacerlo todos por consenso, como todo el
conjunto de estas medidas de retribucion de los
cargos publicos y de financiacion de los partidos,
pero no salir aqui a ponerse una medalla en plena
campana electoral diciendo. oiga, que se gaste
menos dinero. A mi eso me parece una auténtica
desvergiienza y creo que lo que habria que hacer
seria retirar esta proposicion de ley.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Garcia
Adanero. Su turno de réplica, sefior Erro.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Creo que la gra-
vedad de la terminologia empleada por algun por-
tavoz, especialmente por el de UPN, no es com-
prensible en este debate. Usted sabe que el orden
del dia no lo planteamos nosotros. Que hoy se esté
debatiendo esto aqui, evidentemente, no es compe-
tencia de quien hace la propuesta sino del orden
de la Mesa y Junta, porque esto se propuso el ano
pasado no sé cuando, porque es el compromiso
que habiamos adquirido en camparia electoral y,
ademdas, se anuncio en el tema de la presentacion
del proyecto de ley de subvencion a los partidos
politicos con respecto a las ultimas elecciones. Yo
no he hablado en ningun momento de financiacion
de partidos politicos, entre otras cosas porque en
esta Comunidad no hay ley de financiacion de par-
tidos politicos. Por lo tanto, si alguien ha utilizado
ese argumento sabrd por qué lo ha utilizado y qué
es lo que queria decir. En principio, no lo voy a
tener en cuenta porque no he querido entender ni
quiero entender lo que puede estar de trasfondo en
ese planteamiento.

Evidentemente, tomar una iniciativa como es la
modificacion de la ley que regula el proceso de las
elecciones al Parlamento de Navarra es el procedi-
miento, jcomo que no es procedimiento?, ;jcudl es
el procedimiento, pues?, por supuesto que este es el
procedimiento y, ademads, quiero recordar que la
Ley Foral Reguladora de las Elecciones al Parla-
mento de Navarra es la que se aplica en Navarra
en todo lo previsto y que la ley electoral general
solamente se aplica en lo que no concreta la ley
foral. Por lo tanto, aqui podemos acordar lo que
consideremos oportuno y eso entra a formar parte
de lo que es la regulacion de las elecciones al Par-
lamento de Navarra. No estamos supeditados a la
Ley Organica General Electoral porque nos permi-
te, precisamente, que desde Navarra podamos arti-
cular elementos en cuanto a la convocatoria de las
elecciones al Parlamento de Navarra. Por lo tanto,
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ese argumento tampoco me parece elemento sufi-
ciente para sostener una oposicion.

Lo he planteado al principio, nosotros también
buscamos el consenso entre los partidos politicos.
Ese es el argumento para traer esta iniciativa, pero
es que esto se expresa durante las campanas electo-
rales y después nos olvidamos todas las formacio-
nes politicas durante el resto de la legislatura, por
eso hemos querido traer esta iniciativa, para abrir
este debate en Navarra en lo que respecta, exclusi-
vamente, a lo que entendemos que es un excesivo
gasto electoral, un derroche de todas las formacio-
nes politicas en periodo electoral porque, evidente-
mente, todas intentamos competir al nivel que cada
una podemos en esa confrontacion electoral.

Evidentemente, hay un intento de ejercicio del
bipartidismo como unica referencia electoral en
este pais y quizds también, aunque mucho mds
dificultado, en Navarra y nos parece que ese ejer-
cicio de bipartidismo es un intento de privatiza-
cion de la democracia en torno a dos unicas for-
maciones politicas que, evidentemente, luego
tienen que buscar sus socios y sus aliados, porque
en pocas ocasiones se consigue la mayoria absolu-
ta y, por lo tanto, hay un pluralismo politico que
debe ser reconocido, respetado y defendido por
todos los que nos consideremos democratas, apar-
te de las sonrisas que a alguno se le puedan plan-
tear, pero jqué va a pasar después del 9 de
marzo?, jqué ha pasado después de las elecciones
de Navarra?, que ha habido que buscar acuerdos
politicos. Por lo tanto, ese pluralismo politico
existe, es higiénico democrdticamente y, ademas,
representa lo que es la voluntad del conjunto de la
ciudadania y, por lo tanto, me parece que esa
voluntad merece el mds absoluto de los respetos
porque, desde luego, a Izquierda Unida no le gusta
jugar en ligas amanadas y la normativa electoral y
el ejercicio que de la misma se viene desarrollan-
do acaba amanando esta liga y eso, desde luego,
no nos parece que sea de justicia. Creemos que
debe haber una verdadera igualdad del conjunto
de la ciudadania para poder optar libre y demo-
craticamente por cada una de las formaciones
politicas, y hay un perjuicio, que es el perjuicio
del gasto electoral como un elemento necesario
para competir en esa liga. Por lo tanto, lo del ejer-
cicio de despilfarro, de derroche, que han dicho
algunos intervinientes, lo comparto. Creo que el
ejercicio de austeridad debe ser el principio que
nos inspire al conjunto de todas las formaciones
politicas y, evidentemente, aunque esta iniciativa...

SRA. PRESIDENTA: Serior Erro, debe ir ter-
minando.

(1) Traduccion en pag. 79.
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SR. ERRO ARMENDARIZ: Termino ya ... no
salga esta mariana, el debate lo hemos querido
trasladar. Es ahora ejercicio y responsabilidad de
todas las formaciones politicas presentes en este
arco parlamentario poderle dar a eso que decimos
compartir todos un planteamiento que nos pueda
llevar a ese grado de consenso para reducir verda-
deramente los gastos electorales y hacer de la
confrontacion electoral un espacio de igualdad
entre todas las formaciones politicas.

SRA. PRESIDENTA: Gracias. Conforme al
articulo 147.5 del Reglamento los seriores Parla-
mentarios han de votar seguidamente acerca de si
se toma o no en consideracion la proposicion de
ley foral de reduccion de los gastos electorales,
formulada por la Agrupacion de Parlamentarios
Forales de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroa-
ko Ezker Batua. Comienza la votacion. (PAUSA)
Seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 16 votos
a favor, 21 en contra; 12 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Queda rechazada la
toma en consideracion de la proposicion de ley
foral de reduccion de los gastos electorales, for-
mulada por la Agrupacion de Parlamentarios
Forales de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroa-
ko Ezker Batua.

Interpelacion sobre las medidas concretas
que se van a llevar a cabo para paliar el
problema de la vivienda vacia en Navarra,
presentada por el Ilmo. Sr. D. Ioseba Eceo-
laza Latorre.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el tercer
punto del orden del dia: Interpelacion sobre las
medidas concretas que se van a llevar a cabo para
paliar el problema de la vivienda vacia en Nava-
rra, presentada por el ilustrisimo sefior don loseba
Eceolaza Latorre. De conformidad con el articulo
184.1 del Reglamento tiene la palabra el sefior
Eceolaza Latorre para exponer la interpelacion
por un tiempo maximo de diez minutos.

SR. ECEOLAZA LATORRE (1): Gracias,
seriora Presidenta. Mila esker, Lehendakari
andrea. Egun on guztioi. Etxebizitza gizartean
daukagun arazo larrienetariko bat da bizitza pro-
iektua limitatzen duelako, bere gain, gainera, era-
gin handia duelako. Argi eta garbi dago arazo
konplexu baten aurrean gaudela. Horregatik,
hartu behar ditugun erabakiak mota askotakoak
izan behar dira. Hau kontuan hartuz, etxebizitza
hutsen alokairua konplementu bat da, baina kon-
plementu garrantzitsu bat. Horregatik, etxebizitza
huts hauek merkatura ateratzeko Nafarroako
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Gobernuaren konpromiso politiko eta ekonomikoa
behar da. Iruiieko Alde Zaharrean bereziki lan
sakona egin behar da, etxebizitza hutsen arazoa
zuzenean sufritzen duelako.

Es una evidencia que el problema de la vivien-
da es uno de los asuntos que mds preocupan a la
ciudadania y que mas deben ocupar al Gobierno
de Navarra. Por eso mismo es necesario que se
contemple un abanico de medidas que atajen tanto
la escasez de viviendas como el precio de las mis-
mas. En este sentido, el compromiso por sacar las
viviendas vacias al mercado es un complemento
indispensable para la atencion a las necesidades
de vivienda, por lo tanto, los mecanismos e instru-
mentos para la salida de esas viviendas vacias
como la bolsa de alquiler de Vinsa, deben tener
todo el apoyo y toda la atencion de la consejeria
de Vivienda y no parece, desde luego, que habien-
do logrado poner en marcha solo doscientas cin-
cuenta viviendas en seis ainos haya existido ese
compromiso. Por otro lado, como es conocido, el
casco viejo de Pamplona es la zona que mads sufre
la existencia desproporcionada de viviendas vaci-
as acelerando la despoblacion y todos los proble-
mas asociados a un parque de viviendas con por-
centajes elevados de vivienda vacia, un 24 por
ciento, y, desde luego, envejecido.

Por eso, queremos saber cudles son los planes
del Gobierno de Navarra, cudles son los planes de
este departamento en concreto, porque hasta la
fecha las medidas para sacar al mercado las
viviendas vacias han sido mds bien escasas. Exis-
ten, segun las cifras que ustedes manejan y que me
concreto en una respuesta parlamentaria, 33.487
viviendas vacias; de ellas, 1.600 solo en el casco
viejo de Pamplona, y ante esa realidad han podido
intermediar en doscientas cincuenta viviendas en
toda Navarra, que es una cifra realmente ridicula.
Para crear ciudades y pueblos sostenibles, para
crear ciudades y pueblos equilibrados debe plante-
arse la recuperacion para el mercado de alquiler
de las viviendas vacias la compra y rehabilitacion
de edificios en los cascos antiguos y debemos ejer-
cer el control sobre la venta de vivienda de protec-
cion publica en el mercado libre ejerciendo la pri-
mera opcion de compra, todo ello para aumentar
el patrimonio de vivienda de alquiler y alejar la
especulacion de todas las viviendas en las que ha
habido una aportacion publica importante. Por
eso creemos que es un error que ante el fracaso de
la bolsa de viviendas de alquiler se responda como
unica alternativa con la construccion de mas
viviendas cuando experiencias parecidas llevadas
a cabo y ejercitadas en otras comunidades autono-
mas han dado, desde luego, mejores resultados.

Como he comentado al principio, a pesar de
estar reconocido como un derecho universal, la
posibilidad de acceder a una vivienda digna se ha

convertido en uno de los principales problemas
con los que se encuentra una parte importante de
los ciudadanos y ciudadanas de nuestra Comuni-
dad, y mas en especial los jovenes y los sectores
mas desfavorecidos de la sociedad navarra. La
dificultad por los precios, absolutamente inasequi-
bles, que supone el acceso a la vivienda libre fruto
de la especulacion urbanistica de propietarios del
suelo y promotores de vivienda hace imposible
para grandes sectores poder acceder a una vivien-
da adecuada. Los que optan por la compra de una
vivienda libre se ven sometidos a la obligatoria
decision de hipotecar su futuro economico, condi-
ciones de vida y desarrollo personal a la obliga-
cion de hacer frente al pago durante mayor niime-
ro de anos, en estos momentos hasta cuarenta y
cincuenta anos, de la hipoteca por la vivienda
adquirida. Frente a esta situacion, desde luego,
cabe exigir a las Administraciones Publicas una
intervencion decidida para incidir de forma tajan-
te, atajar este problema y trabajar de forma per-
manente en el cumplimiento de la obligacion que
para las instituciones supone garantizar el dere-
cho a la vivienda.

Las Administraciones disponen de recursos nor-
mativos, economicos y humanos suficientes para
intervenir de forma decidida en el mercado de la
vivienda y en este sentido es necesario que se pon-
gan a disposicion de los demandantes viviendas en
alquiler social y que se apueste por un urbanismo
menos derrochador de recursos y suelo. La solucion
no pasa solo por construir cuantas mds viviendas
mejor, y menos con la excusa de la demanda exis-
tente, es decir, que el alquiler de la vivienda vacia
esta claro que es un complemento, pero es un com-
plemento imprescindible. El objetivo debe ser que
los propietarios pongan en el mercado del alquiler
sus viviendas vacias y para eso hay dos caminos: el
punitivo, que desde luego castiga con un impuesto a
quien no usa la vivienda, o el incentivador, hacien-
do que la Administracion garantice al propietario
cobros y seguros a cambio de una limitacion de la
renta. Solo hace falta compromiso economico y
politico para eso. Por eso, es necesario empezar
por darle la necesaria importancia a la bolsa de
alquiler. Es necesario también disponer de regla-
mentos o de instrumentos normativos que definan y
concreten qué es una vivienda vacia y es imprescin-
dible renovar los censos de vivienda vacia en cola-
boracion con los Ayuntamientos, porque no se
puede plantear una politica en torno a la vivienda
vacia si las cifras que estamos manejando, si el ulti-
mo censo que tenemos a nuestra disposicion es de
2001, de hace siete arios. Asi que manos a la obra
que hay demasiado por hacer porque por ahora
desde Nafarroa Bai constatamos que hay demasia-
das promesas y, desde luego, pocos compromisos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Para contestar a la interpelacion tiene la palabra
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en nombre del Gobierno el excelentisimo sefior
don José Carlos Esparza, Consejero de Vivienda y
Ordenacion del Territorio, por un tiempo mdximo
también de diez minutos.

SR. CONSEJERO DE VIVIENDA'Y ORDE-
NACION DEL TERRITORIO (Sr. Esparza Saez):
Muchas gracias, sefiora Presidenta. Buenos dias,
sefiorias. Gracias, serior Eceolaza. Quisiera refe-
rirme, en principio, a la existencia de un consenso
generalizado sobre cudles son las causas que
impiden o al menos no favorecen que las viviendas
vacias se coloquen en el mercado de alquiler: en
primer lugar, la inseguridad juridica de los pro-
pietarios que cuando alquilan sus viviendas y
sufren impagos o desperfectos pues tardan muchi-
simo tiempo, y esta es una cuestion que les echa
hacia atras; en segundo lugar, hasta ahora era el
tratamiento fiscal de las rentas de alquiler; y, en
tercer lugar y por qué no decirlo, la no muy positi-
va percepcion sobre el colectivo que demanda
principalmente las viviendas en alquiler, qué per-
cepcion tienen los arrendatarios de este colectivo.
Y en esto existe un acuerdo generalizado.

¢ Como se estd atacando cada una de estas tres
cuestiones? En primer lugar, en el tema de la inse-
guridad juridica el Gobierno de la nacion ya
anuncio que iba a modificar la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos y la Ley de Enjuiciamiento Civil,
que iba a crear varios nuevos juzgados para este
tipo de cuestiones y nosotros en su dia dimos su
apoyo al Gobierno y se lo seguimos dando.

Respecto al tratamiento fiscal, esta Camara
aprobo que desde el 1 de enero las rentas proce-
dentes del alquiler iban a quedar exentas en el 55
por ciento y también mejoro el tratamiento fiscal
de los inquilinos pasando de seiscientos a nove-
cientos euros para aquellas personas que ganaran
menos de treinta mil euros al ario y destinaran mas
del 10 por ciento al arrendamiento.

Y el Gobierno de Navarra desde hace ya varios
anos impulsa la bolsa de alquiler que trata de dar
una salida global a estas preocupaciones que
manifiestan los ciudadanos. El Gobierno de Nava-
rra trata de captar viviendas sin incrementar los
precios del mercado del alquiler, por tanto, siendo
respetuosos con el mercado, para después ofrecer-
las a los ciudadanos en unas condiciones mds ven-
tajosas y dando la seguridad juridica, dado que se
cede al Gobierno, de que van a cobrar y de que,
ademas, el Gobierno se hace responsable del buen
mantenimiento de su vivienda. Y esto es lo que
vamos a continuar haciendo porque ya lo anuncia-
mos, vamos a continuar haciendo la misma politi-
ca para movilizar las viviendas en alquiler y tam-
bién dijimos, y me produce una tremenda
extraiieza que usted no lo sepa, que en un proximo
pacto por la vivienda vamos a analizar esta cues-
tion y vamos a introducir en el decreto que regula
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la bolsa de alquiler las modificaciones que sean
necesarias. Esto es lo que vamos a seguir hacien-
do, lo que usted ya sabia que vamos a seguir
haciendo.

Respecto al fracaso de la bolsa de alquiler por-
que el numero de viviendas, que usted dice que son
doscientas cincuenta y son cuatrocientas, a usted
le parece un fracaso, haga usted un ejercicio y
comparelo con el numero de viviendas que han
captado las comunidades vecinas, en qué tiempo y
qué poblacion tienen, y luego digame cudl es el
resultado. Muchisimas gracias, sefior Eceolaza.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Conseje-
ro. Turno de réplica, sefior Eceolaza.

SR. ECEOLAZA LATORRE: En pasados Ple-
nos, en el debate sobre la propuesta de ley que
presento Nafarroa Bai sobre la vivienda ya se le
comunico desde nuestro grupo que, desde luego,
actuariamos con responsabilidad y que no tenia-
mos ningun problema en concretar y en consen-
suar un acuerdo general de vivienda que atajara
ese problema, pero el sentido de esta interpelacion
es que detectamos y criticamos varios incumpli-
mientos. Y lo de las doscientas cincuenta viviendas
no me lo invento yo, son datos que usted ha apor-
tado a finales de 2007 en dos periddicos navarros,
es decir, que no es una cifra que me la invente yo.
La verdad es que, desde luego, es muy facil salir a
esta tribuna y decir lo que se va a hacer, pero de
vez en cuando hay que echar un vistazo sobre lo
que se ha prometido y no se ha cumplido. De ahi
la razon de esta interpelacion.

Vayamos por partes. Se firmo el 18 de mayo de
2005 un plan de actuacion en materia de urbanis-
mo con el Ayuntamiento de Pamplona. Ese plan de
actuacion, que contemplaba medidas para la
vivienda vacia, y especificamente vivienda vacia en
el casco viejo, era un plan que concretaba medidas
para 2005 y 2006, pero no para 2007, es decir, que
conscientemente ya el Gobierno de Navarra evito
en el 2007 concretar ese plan que se habia firmado
para un periodo del 2005 al 2007. Ademas, los
incumplimientos de este plan, en lo que se refiere
especificamente a las actuaciones sobre la vivienda
vacia, son varios, es decir, las actuaciones sobre la
calle Descalzos, numeros 80 y 82 no se han ejecu-
tado ni en Santo Andia, numero 2. No se han pues-
to a disposicion de Vinsa las viviendas vacias de
propiedad municipal para el alquiler ni se ha
hecho una relacion de viviendas desocupadas en
Pamplona, por comentar algunos de los incumpli-
mientos. Para el 2006 estaban contempladas
actuaciones en la calle Descalzos, 23 a 27 y 47 a
53, y el pasado enero se anuncio que se iban a
hacer con dos arios de retraso. En fin, no parece,
ademas, muy serio disponer de datos del 2001 para
abordar un problema que afecta a treinta y tres mil
viviendas, segun una respuesta parlamentaria.
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Y el tercer elemento de los incumplimientos de
las promesas del Gobierno de Navarra o de las
promesas del Departamento de Vivienda son los
presupuestos, y es una obviedad, que marcan y
definen cudles son las prioridades de un Gobierno
en una materia concreta, y en este tema estda bas-
tante claro, es decir, en los presupuestos del 2008
existe la misma consignacion presupuestaria en la
partida Subvenciones para arrendatarios de
vivienda que en la de 2007, la misma, no se ha
modificado, la unica partida que ha subido al res-
pecto es la de Gastos fiscales por alquiler de
vivienda, es decir, que este Gobierno en politica de
alquiler invierte en los propietarios y no en los
inquilinos, es decir, existe una clara diferencia
entre lo que usted hace y lo que dice hacer. Con el
24 por ciento de las viviendas del casco viejo de
Pamplona vacias deberia haber existido, cuando
conocimos esas cifras, un plan bastante mads ambi-
cioso para recuperar un espacio olvidado por los
diferentes Gobiernos de UPN y CDN. Por eso
desde Nafarroa Bai consideramos que se deben
plantear actuaciones concretas cuanto antes y
dinamizar ya la bolsa de alquiler con voluntad de
cumplirlas, desde luego, para mejorar una politica
de vivienda que podria hacer mucho mas por las
viviendas en alquiler y, sobre todo, por las vivien-
das vacias, porque si usted ha salido a esta tribu-
na para decir que van a continuar haciendo lo
mismo, espero que dentro de seis aiios podamos
decir que hemos sacado mas de doscientas cin-
cuenta viviendas vacias si tenemos treinta y tres
mil viviendas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Eceolaza.
A continuacion tiene su turno de réplica, serior
Consejero, por un tiempo de cinco minutos.

SR. CONSEJERO DE VIVIENDA'Y ORDE-
NACION DEL TERRITORIO (Sr. Esparza Saez):
Gracias, sefiora Presidenta. Mire usted, sefior
Eceolaza, me ha hecho una pregunta que no me
deberia haber hecho y se lo voy a explicar muy
facilmente. A principios, cuando tomé posesion
dije que ibamos a hacer un pacto por la vivienda.
En la comparecencia volvi a repetir ese ofreci-
miento que todos los grupos aceptaron. El grupo
al que usted pertenece manifesto que se iba a
sumar a ello. Estuvimos de acuerdo en que ibamos
a hacer un diagnéstico y, cuando lo tuviéramos
hecho, hablariamos de como potenciar la bolsa de
vivienda, de como reformar todos los aspectos
para movilizarla, etcétera. De hecho, su grupo
después de las elecciones va a presentar las pro-
puestas correspondientes y, entonces, la pregunta
que me ha hecho, porque quiero recordarle que la
pregunta que me ha hecho es sobre qué medidas
vamos a tomar para potenciar la bolsa de alquiler,
una de dos: o usted pretende que yo sepa cudl va
ser el resultado del pacto que pretendemos alcan-
zar con todas las fuerzas parlamentarias o cree

que yo, ademds de Consejero, soy mago. Pero es
que ya he descubierto lo que pretendia usted, usted
tiene necesidad de salir a esta tribuna, no tengo ni
idea de por qué, serdan cuestiones de su grupo,
porque cuando hemos marcado un calendario de
trabajo y usted sale a hacer un andlisis de todo lo
que hay que hacer en materia de vivienda, el
censo, el pacto con el Ayuntamiento, lo que se
cumplio o lo que no se cumplio, pues me esta usted
hablando de otra cosa. Entonces, pues me parece
bien. Yo es que ni voy a entrar a eso porque si
resulta que con todas las fuerzas politicas aqui
presentes hemos quedado de acuerdo en que
vamos a hacer un diagnostico y nos vamos a sen-
tar a tratar de hacer un pacto por la vivienda que
incluya todos esos aspectos, pues yo, con su nece-
sidad de salir aqui o dejar de salir, pues no tengo
nada que ver. Muchisimas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Conseje-
ro. Conforme establece el articulo 184.2 del
Reglamento puede hacer uso de la palabra un
representante de cada grupo parlamentario, a
excepcion del grupo de Nafarroa Bai. Por UPN,
seriora Otamend].

SRA. OTAMENDI CLARAMUNT: Gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias. La pues-
ta en el mercado de las viviendas vacias es una
medida recogida en la Ley Foral 8/2004, de Pro-
teccion Publica de la Vivienda, y normalizada por
el correspondiente Decreto Foral 4/2006 que regu-
la la bolsa de vivienda de alquiler gestionada por
Vinsa, un sistema a través del cual los propietarios
de viviendas vacias ceden sus viviendas a Vinsa y
esta sociedad publica las alquila a personas que lo
necesiten a precios subvencionados por el Gobier-
no. Esta medida unicamente cuenta con dos arios
de experiencia y, aunque todavia no ha dado los
resultados esperados, en su concepto es una medi-
da valida por la que apostamos y creemos que hay
que seguir potenciando, por lo cual ademas se ha
dotado en el presupuesto de su correspondiente
aumento economico. Ademas, y como todos uste-
des conocen, en los presupuestos que recientemen-
te se han aprobado en esta Camara se incorporan
medidas fiscales y economicas a través de subven-
ciones para incentivar el mercado de alquiler de
viviendas entre particulares que, evidentemente,
van encaminadas a poner en el mercado las
viviendas desocupadas.

Por otro lado, en la Ley 8/2004 ya se reconoce
la autonomia de los Ayuntamientos para actuar
sobre la vivienda vacia, tema tremendamente com-
plicado de calibrar porque, ;jalguno de ustedes se
atreve a definir lo que es una vivienda vacia?
/Quién de ustedes es capaz de asociar unos consu-
mos minimos para definirla como vivienda vacia?
Complicado debe de ser cuando ni en esta ni en
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ninguna otra Comunidad nadie ha sido capaz de
dar respuesta a esta pregunta.

Para actuar sobre la vivienda vacia el Ayunta-
miento de Pamplona, y con esto ya entro en la
segunda parte de la interpelacion, firmo un conve-
nio con el Gobierno en el ario 2005, por cierto,
que es el unico Ayuntamiento que lo ha hecho, a
través del cual se han dado algunos pasos para
tratar de identificar estas viviendas vacias y se
sigue trabajando en ello. Evidentemente, la exis-
tencia de vivienda vacia es un problema grave en
el casco viejo de Pamplona, pero el envejecimiento
de la poblacion del casco y la degradacion del
mismo no solo se arregla con la ocupacion de
estas viviendas, sino trabajando por el casco viejo
de una manera global y de una manera generalis-
ta, creando condiciones urbanisticas adecuadas
para el desarrollo del casco viejo, con nuevas
reurbanizaciones y peatonalizaciones, con la crea-
cion de nuevas dotaciones en el casco antiguo,
como el nuevo centro deportivo de San Agustin,
los apartamentos tutelados o el centro civico Pala-
cio del Condestable; la creacion de conexiones
con nuevos barrios como la Rochapea, con los
ascensores bajo la muralla; la implantacion de un
sistema neumdtico de recogida de basuras a través
de una galeria de servicios ya implantada es el
sistema mds novedoso y mds avanzado tecnologi-
camente que se puede implantar; la aplicacion de
una orvdenanza de rehabilitacion pionera en Espa-
na que sumando estas ayudas municipales a las
que concede el Gobierno de Navarra permiten una
ayuda de hasta un 74 por ciento; o la aprobacion
de los PIG, los planes de intervencion global, que
van a permitir el desarrollo y recuperacion de
algunas de las zonas mas degradadas del casco
viejo de Pamplona. Por no hablar de la sociedad
publica PCH, Pamplona Centro Historico, que
esta realizando importantes esfuerzos en materia
de vivienda para mejorar las condiciones de habi-
tabilidad de muchas de las viviendas del casco
antiguo.

La aplicacion de estas medidas globalizadoras
st permiten la recuperacion y el desarrollo del
casco antiguo de Pamplona, no solo la ocupacion
de viviendas vacias que en muchos casos ni siquie-
ra reunen unas condiciones minimas de habitabili-
dad, lo que ademas impide o dificulta enormemen-
te su salida al mercado. La creacion de un casco
antiguo con unas condiciones urbanisticas y socia-
les agradables seguro que permiten y animan a la
salida al mercado de vivienda vacia. Como pueden
comprobar, y aunque les cueste reconocerlo, se
siguen dando pasos desde el Gobierno y este
grupo parlamentario apoyard estas actuaciones,
sin ninguna duda, para mejorar el acceso de los
ciudadanos a la vivienda. Por mi parte, nada mds.
Muchas gracias, sefiorias.
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SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Ota-
mendi. Serior Caro

SR. CARO SADABA: Gracias, seniora Presi-
denta. Buenos dias, sefiorias. Volvemos a insistir en
el tema de la vivienda para decir que, efectivamente,
el problema no nos lo estamos inventando, es real y
existe. En ese sentido, la vivienda vacia tiene que ser
lo que nos lleve a una posible solucion, para funda-
mentalmente hacer frente al ambito del mercado del
alquiler. Creo, contrariamente a lo que piensan otros
grupos y a quien propone esta interpelacion, que el
Gobierno de Navarra lo ha intentado, es verdad que
no le ha salido bien y que las cifras estan ahi y se
pueden contrastar.

Lo que es evidente, saliéndonos de las cifras, es
que tenemos que hacer algo diferente, no seguir
haciendo lo que se ha hecho hasta ahora porque
los resultados estan ahi, se pueden contrastar y no
son los que hubiésemos pretendido conseguir si
nosotros hubiésemos estado en el Gobierno. Digo
que tenemos que hacer algo, y lo digo en plural
porque pienso que es obligacion de todos los gru-
pos politicos intentar buscar una solucion o apor-
tar medidas que tiendan a paliar el problema y,
por tanto, que tiendan a aminorar en la opinion
publica esta cuestion del problema de la vivienda.
¢Las soluciones que tenemos que dar? Si estamos
todos de acuerdo en que tenemos que hacer y cen-
trar los esfuerzos en el pacto foral por la vivienda,
creo que es ahi, y animo al Consejero para que en
el menor tiempo posible presente el borrador de lo
que puede ser el pacto foral por la vivienda para
ponernos todos a trabajar en la incorporacion de
medidas que nos ayuden a dar una solucion. Creo
que en ese pacto foral hay que centrar los esfuer-
zos para ir incorporando las medidas, en algunos
sitios estan optando por introducir penalizaciones
fiscales, en otros lugares utilizan cdnones y en
otros bonificaciones fiscales. Nosotros, cuando se
nos presente ese borrador y tengamos la oportuni-
dad de completarlo, tendremos que decidir cudles
de esas medidas incorporamos a nuestro pacto
foral por la vivienda y cudles no.

Desde nuestro punto de vista, desde el punto de
vista del Partido Socialita, lo que queremos es
actuar en positivo, porque es verdad que en el
mercado de las viviendas vacias solo se pueden
conseguir resultados positivos y oportunos si
actuamos convenciendo a los propietarios de las
viviendas de que poner esa vivienda a disposicion
del Gobierno, en definitiva, de los ciudadanos, es
algo que redunda en beneficio de todos. Por tanto,
tendremos que tener en cuenta que solo desde esa
actuacion en positivo podremos obtener resultados
también en positivo. Habra que tener en cuenta,
por supuesto, que no debemos vulnerar el derecho
legitimo a la propiedad de cada uno de esos pro-
pietarios de viviendas.
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Por ello, nosotros introduciremos algunas medi-
das que considero que son importantes y que hasta
la fecha no han podido ser introducidas no sé muy
bien por qué. Quiero pensar —insisto en que se ha
intentado y no se ha conseguido— que las medidas
que nosotros propondremos serdn un esfuerzo
extraordinario en la rehabilitacion sobre todo del
casco viejo de Pamplona, que a la postre es donde
mds necesidades existen, y es ahi donde insistire-
mos al Gobierno para que actie de forma decidida,
es decir, invirtiendo en la rehabilitacion de vivien-
das condicionado a que esas viviendas pasen des-
pués a formar parte de la bolsa de vivienda y
dando todas las garantias legales a los propieta-
rios para que no tengan ningun miedo a poner esa
vivienda a disposicion del Gobierno de Navarra a
través de sus entidades. Ese es el efecto positivo
que podemos lograr si trabajamos todos juntos y si
tenemos un poco de paciencia para darle tiempo al
Consejero, en este caso al nuevo Consejero, a que
presente el plan. Una vez que tengamos encima de
la mesa ese pacto foral de la vivienda, insisto, sera
el momento de que entre todos introduzcamos las
medidas que consideremos necesarias para conse-
guir paliar este problema.

En definitiva, insisto, el problema existe, no lo
podemos ocultar, nadie lo puede ocultar y las
viviendas vacias pueden ser una gran solucion
sobre todo en el mercado del alquiler. Las medidas
que hasta ahora se han adoptado son insuficientes
pero nos queda el consuelo de saber que si traba-
Jjamos todos juntos a través de este pacto foral por
la vivienda, podemos, sin lugar a dudas, mejorar,
avanzar y utilizar muchos mecanismos presentes
en la legislacion que nos van a permitir trabajar
en positivo para conseguir el resultado que todos
queremos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senior Caro.
Por el CDN tiene la palabra el seiior Burguete.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, sefiora
Presidenta. Interpela al Gobierno el portavoz de
Nafarroa Bai sobre las medidas concretas que va a
llevar a cabo para paliar el problema de la vivien-
da vacia y en particular en el casco viejo de Pam-
plona. Creo que la respuesta es bien clara, son las
medidas concretas que estan contempladas en el
marco normativo de esta Comunidad: la Ley Foral
de Proteccion Publica a la Vivienda del aiio 2004
y el Decreto de 9 de enero del aiio 2006. Por cier-
to, ustedes no apoyaron la ley de vivienda, una ley
que contemplaba por primera vez en la legislacion
de esta Comunidad Foral aspectos relacionados
con el alquiler intermediado, que lo que pretende
no es resolver el problema de la vivienda vacia, lo
que quiere es que se ponga en el mercado una
parte de esas viviendas vacias que por inseguridad
Juridica, por los miedos, por las dudas del propie-
tario, no las pone en el mercado. Lo que se preten-

de con esa ley es ofrecer al propietario medidas
incentivadoras para que esas viviendas que pue-
den estar vacias porque tienen plena capacidad
para estarlo, ya que son titulares y propietarios,
no han sido viviendas protegidas, sino compradas
en el mercado libre, sean puestas en el mercado.
Se trata de eliminarles esas dudas y esas incerti-
dumbres.

Se apela y se hacen una serie de reflexiones
que creo que no se ajustan a la realidad. Se dice:
en el censo del ario 2001 habia treinta y tres mil
viviendas vacias —han pasado siete afios desde
aquel censo—. Y eso jqué quiere decir?, ;jque las
viviendas que se utilizan como segunda residen-
cia como estan habitadas menos de dos, tres o
cuatro meses al aiio también se consideran vaci-
as? ;Esas, sefior Eceolaza, también vamos a
intentar ponerlas en el mercado? ;jVerdad que
no? Pues entonces ya empezaremos a ser mds
rigurosos con los nimeros y veremos cudndo
estan vacias, qué particularidad tienen, si son
segundas residencia o no. Vamos a ver como
podemos ponerlas en el mercado.

Lo que pretende la Ley Foral de Proteccion
Publica a la Vivienda, insisto, que el Grupo de Ara-
lar —parte del embrion de Nafarroa Bai de hoy—
rechazo, es apostar por el alquiler intermediado. Y
Jqué hace ese alquiler intermediado? Pues le da al
propietario unas garantias de cobro de desperfec-
tos, de seguros que no habia antes y, ademas, le
paga al propietario un precio cercano al del mer-
cado y luego se alquila al inquilino a un precio de
vivienda protegida. Por tanto, el Departamento de
Vivienda del Gobierno hace un importante esfuerzo
en la gestion de ese expediente y ademas una
importante aportacion economica, porque tiene
que saber usted que siempre hay una diferencia
entre lo que se le paga al propietario, casi como
vivienda libre, para ofrecerle mds garantia, para
que sea mas atractivo, y lo que se le cobra al inqui-
lino, que es el precio de metro cuadrado de VPO.
Hay un esfuerzo indiscutible por parte del Gobier-
no, y ese marco es del aiio 2004.

En el aiio 2006 se regulan esos aspectos
mediante un importante decreto. Y hoy, dos afios
después de la cobertura legislativa para imple-
mentar ese tipo de medidas, se nos hace aqui un
analisis completamente negativo y erroneo. Por
mucho que digan los datos que usted ha aportado
en respuestas parlamentarias, se le ha comunica-
do a usted que este proyecto del alquiler interme-
diado no ha dado doscientas cincuenta viviendas
como resultado, ha dado cuatrocientas nueve. A
usted le parecerad insuficiente y cada una de sus
seriorias se preguntard: ;donde colocaremos el
liston para aprobar? Entonces habrd que pregun-
tarle al serior Eceolaza: en quinientas, en mil, en
cinco mil, en diez mil, en quince mil, jdonde lo
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pondremos? ;O tal vez nunca? Porque no oigo
aqui grandes loas a las politicas del Gobierno.
Esta bien que no se acierte siempre, pero alguna
vez ya acertard en sus medidas. Como no hemos
oido nunca esas loas a las actividades e iniciati-
vas del Gobierno, pues yo creo que nunca.
Tachar de que no ha dado resultados, que no se
estan cumpliendo los objetivos, todo eso a usted
le podra parecer poco, pero yo creo que cuatro-
cientas diez viviendas que estaban sin alquilar,
cerradas, que hayan sido puestas en el mercado
con un importante esfuerzo de gestion, estudian-
do cudl es la situacion en la que se entrega esa
vivienda a la Administracion, hacer un analisis
del estado en el que se encuentra, dotarla de un
seguro para que el propietario esté cubierto,
pagarle al propietario al precio de vivienda libre,
arrendarlo a un inquilino, que ese inquilino cum-
pla los requisitos que la norma marca para
vivienda protegida, que se le cobre al inquilino a
un precio de VPO, que el Gobierno acepte ese
diferencial que lo soporta el Presupuesto General
de Navarra, y que todo eso a usted le parezca que
es insuficiente, jqué le vamos a hacer! No sé si
habra dado el resultado apetecido o no, yo le
puedo decir que hay cuatrocientas diez viviendas
que antes no estaban y que cuatrocientas diez
personas hoy tienen una vivienda en alquiler, a
un precio de VPO y ademds con una subvencion
del Gobierno, dependiendo de sus rentas.

Frente a eso, en otras comunidades autonomas
hay soluciones magicas. Ya siento que no tenga
usted otro turno de intervencion para que me diga
cudles. ;jQué soluciones mdgicas estdn incorpo-
rando en otras comunidades autonomas? Ideas
todos tienen muchas, hasta gravar, expropiar
hemos oido usted y yo también. A aquel propieta-
rio que tenga una vivienda vacia —habra que arti-
cular cudndo se denomina una vivienda vacia— la
Administracion le va a expropiar. Yo miraba a
algunos de los que pueden tener viviendas de
segunda residencia y decia: pero a usted no le
expropiaran, porque igual tiene una vivienda de
verano o de segunda residencia. Esas no.

Cuando se plantee esa brillante idea de la
expropiacion, jqué se va a pagar? A un vecino del
segundo ensanche que ha comprado con el esfuer-
zo de su trabajo...

SRA. PRESIDENTA: Serior Burguete, debe ir
terminando.

SR. BURGUETE TORRES: Acabo inmediata-
mente, sefiora Presidenta. ... o por las razones que
sean, ;se le plantea que se le va a expropiar la
vivienda?, ;con qué le vamos a pagar en ese
caso?;Le pagaremos esa vivienda en el segundo
ensanche a precio de VPO? Pues no. Me refiero a
usted porque hablaba de otras grandes soluciones
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en otras comunidades autonomas, le pregunto a
ver cudles, ninguna.

Mejor solucion de la que tiene la Comunidad
Foral de Navarra del alquiler intermediado con el
esfuerzo economico y de gestion no hay ninguna.
Ahora lo que hay que hacer es intensificar y revi-
sar con la experiencia acumulada, a ver si se pue-
den retocar algunos de los aspectos para que aun
siga dando mejor resultado, no para que el mal
resultado se convierta en mejor, sino para que el
buen resultado sea mejorable y se mejore. Muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Por Izquierda Unida, serior Erro.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. En este asunto quiero decir que no-
sotros partimos del principio de que tener una
vivienda desocupada, en lo que entendemos en ese
debate por desocupada, es decir, inutilizada, es un
auténtico despilfarro social, y que, evidentemente,
la salida al mercado de esas viviendas supondria
paliar de una forma importante uno de los princi-
pales problemas de vivienda que existe en Nava-
rra, especialmente con el sector joven, que es el
demandante de una primera vivienda para poder
emanciparse y tener autonomia en su vida.

Aqui puede hablar el ex Consejero y portavoz
hoy del CDN e intentar apuntarse la medalla que
quiera, pero, evidentemente, Navarra ha fracasado
en las politicas que ha puesto en marcha en cuanto
a intentar sacar esas viviendas al mercado y no ya
desde el ario 2004, al que hacia referencia él, sino
desde el ario 89. En el aiio 89 se aprobo el impues-
to sobre viviendas vacias que otorgaba esa potes-
tad a los Ayuntamientos navarros y ninguno ha
tomado una iniciativa. Evidentemente, se ha fraca-
sado en cuanto a lo que es una necesidad de una
dimension que podriamos estar hablando en estos
momentos, porque no hay un censo que lo pueda
sefialar, de aproximadamente un 15 por ciento de
las viviendas que existen en nuestra Comunidad.
Esta situacion se agrava en el casco viejo con un
24 por ciento. Pero con una medida del 15 por
ciento el problema es muy general. Es un proble-
ma global, en el que las medidas que se han ido
adoptando, las regulaciones que se han hecho en
este Parlamento y las acciones del Gobierno no
han funcionado. Por lo tanto, es necesario estable-
cer nuevas medidas.

Y aqui se sefiala que en ningun sitio se hace
nada que no se haya hecho en Navarra. Yo creo
que si. Se dice: ideas. Bueno, se acaban de apro-
bar normativas y determinadas propuestas en
Gobiernos, como el cataldan, por ejemplo, con
planteamientos, posiciones y medidas concretas
nuevas que se pueden ir adoptando, cuya eficacia
ya veremos. Estd claro que al propietario que tiene



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion nim. 12 / 28 de febrero de 2008

una vivienda en desuso, infrautilizada, y no estoy
hablando de las segundas residencias que esas tie-
nen ya su utilidad, no se le va a convencer de a
que la saque al mercado con este tipo de iniciati-
vas como Sse estd planteando. Habra que estable-
cer alguna medida que verdaderamente venga a
obligarle a sacar al mercado esa vivienda. ;Por
qué denostar la expropiacion Si es una necesidad
de interés general para el conjunto de la ciudada-
nia? Ese puede ser uno de los recursos que se pue-
den poner encima de la mesa, porque por el con-
vencimiento no lo vamos a conseguir, habrd que
obligar a estos propietarios a lo que el alquiler
intermediado de momento no ha dado resultado.
Por lo tanto, creo que si que es necesario adoptar
medidas. En torno a ese pacto por la vivienda
todos podemos trasladar propuestas.

Hoy el Consejero senialaba que estda marcando
el calendario de trabajo. Cuando quiera es hora
de que vayamos viendo ese calendario de trabajo
porque creo recordar que su objetivo era que en
este primer trimestre del anio 2008 pudiéramos
tener algun avance en esta materia y a dia de hoy
poco se ha avanzado en lo que es el consenso de
todos los grupos presentes en esta Camara.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Erro.

Interpelacion sobre la politica que va a de-
sarrollar el Gobierno de Navarra a lo largo
de la legislatura para hacer efectivos en
nuestra Comunidad los compromisos inter-
nacionales para combatir el cambio clima-
tico, presentada por el G.P. Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el cuarto
punto del orden del dia: Interpelacion sobre la
politica que va a desarrollar el Gobierno de Nava-
rra a lo largo de la legislatura para hace efectivos
en nuestra Comunidad los compromisos interna-
cionales para combatir el cambio climatico, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Nafarroa
Bai. De conformidad con el articulo 184.1 del
Reglamento, tiene la palabra el sefior Jiménez
para exponer la interpelacion por un tiempo maxi-
mo de diez minutos.

SR. JIMENEZ HERVAS: Presidenta andrea,
parlamentari jaun-andreok, egun on guztioi. El
cambio climatico es sin duda el mayor problema
medioambiental que afronta y al que se enfrenta
este planeta. Sus consecuencias afectan ya, y lo
haran de una forma mucho mds contundente en el
futuro, de una u otra forma a todo el planeta y a
Navarra también. En torno al mismo y a cudles
son sus motivaciones, me parecen suficientemente
analizadas y concluidas las consecuencias en rela-
cion con la emision de gases a la atmosfera, que
tienen que ver con la alteracion del clima, con el
calentamiento, las sequias, las inundaciones, etcé-

tera. Como tener que actuar ante esta situacion y
qué compromisos hemos de asumir ocupa y preo-
cupa a todas las instituciones mundiales, a todos
los gobernantes; voy a matizar, a todos no, a la
mayoria. Hay una minoria, aunque muy poderosa,
que parece estar ajena a esta preocupacion mun-
dial, independientemente de los dmbitos, de las
instituciones y del nivel de las mismas.

Esta minoria, insisto, aunque poderosa, estd
dispuesta a poner en peligro el equilibrio
medioambiental y el futuro de las especies del pla-
neta priorizando fundamentalmente un desarrollis-
mo contaminante y agresivo con el mismo. Nos
preocupa mucho porque creemos que es en este
bloque minoritario, en este bloque del no, donde
se viene ubicando historicamente la posicion del
Gobierno de Navarra en relacion con el cambio
climatico. Es el bloque de la negacion de la exis-
tencia del problema en si mismo, es el bloque de la
huida hacia delante ante las recomendaciones
internacionales, es el bloque de seguir priorizando
el desarrollismo economico independientemente y
por encima de las consecuencias que en lo que
tiene que ver con el cambio climatico supone. El
Gobierno de Navarra, insisto, desde nuestro punto
de vista, ha estado siempre en esta posicion. Bas-
taria hacer una pequeria referencia a como se de-
sarrollo la legislatura pasada, que pasamos casi
en un debate permanente en este Parlamento sobre
la negacion por el Gobierno de las consecuencias
que en nuestra Comunidad se estaban dando en
relacion con la emision de gases contaminantes a
la atmosfera, la negativa de las cifras, que, por
otro lado, eran suficientemente objetivas, y sobre
el incumplimiento sistemdtico y permanente en
relacion con los compromisos internacionales, en
concreto en el que estaba en vigor en aquel
momento, el protocolo de Kioto.

Mientras aqui pasamos la legislatura, insisto,
intentando convencer al Gobierno, el Gobierno
dio cada uno de los pasos en el sentido contrario,
no solamente no admitiendo ni tomando concien-
cia de la gravedad del problema, sino que por el
contrario fue adoptando decisiones que nos lleva-
ban a alejarnos de los compromisos y a agravar la
situacion en nuestra Comunidad. Navarra rompe
todos estos compromisos internacionales, a estas
alturas no sé si el Gobierno mantendra esa tozu-
dez de la legislatura pasada o estara dispuesto
cuando menos a hacer buenos los datos interna-
cionales y de organismos independientes al res-
pecto, y a estas alturas nadie cuestiona que frente
al 45 por ciento maximo de incremento de emisio-
nes, Navarra esta en un 58,64 por ciento en el
2004. Esa es una realidad, insisto, que es dificil
que sea cuestionada.

Sin embargo, en esta nueva legislatura, y ese es
el motivo de esta interpelacion, lo que vemos y lo

27



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion num. 12 / 28 de febrero de 2008

que nos preocupa es precisamente que no percibi-
mos ningun sintoma de voluntad del Gobierno en
cuanto a hacer frente desde nuestra Comunidad y
desde las competencias que le son propias a las
consecuencias de este cambio climdtico, muy por
el contrario, todos y cada uno de los pasos y deci-
siones que percibimos nos dan la sensacion de que
siguen avanzando en sentido contrario.

Analizando muy por encima pero de una forma
significativa el nuevo Plan energético, vemos que
el Gobierno se permite nada menos que reconocer
en el mismo que Navarra seguird emitiendo hasta
cinco y seis veces por encima de los compromisos
internacionales, frente al 15 por ciento de incre-
mento de emisiones autorizadas al Estado espariol,
el Plan energético de Navarra reconoce la posibi-
lidad de llegar a crecer en un 89 por ciento en la
emision de gases a la atmosfera. Sigue concedien-
do y apostando por dar autorizaciones a grandes
emisores de gases a la atmdsfera, pongo una vez
mds de ejemplo, sobradamente conocido, las cen-
trales térmicas de Castejon, centrales térmicas
cuya ultima concesion —la tercera— después de las
dos que estan en funcionamiento, ha sido anulada
por el Tribunal Superior de Justicia. A pesar de
ello, el Gobierno sigue emperniado en que se abra,
en que emita y creo que ya ha recurrido al Supre-
mo. Desde luego, no hay ninguna planificacion de
politicas que apuesten y tomen medidas para la
reduccion de estas emisiones.

Tampoco percibimos por ningun sitio un com-
promiso importante, como tendria que ser una
apuesta por la reduccion del consumo de energias
en todos sus ambitos que ayudasen a incidir en ese
tema. Por el contrario, seguimos yendo en direc-
cion contraria en cuanto a la eficiencia energética.
Navarra no esta yendo en paralelo, a pesar de las
formas que el Gobierno tiene de presumir de como
va esta Comunidad. En cuanto a la eficiencia
energética, el consumo en relacion con la produc-
cion de producto interior bruto, vamos en sentido
contrario a como estan avanzando otras econo-
mias europeas.

No nos convence la apuesta que se ha hecho
por resolver el problema en cuanto a lo que a
nuestra Comunidad se refiere, con la compra de
derechos de emision. Estamos en contra. Estamos
en contra de que Navarra apueste por contaminar
mds y lavar la conciencia pagando para comprar
derechos de emision. Es una politica absolutamen-
te insolidaria desde cualquier punto de vista. Es
insolidaria porque al fin y al cabo no pretende
sino acaparar lo que pueda tener de positivo el
desarrollo socioeconomico y condenar a una parte
importante del planeta. Se les da nueve y pico
euros por hectdarea de bosque que puedan mante-
ner, pero a la vez supone una imposibilidad de des-
arrollo propio y de crecimiento socioeconomico de
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esas sociedades. Por lo tanto, nos mostramos
absolutamente en contra de la compra de derechos
de emision porque ademas contaminar mds, aun-
que sea solamente aqui, no resolvera el problema

de fondo.

Es cierto, y ha sido un hecho posterior a la pre-
sentacion de esta interpelacion, que en la Comi-
sion se ha aprobado la creacion de una ponencia
para abordar precisamente en esta Comunidad las
consecuencias y las politicas que en torno al cam-
bio climatico debemos abordar. Lo consideramos
positivo, nuestro voto serd a favor, y nos parece un
punto de partida importante pero, logicamente,
creemos que, habiendo dado este primer paso
importante, lo fundamental va a estar en si tene-
mos voluntad y disposicion de sacar conclusiones
en la linea que desde nuestro punto de vista no
tiene mds que un sentido, que es apostar por impli-
carnos, por corregir y por incidir en las politicas
que estamos llevando y que les afectan.

Nosotros en su momento, en el marco de esa
ponencia defenderemos la creacion de una agen-
cia navarra para el cambio climdtico. Creemos
que es un elemento que puede y debe ayudar a
adquirir un compromiso importante. Entendemos
que hemos de desarrollar compromisos, planes y
actitudes que redunden fundamentalmente en una
apuesta por la reduccion del consumo energético,
por la eficiencia, asi como por una planificacion
de la actividad del territorio, de la presencia
humana, econdmica que esté suficientemente aten-
dida a través de planes globales de movilidad que
permitan resolver, por lo menos parcialmente, uno
de los elementos principales de emision de gases,
como es el transporte, la movilidad, tanto de per-
sonas como de mercancias.

Esta es nuestra preocupacion. Creemos que el
Gobierno no esta yendo en una direccion correcta.
Veremos lo que da de si la ponencia, que creemos,
insisto, que es un gran elemento, por lo menos un
primer paso importante que valoramos positivamen-
te, pero no en si mismo, en absoluto nos quita la pre-
ocupacion que al respecto tenemos. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Jiménez.
Seriores del Gobierno y sefiores Parlamentarios,
vamos a hacer un receso por un tiempo de quince
minutos para poder concentrarnos en la puerta del
Parlamento. Se suspende la sesion.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 11 HORAS Y 59
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 12 HORAS Y 27
MINUTOS.)

SRA. PRESIDENTA: Se reanuda la sesion.
Para contestar a la interpelacion sobre el cambio
climdtico tiene la palabra en nombre del Gobierno
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la Consejera sefiora Sanzberro, por un tiempo
maximo de diez minutos.

SRA. CONSEJERA DE DESARROLLO
RURAL Y MEDIO AMBIENTE (Sra. Sanzberro
Iturriria): Sefiora Presidenta, seniorias, buenos
dias. Egun on denoi. Seiior Jiménez, reconozco
que al principio de su exposicion me ha situado
entre la totalidad de los gobernantes, pero inme-
diatamente ha corregido y he pensado yo que
menos mal, porque estaba hablando de que todos
los gobernantes estabamos preocupados por el
cambio climatico, y yo estaba pensando: pues si
no estaba preocupada, pero menos mal que ha
corregido usted.

A partir de ahi, ha ido discurriendo su exposi-
cion y afirmando la negacion del problema por
nuestra parte: pasos en Sentido contrario, ninguna
voluntad, ninguna planificacion politica e insolida-
ria. Solo le ha faltado decir que la culpa de que el
Olentzero sean los aitas y las amas la tiene UPN.
Hasta ahi no hemos llegado, afortunadamente.

Con ese antecedente, intentaré explicar a sus
sefiorias, o al menos contradecir algunas de sus
afirmaciones. ;Que ha habido negacion del pro-
blema? No la ha habido en ningun caso. Usted ha
dicho que estd preocupado y que la mayoria de los
gobernantes estan preocupados, y algunos estamos
hasta ocupados, porque estar solo preocupados es
gratis y sencillo. Algunos gobernantes, entre ellos
los de UPN, no es que estemos preocupados, esta-
mos también ocupados, por eso nuestros Gobier-
nos implementan politicas, politicas, que son
mejorables, evidentemente, y también intentaré
explicarle que seguimos trabajando para mejorar
esas politicas.

En cualgquier caso, todos sabemos que a nivel
europeo el cambio climdtico es uno de los princi-
pales retos ambientales, por no decir que es el
principal, y que esto se encuadra dentro del proto-
colo de Kyoto, que es el instrumento que define una
serie de compromisos para el periodo que expira
en el aiio 2012 y que la Union Europea, en la que
estamos Espaiia y Navarra, es uno de los grandes
impulsores de medidas eficaces y comprometidas
para paliar esos efectos del cambio climatico.

Dentro de los planteamientos de Navarra,
como digo, dentro de Espaiia, que es algo que no
podemos olvidar porque no somos un islote, el
compromiso para el periodo 2008-2012 era incre-
mentar en un 15 por ciento como mdximo las emi-
siones de gases de efecto invernadero del ano
base, que era el ario 1990. Dicho objetivo se mate-
rializo en la aprobacion de los planes de asigna-
cion 2005-2007 y 2008-2012, que establece los
objetivos distribuidos para los sectores afectados
por la directiva de comercio de derechos de emi-

sion y para el resto de los sectores denominados
difusos.

Asi como a nivel europeo hubo una distribu-
cion de compromisos por Estados, no lo ha habido
dentro del Estado espaiiol y no hay una distribu-
cion por comunidades autonomas.

El Gobierno espariol aprobd la propuesta de
Estrategia Espaiiola de Cambio Climatico 2007-
2012-2020, en la que se presentaron una serie de
politicas y medidas para mitigar el cambio clima-
tico y paliar los efectos adversos del mismo. Igual-
mente se aprobaron medidas urgentes dentro de su
ambito de competencia exclusiva, tales como la
Estrategia E-4 de Ahorro y Eficiencia Energética y
otras adicionales en los sectores de transporte,
residencial y de servicios.

En el ambito autondmico, existe el compromiso
de todas las comunidades autonomas, compromiso
formalizado el 11 de enero de 2007, en la ultima
conferencia de Presidentes, en la que se trato el
tema, de aunar esfuerzos en la misma linea, de
forma que todas las comunidades autonomas dis-
pongan y coordinen con la estrategia espariola sus
estrategias y planes de accion propios. Y en esas
estamos. El Gobierno de Navarra, en una de sus
primeras actuaciones en esta legislatura, aprobo
un acuerdo por el que se aprueba la elaboracion
de la Estrategia y Plan de Accion de Navarra con-
tra el Cambio Climatico durante el periodo 2008-
2012. La elaboracion de estos documentos se rea-
lizard a través de una gestion presidida por esta
Consejera y de la que también forman parte casi
todos los departamentos del Gobierno de Navarra.
Se tratara durante el ario 2009 de identificar las
nuevas medidas a tomar en materia de mitigacion
de las emisiones de gases de efecto invernadero.

Tampoco vamos a olvidar que el Plan Energéti-
co de Navarra 2005-2010, aprobado por el
Gobierno de Navarra el 2 de mayo de 2007, inclu-
ye ya una serie de medidas que tienen dicho fin,
alcanzando unas inversiones globales de mil ocho-
cientos y pico millones de euros, de los cuales 248
los pondra el propio Gobierno. En dicha prevision
se prevé que sectores como la industria, el trans-
porte, residencial, comercial y de servicios y la
agricultura incorporen medidas de ahorro y de efi-
ciencia energética, y se concretaran nuevos des-
arrollos de energias renovables, destacando la
repotenciacion de los actuales parques edlicos, el
uso de la biomasa y el asentamiento de instalacio-
nes de energia solar fotovoltaica. Yo creo que en
Navarra —creo no, estoy segura, porque es asi—
llevamos dando pasos solidos y destacando frente
a otras regiones en el desarrollo e implantacion de
energias renovables, y ahi estan los datos de la
energia edlica y fotovoltaica que producimos y se
estd trabajando también en el tema de la biomasa.
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Otro de los aspectos que tenemos que determi-
nar también con vistas al futuro corresponde a la
capacidad de nuestros bosques y actividades agri-
colas de ser sumideros de CO,, cuestion en la que
contamos, ademads, yo creo que con un potencial
importante, no evaluado hasta ahora. Ahi estan las
politicas de forestacion y mantenimiento de nues-
tros bosques a las que dedicamos también impor-
tantes recursos. Creo que es importante avanzar
en las actividades de evaluacion, como digo, de
estos impactos, y adaptacion al cambio climatico
dentro del marco nacional.

Y, como he dicho, se priorizaran determinados
trabajos en este sentido, trabajos que se van a
hacer, como digo, en el ario 2009. Y los datos y
cifras referentes a Navarra, como he dicho, ahi
estan. Se mantienen vigentes las acciones plantea-
das. No es que no hayamos hecho nada, hemos
hecho muchas cosas. Me dice usted: ;jhan sido
suficientes? Pues no, no han sido suficientes, los
datos ahi estdn, o la situacion es mejorable, si
quiere que se lo diga de otra forma. Claro que es
mejorable, y por eso la vamos a mejorar, por eso
vamos a seguir trabajando. ;Que nuestros datos
dan un 89 por ciento? Si, ahi estan, son publicos,
yo no los voy a negar. Usted ha dicho que yo nega-
ria el problema, pero yo no voy a negar el proble-
ma, ni tampoco voy a negar el 89 por ciento, que
es algo que hemos hecho publico desde el propio
Gobierno. Entonces, ;como lo voy a negar?
Ahora, si no hubiéramos hecho todo este trabajo
en medidas de ahorro y eficiencia energética y
todo el trabajo en el fomento de energias renova-
bles, la pregunta que queda en el aire es: jcudl
hubiera sido el dato?

Desde luego, no voy a ser autocomplaciente
con este dato, porque si fuera autocomplaciente no
hariamos el plan, no estariamos implementando
medidas nuevas, pero tampoco voy a hacer mia
bajo ningun concepto la afirmacion de que no
hemos hecho nada, de que aqui se niega el proble-
ma, de que se dan pasos en el sentido contrario.
No, oiga, no se dan pasos en el sentido contrario,
en ningun caso, las medidas estan ahi y supongo
que lo mismo que el dato del 89 por ciento, todas
las demas medidas, con sus previsiones, con sus
inversiones, estan colgadas en la red en el mismo
sitio donde estd ese dato del 89 por ciento. Nada
mas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Sanzbe-
rro. A continuacion tiene su turno de réplica,
serior Jiménez, por un tiempo maximo de cinco
minutos.

SR. JIMENEZ HERVAS: Seiiora Consejera, no
es que yo le quiera ubicar en un sitio o en otro, a
mi la sensacion que me da es que usted ni frio ni
calor. Claro, y estando hablando del cambio cli-
madtico, pues créame que por lo menos a nuestro
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grupo le preocupa, porque usted es la Consejera
de Medio Ambiente, y usted, con este tema, ni frio
ni calor. Ese si que es un problema serio que tiene
este Gobierno y que a consecuencia de ello pode-
mos tener todos en la sociedad. Y es que nos preo-
cupa mucho la pérdida de peso del Departamento
de Medio Ambiente dentro del Gobierno de Nava-
rra. Nos preocupa muchisimo. Nos parece que
Medio Ambiente se ha convertido en una mera
anécdota dentro del Gobierno. Y no hay mds que
ver el recorte drdstico en los presupuestos para
medio ambiente. Esa es una prueba evidente, con-
tundente del tema. Y, ademds, nos preocupa la
falta de motivacion y la falta de vocacion
medioambiental que pueda tener la seiiora Conse-
jera, evidentemente, porque estamos hablando de
un tema muy serio. Estamos hablando de un tema
muy serio y usted tiene la responsabilidad que
tiene. Y, entonces, o sale otra persona del Gobier-
no a dar cuenta de la politica contra el cambio cli-
matico o la Consejera de Medio Ambiente... Creo
que ante la contundencia, la importancia y la tras-
cendencia del tema, que esta preocupando a todas
las instituciones a nivel mundial, el Gobierno de
Navarra no puede decir: no estoy, no existo.

Usted ha dado los pocos datos que ha dado,
que ademas son una repeticion de lo que yo he
dicho en mi primera intervencion, y la unica con-
clusion que podemos sacar es que como no hay
una adjudicacion de emisiones a Navarra sino que
se hace a nivel del Estado, Navarra corre a conta-
minar cuanto mds y cuanto antes para coger la
mdaxima capacidad de emision del Estado. Esa es
la sensacion que nos da usted. No, Navarra no
incumple, como estamos dentro del Estado, pues si
pillamos nosotros todo mejor que mejor. Esa es la
sensacion, pero como si hay posibilidades de
medir las emisiones propias que realiza Navarra y
los compromisos internacionales y la forma de
condicionar y medir el cumplimiento no esta per-
fectamente establecido, tenemos que llegar a la
conclusion de que en Navarra, frente al 45 por
ciento maximo de contaminacion, segun los acuer-
dos de Kioto, tenemos que chuparnos un 58,64.

Y usted se queda tan contenta, y dice: estamos
haciendo politicas. ;Qué politicas, si lo mds contun-
dente en relacion con el cambio climdtico de cara al
futuro en esta Comunidad es el nuevo plan energéti-
co que ustedes han presentado?, y tienen la desver-
giienza politica de presentar el nuevo plan energéti-
co diciendo que vamos a emitir un 89 por ciento,
entre cinco y seis veces mas de lo que a nivel inter-
nacional se le ha adjudicado al Estado espariol, que
es un 15 por ciento. Y la Consejera de Medio
Ambiente de este Gobierno se queda tan ancha.

;Qué politicas se estan haciendo en relacion
con el cambio climdtico en esta Comunidad? Nin-
guna. No hay eficiencia energética, no hay politicas



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion nim. 12 / 28 de febrero de 2008

de reduccion de consumos, no hay politicas especi-
ficas de movilidad y, desde luego, hay autorizacion
tras autorizacion de nuevas concesiones de grandes
emisores de gases a la atmosfera. Eso es lo que hay.
Hay una carrera por copar todo, es evidente.

Es evidente que esta Comunidad es puntera en
las energias alternativas, en las limpias y en las
renovables y en estos momentos producimos ener-
gias alternativas capaces de llegar casi al 60 por
ciento de nuestro consumo, pero eso no ha quitado
para que ustedes sigan apostando por otro tipo de
energias que ya las venderemos. Pues mire qué
bien si apostaramos por producir el cien por cien
de lo que consumimos en energias renovables y no
nos metiésemos, por ejemplo, en una tercera y en
una cuarta central térmica de Castejon.

;Quién lo hace? Las empresas a las cuales
ustedes les dan concesiones en contra del Tribunal
Superior de Justicia de Navarra, por ejemplo.
JQuién lo hace, serior Consejero? ;Las renova-
bles? ;Y las otras quién las hace? ;Quién autorizo
en contra del Tribunal Superior de Justicia de
Navarra lo de Castejon? ;Quién ha recurrido al
Tribunal Supremo? El Gobierno de Navarra.

Ustedes quieren acaparar, pillar todo, lo conta-
minante, lo no contaminante, evidentemente, todo
lo que dé dinero.

SRA. PRESIDENTA: Serior Jiménez, debe ir
terminando.

SR. JIMENEZ HERVAS: Le reconozco que en
eso no se les escapa nada. Ahora, no tienen prejui-
cios, sea contaminante, emita o no emita, renova-
ble o no renovable, si da dinero, bienvenida a esta
Comunidad. Nosotros decimos: esta Comunidad se
podria permitir incluso producir hasta el cien por
cien de lo que necesita para su consumo energeéti-
co en renovables. Ustedes, cuanto mads, mejor;
blanco, negro o en botella. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Jiménez.
Su turno de réplica, seriora Consejera.

SRA. CONSEJERA DE DESARROLLO
RURAL Y MEDIO AMBIENTE (Sra. Sanzberro
Iturriria): Serior Jiménez, ;qué quiere que le con-
teste? Le voy a resumir su discurso: sensaciones,
preocupacion, ni frio ni calor, nos parece, vuelta
con las sensaciones, desvergiienza politica, se
queda tan ancha... Me dan ganas de mandarle a
un cursillo de oratoria. Ya se lo dije una vez, esta-
mos en el Parlamento, no en una tasca a las tres
de la mariana. Ni se queda tan ancha ni es tan
estrecha, porque nunca lo ha sido. Asi, con este
volumen, sefior Jiménez, el que Dios me dio.

SR. JIMENEZ HERVAS: Seiiora Presidenta, si
he herido la sensibilidad de la Consejera le pido
disculpas.

SRA. PRESIDENTA: Sesior Jiménez no tiene
la palabra.

SRA. CONSEJERA DE DESARROLLO
RURAL Y MEDIO AMBIENTE (Sra. Sanzberro
Iturriria): No es una cuestion de sensibilidad, es
una cuestion de discurso politico y de desvergiien-
za politica y de politica insolidaria, porque usted
antes ha hablado también de politica insolidaria.
/Se le ocurre a usted algo mas insolidario que
salir a la tribuna, cuando no tiene usted ninguna
responsabilidad, y decir lo que le da la real gana
en los términos que le da la real gana, sin propo-
ner absolutamente nada, para decir que estoy pre-
ocupado, estoy preocupado y estoy preocupado?
Pues mire, yo no estoy preocupada, ni estoy tan
ancha ni frio ni calor ni nada de nada, le he dicho
que estoy ocupada, este Gobierno esta ocupado.
Esta ocupado desde hace tiempo, y esta consi-
guiendo éxitos, y también se lo he dicho: insufi-
cientes. Y por eso vamos a hacer un plan nuevo,
porque queremos caminar hacia la suficiencia,
porque hasta ahora lo que hemos conseguido, que
no es poco... Porque usted no ha comparado a
Navarra con los demas, con lo cual no sé si los
demds andan tan mal como nosotros o no andan
mejor, jverdad? Como minimo hemos conseguido
aminorar los efectos; pues seguiremos trabajando
para ver si llega un momento en que no solo consi-
gamos aminorarlos sino llegar a un punto cero o
mejorarlos.

Ese es el camino que vamos a seguir, y no me
voy a extender en mds cuestiones técnicas porque
estd clarisimo que a usted no le interesan en abso-
luto. Nada mas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Conse-
jera. Conforme establece el articulo 184.2 del
Reglamento, puede hacer uso de la palabra un
representante de cada grupo parlamentario, a
excepcion del grupo de Nafarroa Bai. ;Desea
intervenir, sefior Leon, por parte de UPN?

SR. LEON CHIVITE: Gracias, Presidenta.
Seriorias, buenos dias. Cuando lei la interpelacion
de Nafarroa Bai acerca de las politicas que va a
desarrollar el Gobierno de Navarra para hacer
efectivos los compromisos internacionales para
combatir el cambio climdtico, lo primero que hice
fue acudir a la comparecencia de la sefiora Conse-
Jjera del pasado dia 28 de septiembre, en la que se
informaba sobre las lineas generales que iba a
desarrollar el Departamento de Desarrollo Rural
y Medio Ambiente —no sé si lo hizo el sefior Jimé-
nez, a tenor de la interpelacion y de la interven-
cion que ha tenido aqui me parece que no—, y
vemos que en la pagina numero 10 aparecen ya las
referencias al cambio climdtico de manera resumi-
da, efectivamente, porque se trataba de esbozar
las lineas generales, pero a la vez de una manera
muy nitida en el sentido de que el departamento
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era consciente de la suma importancia del proble-
ma del cambio climadtico. Y tal era asi que el pro-
pio Gobierno de Navarra, en sesion celebrada el
17 de septiembre, también lo dijo la Consejera,
aprobaba la elaboracion de la Estrategia y Plan
de Accion de Navarra contra el Cambio Climatico
para el periodo 2008-2012. Se trata, pues, de
identificar las medidas que se han de tomar en
materia de mitigacion de las emisiones de gases de
efecto invernadero, complementando de esta forma
las ya aprobadas en el Plan Energético de Nava-
rra 2005-2010, y de avanzar en la elaboracion de
las consecuencias de este cambio climdtico en la
sociedad, con la suficiente antelacion para adop-
tar medidas de adaptacion al mismo de forma que
se minimicen sus impactos negativos. Igualmente,
se van a priorizar los trabajos en los sectores mds
vulnerables —agricultura, sanidad, turismo—.
Finalmente, en cuanto a sectores que mas gases de
efecto invernadero emiten, se continuard con el
control de las instalaciones sometidas al comercio
de emisiones, que en Navarra totalizan veinticua-
tro, de forma que se apliquen las medidas estable-
cidas en el Plan Nacional de Asignacion de Emi-
siones de Gases de Efecto Invernadero.

Mire, sefior Jiménez, el Gobierno de Navarra
no esta en el bloque del no, no sé de donde lo ha
sacado, es decir, para decirlo en esta tribuna
queda muy bien, pero no se lo cree ni usted. Ha
utilizado un discurso catastrofista, como le ha
recordado la Consejera. Ha dicho que se han dado
pasos contrarios, que se han tomado compromisos
que agravan el problema, pero al final no ha seria-
lado ninguno, se ha limitado a hablar de las cen-
trales de Castejon, porque ustedes se oponen a las
centrales de Castejon, se oponen al pantano de
Itoiz, se oponen a todo y con soltarlo aqui parece
ser que esto es el acabose.

En Union del Pueblo Navarro creemos, tal y
como dicen las conclusiones del informe elabora-
do en la ultima reunion de Presidentes autonomi-
cos, que existen muchas politicas e innumerables
instrumentos de actuacion a nivel global y a nivel
sectorial que permiten conseguir el cumplimiento
de los compromisos asumidos por Espaiia en
materia de cambio climdtico. Efectivamente, exis-
ten tecnologias y prdcticas claves de mitigacion, y
también existen politicas, medidas, instrumentos,
que se muestran medioambientalmente efectivos
en diversos sectores, como podria ser en el sumi-
nistro de energia, con un suministro y eficiencia de
la distribucion bastante mejorados, con sustitucion
de combustible a gas, calor, energias renovables,
etcétera, politicas de reduccion de subsidios a
combustibles fosiles o tarifas de introduccion para
tecnologias de energias renovables; en el trans-
porte, con vehiculos mads eficientes, cambios
modales de transporte, de carretera a trenes, y a
sistemas de transporte publico. Politicas también
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con economia de combustibles obligatoria, tasas
para las compras de inversiones en transporte
publico. Y asi podriamos seguir con el sector resi-
dencial, industrial, agricola, residuos, bosques,
etcétera.

Desde UPN apoyamos y animamos al Gobier-
no para impulsar si cabe mas las politicas des-
arrolladas en materia de ahorro y eficiencia ener-
gética, de fomento de energias renovables,
etcétera, para que Navarra, una vez mds, se
encuentre a la cabeza en este caso en materia de
proteccion ambiental. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Leon.
Por el grupo socialista, sefiora Iribarren, tiene la
palabra.

SRA. IRIBARREN RIBAS: Gracias, seriora
Presidenta. Buenos dias, seiiorias. Después de oir
a la seiiora Consejera senialar cudles van a ser las
medidas que va a adoptar para el cambio climati-
co, no me extrania que hasta el propio grupo que la
sustenta haya aprobado la creacion de una ponen-
cia en este Parlamento para manifestar al Gobier-
no qué es lo que tiene que hacer para adoptar
medidas sobre el cambio climatico, porque, desde
luego, ustedes no han dado ni una, con lo cual no
me queda mds que agradecer a UPN que haya
aprobado que se haga esta ponencia porque si
tenemos que esperar a la gestion que ustedes van
a hacer, vamos bien.

Mire, yo pienso, después de oirle, que a ustedes
les importa poco o les preocupa poco el tema del
cambio climatico. Yo creo que han debido de
hablar ustedes también con el primo de Rajoy,
porque desde luego estan en esa tesitura. Y les
importa tan poco que a pesar de que tienen un
modelo que podrian haber seguido, ustedes no
estan haciendo nada y dicen que en el aiio 2009 ya
habran evaluado qué es lo que hay que hacer.
Mire, el 20 de julio de 2007, hace tan solo ocho
meses, el Gobierno de José Luis Rodriguez Zapa-
tero, del Partido Socialista, celebro un Consejo de
Ministros, en el que reunio a todos los Ministros,
unica y exclusivamente para hablar de este tema,
porque esta es una politica transversal, como se
llama ahora, que afecta a todas las dreas y a todos
los elementos de la sociedad. Y establecio que se
tenia que hacer una estrategia esparnola de cambio
climatico y energia limpia que se debia adoptar en
el horizonte 2007-2012-2020. En dicho Consejo se
adopto la estrategia y se adoptaron medidas de
caracter urgente y un plan estratégico complemen-
tario que viene determinado por ciento noventa y
ocho medidas y setenta y cinco indicadores. El
Gobierno se comprometio a establecer en el plazo
de ese mismo ario 2007 una serie de medidas con-
tenidas en el plan, teniendo en cuenta los instru-
mentos normativos que fuesen necesarios y, por
supuesto, la correspondiente partida presupuesta-
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ria. Pero, evidentemente, seiiora Consejera, el
Gobierno central tenia un problema, si es que lo
podemos definir asi, y es que en esta Espaiia plu-
ral en la que nos movemos y en esta Espaiia de las
comunidades autonomas y Comunidad Foral en
este caso, es necesario que ciertas medidas las
adopten las comunidades autonomas o la Comuni-
dad Foral, que tienen competencia en esta mate-
ria. Y, por lo tanto, el Gobierno del sefior Zapatero
requirio e insto y propuso a las comunidades auto-
nomas que elaborasen, dentro del aiio 2007, sus
respectivas estrategias, porque el Gobierno cen-
tral ya las ha elaborado, y ustedes no las han ela-
borado. Y ahora viene a este Parlamento y nos
dice que para el ario 2009 trataran de tener estu-
diadas las estrategias que se tienen que adoptar en
materia de prevencion del cambio climatico. Pero
es que cuando se decia que tenian que estar
hechas en el ario 2007 no era un tema gratuito,
precisamente el motivo por el que se establecia
que estos planes estratégicos de las comunidades
autonomas tenian que estar hechos en el ario 2007
era porque la unica manera de garantizar los
objetivos de reduccion fijados para 2008-2012 era
la pronta implantacion de las medidas. Si ustedes
nos estan diciendo lo que van a hacer en 2009, yo
les aseguro que para 2012 no solo no habradn con-
seguido los objetivos, al paso que van y que les
caracteriza a lo mejor ni tan siquiera han implan-
tado los procedimientos necesarios para llegar a
esos objetivos. No han hecho el plan, no han adop-
tado mejoras ni planes de mejora de calidad del
aire, no han hecho planes de movilidad sostenible
ni el programa de reduccion de emisiones en las
flotas de vehiculos, por ejemplo, de la Comunidad
Foral de Navarra, no han hecho el plan de reduc-
cion de gasto en los edificios publicos, no han
hecho nada de nada y usted, seiiora Consejera,
viene hoy aqui y nos dice que estan estudiando y
que estan evaluando.

Ustedes dicen que son los primeros, me parece
muy bien, pero mientras sigan en esta autocompla-
cencia no tendremos nada que hacer, pero no se
preocupe, espero que nosotros a través de la
ponencia y con el apoyo de UPN le podamos decir
antes de 2009 cudl es el plan estratégico que se
tiene que adoptar en esta Comunidad para que el
Gobierno lo haga. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Iriba-
rren. Por Convergencia, sefior Burguete, tiene la
palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, serniora
Presidenta. Se interpela al Gobierno sobre cudles
son las medidas que a lo largo de esta legislatura
va a hacer para cumplir los compromisos interna-
cionales para combatir el cambio climdtico. Es
verdad que en este apartado vale aquella vieja sen-
tencia de piensa globalmente y actua localmente, y,

por tanto, yo creo que hay un componente de res-
ponsabilidad individual en todas y cada una de
nuestras acciones para luchar efectiva y decidida-
mente contra el cambio climdtico con el indiscuti-
ble liderazgo de las Administraciones Publicas.
Aqui se ha querido resaltar lo que yo no denomino
pero otros si sonrojante politica medioambiental,
poco comprometida, y poco menos que se ha dicho
que eso del cambio climatico ni lo conoce el
Gobierno de Navarra ni mucho menos su responsa-
ble. Entonces, yo, cuando oigo ese tipo de califica-
tivos, pienso que hay una injusta valoracion por-
que, pese a lo que se diga y a la utilizacion de los
datos, que también se utilizan, es indiscutible que
Navarra esta muy por delante del cumplimiento de
diferentes inquietudes en la lucha contra el cambio
climatico con respecto a otras comunidades auto-
nomas. Y eso no es que lo diga este portavoz o que
lo diga la Consejera, que tiene mayor rango, indis-
cutiblemente, sino que hasta el propio Ministerio
de Medio Ambiente ha puesto de manifiesto las
politicas medioambientales que se desarrollan en
el ambito de la Comunidad Foral de Navarra.

Y hoy aqui se nos dice que el Gobierno del
sefior Rodriguez Zapatero en el ario 2007... Supon-
go que en el aiio 2004 estaba pensando, supongo
que en el aiio 2005 estaba meditando y supongo
que en el ario 2006 estaba valorando, porque eso
del cambio climatico no debia de conocerlo, por lo
visto, y es en el aiio 2007 cuando dice: mire usted,
se me ha ocurrido hacer una estrategia nacional
de lucha contra el cambio climadtico, cuestion
debatida en varios momentos en el ambito de la
Union Europea, por cierto. Y entonces les anima a
las comunidades autonomas a que de comun
acuerdo, dentro de una estrategia nacional, des-
arrollen diferentes iniciativas y diferentes propues-
tas para luchar efectiva y decididamente contra el
cambio climatico. Y es curioso como la responsa-
bilidad de ejecucion de muchas de esas propuestas
e iniciativas que se plantean corresponde al Minis-
terio, claro que si, porque ;qué va a hacer la Con-
sejera con las emisiones de los vehiculos, si no
tiene competencia en esa materia? La responsabi-
lidad de establecer alguna medida para que los
vehiculos, cuando salgan de fabrica, tengan menos
emisiones contaminantes de las que tienen ahora
no es de la Consejera de Medio Ambiente del
Gobierno de Navarra, porque no es su competen-
cia, es del Ministerio. Y se conmina y se anima a
las comunidades autonomas a que pongan en mar-
cha algunas de estas medidas, y curiosamente en
la Comunidad Foral de Navarra no es que ya
estén pensadas muchas de esas medidas, es que
estan hasta contempladas, porque Navarra tiene
un plan energético que, se diga lo que se diga,
apuesta por dos ejes fundamentales en los que se
sustenta la Estrategia Nacional para la Lucha
contra el Cambio Climdtico y son, por un lado, el
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desarrollo y potenciacion de las energias renova-
bles, cuestion en la que ustedes no discutiran con-
migo que Navarra es un referente ya no solo en la
politica nacional, sino en el ambito de la Union
Europea o en el ambito mundial, si me apuran, por
tanto, nada nuevo bajo el sol; y un segundo pilar
fundamental en esa Estrategia Nacional de Lucha
contra el Cambio Climatico hace referencia al
ahorro y la eficiencia energética. Pues eso es lo
que plantea el Plan Energético de la Comunidad
Foral de Navarra, insistir en crear una nueva cul-
tura energética. Y en ese sentido en el ambito de la
industria tengo que decir que Navarra es un refe-
rente, porque las industrias navarras estan des-
arrollando la exigencia normativa de la autoriza-
cion ambiental integrada con mayor intensidad si
cabe y como un referente para otros lugares sobre
como se tienen que reducir las emisiones, los verti-
dos y los residuos. Y les voy a dar un dato, sefiori-
as. Recientemente, el 12 de febrero, se sefialaba en
un informe de Greenpeace, entidad de reconocido
prestigio, que el Pais Vasco, Cataluiia y Andalucia
lideran los puntos negros de la contaminacion.
¢Tal vez les gustaria a ustedes que apareciese tam-
bién Navarra? Pues no aparece. ;Y saben por qué
no aparece? Porque Navarra desarrolla, ha des-
arrollado y va a desarrollar en el futuro con mas
intensidad incluso que lo que se plantea para otras
comunidades autonomas la apuesta clara y decidi-
da por las energias renovables, y porque Navarra
tiene una serie de programas concretos, que igual
alguna de sus sefiorias desconocen, que apuestan
por el ahorro en el ambito industrial, en el ambito
del transporte, en el ambito familiar. Yo lo he
dicho desde esta tribuna en algunas ocasiones,
hay un programa que se llama Hogares Kioto que
consiste en auditar a las familias que quieren
entrar dentro de ese programa para que con
menos consumo no empeore su calidad de vida. Y
esas son iniciativas que han sido valoradas, des-
arrolladas por el Centro de Recursos Ambientales
y valoradas muy positivamente por el IDAE,
dependiente del Ministerio de Medio Ambiente o
de Industria en su momento. O sea, ya estamos
desarrollando aqui ese tipo de iniciativas y, por
tanto, hay una mejora continua dia a dia.

¢ Compromisos? Aquellos a los que las instan-
cias europeas y nacionales nos obligan. ;Intensi-
dad? Toda la que sea precisa y necesaria. ;Com-
promiso politico? Todo. Ahora, ;demagogia?
Ninguna. Porque insistir aqui en que Navarra es
un desastre y que esta en una catastrofe medioam-
biental y poner como ejemplo que potencia el des-
arrollo de los ciclos combinados de Castejon, pues
yo, serior Jiménez, no puedo estar de acuerdo. Y
no puedo estar de acuerdo porque sabra usted,
porque también se ha comentado desde esta tribu-
na, que las centrales de ciclo combinado en
muchos lugares allende nuestras fronteras forales
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se ponen como ejemplo de desarrollo de ciertas
energias menos contaminantes que otras. Enton-
ces, es curioso que lo que debe de valer para otras
comunidades autonomas, por ejemplo Andalucia,
donde un grupo de los verdes planteaba el des-
arrollo del ciclo combinado porque es mucho
menos contaminante que otras formulas de obten-
cion de energia, aqui se ponga como un mal ejem-
plo de lucha contra el cambio climatico. Esa ener-
gia que se produce mediante el ciclo combinado es
menos contaminante que la utilizacion del carbon,
¥, por tanto, algo estaremos ganando con eso, ;o
no? Claro que estamos ganando, pero como aqui
de lo que se trata es de decir que todo es un desas-
tre y que todo esta muy mal, pues hasta se le res-
ponsabiliza al Gobierno de la implantacion de los
ciclos combinados, cuando yo le tengo que decir
que el Ministerio de Medio Ambiente es el que
informa favorablemente la declaracion de impacto
ambiental de esa instalacion. Por tanto, nada que
decir, y lo que en este momento estd recurrido y no
estd resuelto es la autorizacion ambiental integra-
da, no la implantacion del ciclo combinado, aun-
que de eso, como tenemos una sesion de trabajo
expresa con la Consejera, ya hablaremos con todo
lujo de detalles. Estd la autorizacion ambiental
integrada...

SRA. PRESIDENTA: Serior Burguete, debe ir
terminando.

SR. BURGUETE TORRES: Acabo, senora
Presidenta. ...no la implantacion del ciclo combi-
nado, que cuenta con los informes preceptivos y
vinculantes del Ministerio de Medio Ambiente. Y
en este momento lo que puede estar en solfa cuan-
do se resuelva es que el ciclo combinado utilice las
mejores técnicas disponibles, que es lo que se ha
puesto en discusion por el Tribunal Superior de
Justicia de Navarra.

Por tanto, jcamino por andar?, muchisimo,
Jcompromiso politico?, absoluto y real. Y, a partir
de aqui, lo que hay que hacer es desarrollar politi-
cas en todos los ordenes con el compromiso real
de todas las fuerzas politicas y del conjunto de la
sociedad para luchar contra el cambio climatico,
que yo creo que es el gran objetivo que nos hemos
marcado y que Navarra, pese a lo que se diga, estd
en mejor situacion que en otras comunidades
autonomas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Por Izquierda Unida, serior Erro.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, senora
Presidenta. Realmente, por la intervencion del
Gobierno de Navarra en este debate, no da la sen-
sacion de que estemos ante uno de los principales
problemas que tiene el planeta, para cuya resolu-
cion, evidentemente, las politicas que se hacen,
también desde Navarra, son absolutamente funda-
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mentales. La verdad es que usted, seriora Conseje-
ra, ha recibido una patata caliente al asumir el
Departamento de Medio Ambiente. En la pasada
legislatura estaba condicionado por la politica de
vivienda, ahora esta condicionado por la politica
agricola. El Gobierno de Navarra no ha apostado
por constituir un Departamento de Medio Ambiente
propio y exclusivo. Lo sigue dejando en segundo
plano dentro de sus perspectivas y prioridades poli-
ticas. El debate presupuestario que acabamos de
tener en este Parlamento ha demostrado que esta-
mos ante el Gobierno autonomico con menos sensi-
bilidad ambiental de todos los Gobiernos del Esta-
do espaiiol. ;Donde se ha producido un recorte
presupuestario en materia ambiental? Exclusiva-
mente en el Gobierno de Navarra. Usted dice que
una de las prioridades politicas del Gobierno es
luchar contra el cambio climatico y en los presu-
puestos de este aiio nos trae una reduccion del pre-
supuesto de Medio Ambiente. ;Es asi o no es asi?
¢INo se ha reducido el presupuesto del Departamen-
to de Medio Ambiente en el proyecto de presupues-
tos? Hombre, es evidente que los nimeros cantan.

Y lo que nos causa sorpresa y preocupacion,
ambas cosas a la vez, es que usted califique de éxi-
tos las politicas que en materia de lucha contra el
cambio climatico se han producido en Navarra.
¢Cudles? ;Me puede serialar cudles son los éxitos
que usted nos puede trasladar? Mire, ustedes han
elaborado un plan energético que viene a repre-
sentar que Navarra va a tener unas emisiones con
un incremento del 90 por ciento por encima de las
emitidas en el ario 1990. El protocolo de Kioto,
que yo sepa, establece un limite del 15 por ciento.
Seis veces mds de emisiones de lo previsto en ese
protocolo de Kioto.

Hablan de una nueva cultura energética, pero
la nueva cultura energética se implanto en el plan
energético del ario 95, cuando ustedes no goberna-
ban, que era la apuesta por que Navarra exclusi-
vamente produjera energias renovables, el cien
por cien en energias renovables. Ustedes hicieron
otro la pasada legislatura en el que rompieron con
ese principio, incorporando energias no renova-
bles a la produccion de Navarra. Navarra es pio-
nera en el Estado, incluso me atreveria a decir que
es lider mundial, gracias a aquel plan del aiio 95,
en el que solamente apostibamos por las energias
renovables, pero ustedes cambiaron ese criterio y
han incorporado otros principios en cuanto a lo
que es la gestion energética. ;Quiere que hable-
mos de los desarrollismos urbanisticos en esta
Comunidad? ;Quién ha puesto en marcha Guen-
dulain, la ecociudad de Tudela? ;Con qué crite-
rios de sostenibilidad se sustentan esos plantea-
mientos? JPor qué esta absolutamente
descontrolado el incremento de emisiones conta-
minantes del sector del transporte en Navarra?
Estamos a la cabeza de todas las comunidades del

Estado en emisiones contaminantes en el sector
del transporte por carretera. Hay elementos en los
que tendremos que reflexionar. En ese sentido,
también tengo que decir que Izquierda Unida,
como proponente de la iniciativa de constituir en
este Parlamento una ponencia parlamentaria con-
tra el cambio climdtico, agradece el apoyo de
todos los grupos por lo menos a ese escenario de
reflexion, porque, evidentemente, esto requiere una
reflexion. Aqui ya vale de autocomplacencias por
parte del Gobierno. Se nos demanda a los grupos
de la oposicion que hagamos propuestas. Vamos a
trasladar las propuestas en esa ponencia. Y quere-
mos abrir un debate social en esta materia, que
vengan todos los colectivos, todas las personas,
cientificos, universidad, la propia Administracion
e intentemos establecer una estrategia consensua-
da contra el cambio climatico. Esa es una tarea
que ustedes no han hecho y esparemos, desde
luego, que gracias a esa ponencia parlamentaria
podamos colaborar para que Navarra, alguna vez,
sea verdaderamente pionera en la lucha contra el
cambio climatico. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senior Erro.

Pregunta sobre los motivos por los que el
Gobierno Foral ha decidido realizar la
campafia “Desde hoy JUNTOS termina-
mos con las esperas... con el nuevo centro
de urgencias Solchaga”, presentada por el
Ilmo. Sr. D. Roberto Jiménez Alli.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al punto 4.2 del
orden del dia: Pregunta sobre los motivos por los
que el Gobierno foral ha decidido realizar la cam-
paiia Desde hoy JUNTOS terminamos con las
esperas... con el nuevo centro de urgencias Solcha-
ga, presentada por el ilustrisimo seiior don Rober-
to Jiménez Alli. Tiene la palabra el sefior Jiménez
para formular la pregunta.

SR. JIMENEZ ALLI: Doy por reproducida la
pregunta, seiiora Presidenta.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Jiménez.
Para contestar a la pregunta, sefiora Consejera de
Salud, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Kutz
Peironcely): Quiero contestar al sefior Jiménez
Alli que hicimos esa camparia porque justo en ese
momento habia terminado la obra del centro de
urgencias Solchaga. Si la obra hubiese terminado
en diciembre o hubiese terminado en junio, la
campaiia la hubiéramos hecho en diciembre o en
Jjunio. Por lo tanto, coincidio con la ampliacion de
ese centro y de esa manera se informaba a los ciu-
dadanos de los horarios, de las caracteristicas del
centro, etcétera. Gracias.
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SRA. PRESIDENTA: Gracias, seniora Conse-
jera. Si lo desea el serior Jiménez Alli, para repre-
guntar, tiene la palabra.

SR. JIMENEZ ALLI: Gracias, sefiora Presi-
denta. Ciento tres mil euros, que lo han dicho uste-
des, cuesta esa camparia, y es para decir que han
puesto en marcha el centro de urgencias en Sol-
chaga. Si vemos esta pdgina, aqui no observamos
por ningun lado el centro de Solchaga. Esto es del
19 de febrero de 2008: Juntos terminamos con las
esperas. El centro de Solchaga, por ningun lado.

Yo mas bien creo, seriora Consejera, que lo que
hay detras de todo esto es la pretension de disimu-
lar una situacion para decir: todo esta bien, esta-
mos resolviendo los problemas, estamos trabajan-
do y estamos aportando soluciones, cuando la
realidad, y ustedes ahi tienen un problema, uno de
sus socios de Gobierno lo acaba de decir aqui, es
que la sanidad esta enferma, que tiene multitud de
problemas, que hay problemas de camas, porque
como muy bien usted sabra a lo largo de esta
semana ha habido muchos pacientes en camas por
los pasillos, como muy bien usted sabra el tema de
las listas de espera esta sin resolver, como muy
bien sabra usted el tema de la carrera profesional
de enfermeria estad sin resolver, tiene levantados en
armas también a los auxiliares de enfermeria, a
los técnicos de laboratorio, etcétera. Mire, yo creo
que lo que deberian hacer seria dedicarle bastan-
tes mds esfuerzos a resolver los problemas que a
hacer campaiias publicitarias que, por cierto, a lo
que llevan es a la confusion, porque ustedes lo que
estan tratando de trasladar aqui es que estdn
resolviendo problemas como pueden ser los de las
listas de espera cuando de momento realmente
poco se puede ver. Esperemos que a lo largo de
este arno, con el dinero del que les hemos dotado
presupuestariamente, sean capaces de hacer algo.

Por ultimo, me da pena que no esté el Presi-
dente porque me queria dirigir a él. Este Gobierno
tiene un problema ahora mismo, un problema muy
serio. UPN hoy mismo dice aqui que estamos ante
un sistema maravilloso —no hoy, sino a lo largo de
la anterior legislatura— y el otro socio de Gobier-
no dice que la sanidad estd enferma. Sefior Presi-
dente, debe solventar esta situacion en el seno del
Gobierno. Ante diagnosticos tan dispares —uno
dice que esta enferma y el otro dice que esta mara-
villosamente— tiene que dar soluciones, sobre todo
cuando se produce en una materia como la de la
salud, un tema absolutamente primordial —desde
luego en nuestra ideologia prioritario, el primero
de todos—, una materia respecto a la que no nos
podemos engaiiar, porque todos los ciudadanos la
perciben. Usted tiene una desgracia, seriora Kutz,
y es que su departamento no puede enganar, por-
que, mire, todos tenemos padres, tenemos herma-
nos, tenemos conocidos que sufren y padecen
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como esta la sanidad. Y tengo que decir que nos-
otros estamos de acuerdo con la apelacion que ha
hecho el sefior Burguete, pero esto lo que genera
es una crisis de Gobierno en toda regla. Yo, desde
luego, si fuera el Presidente del Gobierno, si el
Partido Socialista tuviera la Presidencia del
Gobierno, tendria muy claro que tendria que
recomponer el Gobierno, y, desde luego, que nadie
piense que lo decimos porque tenemos aspiracion
alguna de estar en el Gobierno, que no es el caso,
lo que le decimos es que tienen una crisis de
Gobierno ante una materia que es la mas sensible.

Si, si, rianse, a ustedes les podra producir esto
muchisimo cachondeo, pero a los pacientes que
estan en camas por los pasillos no creo que les
produzca tanta risa. No creo que a los ciudadanos
que estan en listas de espera, que desesperan, les
pueda hacer tanta gracia. Y lo que acredita esto es
despilfarro, mala gestion y, desde luego, que se
intenta trasladar a la opinion publica cosas que no
se estan resolviendo, porque la realidad es otra
que la que se pretende trasladar. Muchas gracias,
sefiora Presidenta.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Jiménez.
Para terminar el debate, tiene la palabra la exce-
lentisima Consejera de Salud, sefiora Kutz.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Kutz
Peironcely): Gracias, Presidenta. Sefior Jiménez,
estamos hablando de una campana de publicidad,
y le diré que todas las camparias de publicidad que
ha hecho el Departamento de Salud han merecido
premios. Esta probablemente lo tendra. Yo creo que
es una camparia tremendamente imaginativa, lo
mismo que las anteriores que han merecido premio.

Habla usted de gasto. Una cosa es cara o bara-
ta depende de para qué se emplee. Pienso que es
barata la campaiia para algo como organizar las
urgencias. Va a ser un centro de referencia, que va
a tener muchos mas servicios que los que tenia,
que va a tener triaje para los pacientes. Y si lee
usted el Diario Médico de hoy, léalo usted, verd
que actualmente a lo que se va en sanidad es a
estos centros de urgencias extrahospitalarias. Yo
creo que es una buena campaiia y ya vera usted
que, como es una campana imaginativa, vamos a
tener con ella algun premio en el Departamento de
Salud, como hemos tenido en otras ocasiones.

En cuanto a la referencia que hace usted al
serior Burguete, bueno, esa es su opinion. Yo creo
que el seiior Burguete ha expresado algo que él
sentia en ese momento que era asi. Desde luego,
yo he compartido Gobierno con él en la legislatu-
ra anterior y le aseguro que es una persona leal y
que él sabe, lo mismo que sabemos nosotros, que
en Esparia hay un buen sistema sanitario y el siste-
ma sanitario navarro estd a la cabeza del sistema
sanitario espanol. ;Y sabe usted lo que nos dicen
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en el Ministerio de Sanidad? Que hay que navarri-
zar Esparia en materia de salud. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, seriora
Consejera.

Pregunta sobre las peticiones formuladas por
el profesorado interino y los sindicatos de
educacion, presentada por la Ilma. Sra. D.*
Maria Luisa Mangado Cortes.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el punto
4.3 del orden del dia: Pregunta sobre las peticio-
nes formuladas por el profesorado interino y los
sindicatos de educacion, presentada por la ilustri-
sima sefiora doria Maria Luisa Mangado Cortes,
que tiene la palabra para formular la pregunta.

SRA. MANGADO CORTES (2): Eskerrik
asko, mahaiburu andrea. Galdera egina dago, eta
geroxeago erantzungo dut.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Manga-
do. Tiene la palabra el Consejero de Educacion,
serior Pérez-Nievas.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Si, seriora
Presidenta. Buenos dias. Respecto a la pregunta
de si tiene intencion el Consejero de escuchar y
solucionar las peticiones, pues, evidentemente,
tengo que decirle que siempre ha sido esa la
voluntad del Consejero y que siempre la hemos
mostrado. Y este no es un planteamiento para que-
dar bien y decirlo sin dar pruebas. Yo le voy a
decir que el Departamento de Educacion se revine
con los sindicatos en dos mesas: la mesa de segui-
miento del pacto, que quedo firmada en la legisla-
tura pasada, y la mesa sectorial de educacion, en
la que estan representados todos los sindicatos fir-
mantes del pacto mas los sindicatos ELA, LAB y
APS, que se incorporan a esta mesa sectorial.

La comision de seguimiento del pacto se reunio
el 23 de noviembre de 2007, y en ella el Departa-
mento de Educacion presento a los sindicatos por
escrito el borrador para modificar el criterio de
funcionamiento en las listas de interinos. En la
mesa sectorial de personal docente del dia 28 de
noviembre se les volvio a presentar por escrito lo
que habia sido hecho, como le he manifestado, en
la comision de seguimiento el 23 de noviembre. Se
habla ya con todos los sindicatos de la situacion
de la lista de interinos y se les explican los motivos
v las razones por las cuales se quiere hacer dicha
modificacion.

Los sindicatos se muestran radicalmente con-
trarios a ese planteamiento. Tengo que decirle que
se muestran contrarios a la parte de la convocato-
ria que hace referencia a la gestion de lista prefe-

(2) Traduccion en pag. 79.

rente de interinos, no habla nadie de que hay una
segunda lista y una tercera lista que quedara
abierta permanentemente. A eso los sindicatos no
se oponen, estin en contra de esa primera lista
preferente. Todos manifiestan en ese sentido,
excepto APS, su critica con este planteamiento.

Luego, en la comision de seguimiento del dia
14 ellos hacen la presentacion por escrito diciendo
que estan en contra y el departamento mantiene su
intencion de tratar de negociar algun punto de la
misma.

En la mesa sectorial del dia 14 de diciembre se
vuelve a hablar del tema. Tienen por escrito el
borrador definitivo de la convocatoria de las opo-
siciones, en cuya base decimotercera se incluye lo
referido a la lista preferente, y vuelven a plantear
que el unico criterio que tienen como oferta es la
retirada de ese punto decimotercero.

En la comision de seguimiento del 20 de
diciembre de 2007 y en la mesa sectorial del 21 de
diciembre de 2007 se vuelve a entregar el borra-
dor definitivo, se vuelve a hablar y se les vuelve a
decir que estamos dispuestos a oir sus contrapres-
taciones o sus argumentos para mejorar o llegar a
un acuerdo en el tema de la lista preferente. El
argumento unico y exclusivo de los sindicatos es:
retire usted, sefior Consejero, la base decimoterce-
ra; es decir, la lista preferente. Nosotros les hemos
dado, por lo tanto, todo tipo de informacion, creo
que he nombrado al menos dos reuniones de la
sectorial mas tres reuniones de la comision de
seguimiento del pacto donde se ha tratado este
tema por escrito, y asi lo reflejan las actas en sus
anexos, pero por si no fuera suficiente yo le quiero
plantear que se reunieron con este Consejero al
dia siguiente de la peticion que hicieron de reunir-
se con este Consejero para tratar este tema. El
mismo dia 21, que habia mesa sectorial, subieron
al despacho del Consejero, a la Sala del Virrey que
se llama, para tratar el tema de la lista de interi-
nos. Ante el planteamiento de qué contraoferta
hacian o cual era su planteamiento piden la retira-
da de esa lista preferente.

Esa es la unica negociacion que ha habido por
parte de los sindicatos, pero si todavia habia que
hacer un ultimo intento para llegar a un acuerdo y
evitar la huelga que hoy se esta llevando a cabo, si
bien es cierto que los datos que tenemos no son
muy halagiiefios para los sindicatos porque el
seguimiento no es el que ellos esperaban, tengo
que decirle que se trato también en esta reunion,
posteriormente en otra reunion del dia 22 y se
trato también el 22 de febrero de este aiio 2008,
momento en el que el departamento les planteo si
era posible llegar a algun tipo de acuerdo, tenien-
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do en cuenta que manteniendo la lista preferente
se podia hablar de ascensos, de descensos, de
incrementar a lo maximo posible la experiencia
docente o establecer un plazo de vigencia de las
listas. La respuesta de los sindicatos ha sido per-
manentemente la misma: retire usted la lista prefe-
rente. Por lo tanto, nosotros tenemos claro que oir
a los sindicatos los hemos oido todo lo que ha
hecho falta y mas, otra cosa es que la unica pro-
puesta que hemos oido nosotros de su boca es:
retive usted la lista preferente. Y una negociacion,
desde luego, no es eso, por lo menos para este
Consejero.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Conseje-
ro. Para reformular o replicar, sefiora Mangado,
tiene la palabra.

SRA. MANGADO CORTES: Después de tan-
tas reuniones, si como unica premisa se pone en la
mesa que no hay lugar a la retirada de la lista pre-
ferente, es que no hay un entendimiento y vamos a
decir que tampoco hay un didlogo. Por lo tanto,
ante la convocatoria de huelga y la manifestacion
que tiene lugar en este momento junto a su depar-
tamento, quiero dar cuenta en este Pleno de la voz
a las personas que estan alli reunidas. Esta es una
carta abierta al Consejero Pérez-Nievas ante las
declaraciones efectuadas sobre las oposiciones de
Secundaria convocadas para este ario.

“Serior Pérez-Nievas. Nos ha impuesto las lis-
tas preferentes de aprobados sin plaza contra el
parecer de todos los sindicatos, y saltandose la
obligatoriedad de negociar con los firmantes del
pacto y con el resto de sindicatos de la mesa secto-
rial. Ha roto las reglas de juego y no ha respetado
el marco legal que le obliga a negociar y cumplir
lo firmado. En sus declaraciones se aprecia una
enorme sensibilidad hacia los recién licenciados,
pero no tiene una palabra de reconocimiento para
el personal interino que lleva anios prestando ser-
vicios, casi siempre en los destinos menos atracti-
vos, compartiendo centros, haciendo sustituciones,
en definitiva, haciendo posible que el servicio edu-
cativo funcione. Tampoco menciona la escasez de
oferta de empleo publico ni que hay especialida-
des que llevan mas de diez arios sin convocatoria
de oposiciones, por no hablar del profesorado de
los conservatorios y artes plasticas, que ni siquie-
ra tienen opcion a opositar, lo que ha dado como
resultado una bolsa de contratados de casi el 30
por ciento de la plantilla. Ni una sola palabra
sobre la responsabilidad de la Administracion en
esta situacion que nos ha condenado a la precarie-
dad e incertidumbre durante muchos arios y que
encima sugiere que nos gustaria perpetuar.

Sus declaraciones nos duelen tanto por lo que
dice como por lo que calla. ;jCree realmente que
es mas facil aprobar para quien tiene anos de
experiencia que para un recién licenciado? ;Cree
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realmente que después de hacer nuestro trabajo
diario en los centros y de preparacion en casa,
mas las obligaciones familiares que casi todos
tenemos, podemos estudiar un listado de setenta
temas con los mismos conocimientos recientes?
/Cree que es mas ventajosa la situacion de un
interino antiguo por tener acceso a un informe que
le puede contar hasta tres puntos cuando usted
sabe, pero calla, que cualquiera que haya trabaja-
do este curso un minimo de tres meses también
puede tenerlo, es decir, muchos recién licenciados
que ya estaban en las listas o se han incorporado
este curso? ;Cree que en la oposicion se valora
extraordinariamente la experiencia cuando la
mdxima puntuacion que se puede conseguir por
este apartado son 2,8 puntos sobre un total de
diez, pero siempre que se haya trabajado diez
anios? Senior Consejero, sus declaraciones son
demagogicas, tendenciosas y ofensivas.

Y en cuanto al baremo del actual sistema de
gestion de listas, ;por qué no dice que los aproba-
dos sin plaza se incorporardn con una puntuacion
que equivale a casi cuatro anios de trabajo de
golpe y que esto ha permitido conseguir un contra-
to a casi todos los aprobados sin plaza de las ulti-
mas oposiciones de maestros? ;jPor qué no dice
que ese baremo solo permite puntuar, como maxi-
mo, hasta diez afios de experiencia docente?
¢ Como puede conmoverse por el que ha sacado un
ocho en el examen y ha quedado el primero de los
aprobados sin plaza porque luego se encuentra
mds abajo en las listas de interinos y no pensar
que en esa situacion puede también encontrarse
alguien que lleva trabajando muchos anios con
experiencia y formacion y también con familia,
hijos, etcétera y que por cualquier circunstancia
no apruebe la fase de oposicion?

Es decir, sefior Consejero, ante una persona que
se ha encontrado en esta situacion y que probable-
mente esté ahora trabajando haciendo sustitucio-
nes tal como empezamos casi todos, usted ha sido
tan sensible que le ha llevado a desmontar todo el
sistema de gestion de listas, echar por tierra las
expectativas de cientos de interinos y sembrar el
pdanico entre unos profesionales que nos jugamos
nuestro futuro y a los que usted nos ha quitado la
red de un tiron, pero, sin embargo, solo si se
demuestra que el nuevo sistema esta perjudicando
a una mayoria, entonces modificaria su criterio.

Sus términos no son muy equitativos, con un
sistema de listas preferentes usted otorga un valor
absoluto y determinante a una nota de oposicion y
desprecia los afios de trabajo y de experiencia
adquirida en el aula, nos desprecia a nosotros.”

Esta es la carta que queria hacer patente a
usted ya que en estos momentos no pueden hacerlo
las personas interesadas. También es cierto...
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SRA. PRESIDENTA: Debe ir terminando,
sefiora Mangado.

SRA. MANGADO CORTES: Muchas gracias.
... que en cuanto a lo que usted dice de que es una
escasa representacion en la huelga, quiero decirle
que representa al 66 por ciento. Si eso le parece
poco, pues en fin. Creo que es mds que suficiente.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Para terminar el debate,
serior Consejero de Educacion, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Si, sefiora
Presidenta. Desde luego que no hacia falta que
leyera esa carta porque el Consejero la conoce
desde hace muchisimo tiempo, pero he de decirle
varias cosas: yo no escucho solamente a una parte
de una sociedad tan minima como puede ser el por-
centaje general de los interinos y entre ellos los de
larga duracion, que son los que manifiestamente se
estan posicionando en contra de este acuerdo, yo
tengo que escuchar a la sociedad navarra en su
conjunto, a todo el mundo, al que esta de interino,
al que estd trabajando con puesto fijo y al que estd
en la universidad expectante por tener un futuro
profesional. Evidentemente que en ese contexto le
garantizo que estoy representando a la mayoria
amplisima de la sociedad navarra, y esa es mi obli-
gacion como miembro del Gobierno de Navarra.

Usted dice que no tengo en cuenta al personal
interino y fijese si el Gobierno de Navarra lo tiene
en cuenta, no solamente este Consejero, sino tam-
bien el Consejero anterior, que en las dos ultimas
convocatorias hemos ofertado mas de mil cien pla-
zas para profesores y maestros en Educacion
Infantil, Primaria y Secundaria. Mil cien plazas.
Es decir, si tenemos en cuenta que el total de inte-
rinos puede rondar los dos mil, ya me dird usted si
en dos convocatorias solamente tenemos en cuenta
o no al personal interino. Sobre todo porque tenga
usted en cuenta que hay que tener claro que nece-
sitamos incorporar al sistema al interino de la
unica manera posible, que es incorporandolo
como funcionario, porque perpetuar la interinidad
va en contra ademads del propio criterio de los sin-
dicatos. Mariana me estaran diciendo que tenemos
un nivel de interinidad muy alto y que tengo que
hacer algo, pues ya lo estamos haciendo. ;Como
conseguimos que el interino se incorpore a la
Administracion? De alguna manera, contando de
manera extraordinaria lo que es la experiencia
dentro de lo que es el mérito y la capacidad. Con-
tando el mérito o la experiencia de forma extraor-
dinaria. No podemos hacer una lista y decir: todos
los interinos dentro, porque constitucionalmente es
imposible, y yo creo que usted eso lo deberia
saber. Es imposible.

Si se presenta al examen un interino de larga
duracion, que son los que mas protestan, que lleve
diez arios, jsabe usted con qué nota contard sin
hacer nada, solo apuntandose? Con un 3,6. Necesi-
tarda sacar un punto y medio para aprobar. Un
punto y medio en dos pruebas. ;Eso es tratar mal al
personal interino? Un punto y medio en dos prue-
bas. Una que consiste en elegir al azar, entre cinco
temas, uno y desarrollarlo por escrito, y la otra
prueba es la presentacion de su programacion
didactica, es decir, como va a dar este serior, interi-
no o interina, su clase durante un arno. Le pido al
personal de larga duracion que en las dos saque un
punto y medio. ;Que tiene hijos?;Que esta traba-
jando? Como todo el mundo, ;o es que entre las
personas que se van a presentar a Salud, que van a
optar por una de las doscientas cincuenta plazas
que van a salir en el mes de junio, no habra muchos
que tengan hijos, madres, padres a quien cuidar?
Es una realidad que tienen todos, pero la Adminis-
tracion solo puede incorporar como funcionarios a
las personas por mérito y por capacidad, exclusiva-
mente. ;Qué hacemos? Reconocer su mérito de
forma extraordinaria, mas que en ninguna otra
comunidad de Espaiia. Ahora, por la puerta falsa
no se puede entrar en la Administracion.

Dice usted que siempre igual, que todos igual.
¢ Y qué hacemos nosotros ahora? ;Qué es lo unico
que cambiamos? Mire usted, lo unico que se cam-
bia ahora es que hay personal interino en Educa-
cion, en ningun otro departamento de la Adminis-
tracion foral de Navarra, que sin presentarse a las
pruebas del examen tiene garantizada su presencia
en las listas de interinos. Sin presentarse, sin
hacer ninguna prueba. Y entonces dice usted: ;es
que se piensa solamente en el que ha sacado un
ocho? Es que tengo que pensar en ese, que estd
injustamente tratado, porque compare usted a esa
persona con un ocho, que me parece una nota
importante, con el que ha sacado punto y medio en
el examen que esta aprobado, esta persona necesi-
ta sacar una nota altisima para poder no ser fun-
cionario, ojo, que no va a ser funcionario, Sino
para estar en la lista de interinos.

Hay dos obligaciones, y acabo: una, que la
antigiiedad del personal interino sea tenida en
cuenta por la Administracion que ha sido la que le
ha mantenido en esa situacion durante largo tiem-
po. ;Como? De la unica manera posible, que en la
oposicion, porque nadie habla de la oposicion,
ofertemos plazas suficientes, y repito que hay mas
de mil en dos arios, y en este caso concreto seis-
cientas frente a doscientas que solian salir; y
luego puntuando extraordinariamente su experien-
cia. ;Como lo hacemos? Poniéndole de salida con
un 3,6 antes de someterse a la prueba escrita y a
la otra prueba de programacion didactica. Eso es
lo unico que podemos hacer y es lo mdximo que
podemos hacer.
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Lo que decimos es que en el momento que
apruebe estara en lista preferente. Sabemos que la
mayoria seran interinos que aprueben y no consi-
gan entrar en la Administracion con plaza de fun-
cionario, pero ;donde se quedan aquellos licen-
ciados que estan trabajando, que han estudiado
durante mucho tiempo y que no han podido o no
han querido trabajar en la docencia y quieren
entrar en el mundo docente? Nuestra obligacion
es buscar a los mejores. ;Qué estamos haciendo?
Darles una oportunidad. No serdn funcionarios
pero entraran en la lista de interinos y en la
siguiente convocatoria, en dos o en cuatro anos,
podran ser funcionarios del Gobierno de Navarra.
O sea, que no se quede solamente en la anécdota
de la lista preferente, porque, ademds, conviene
decir que esa es una lista, pero hay una segunda
lista, que es la de todo el mundo que ha estado en
la lista hasta ahora, y una tercera lista permanen-
te que estd siempre abierta.

Por eso, después de todas las reuniones que le
he dicho que ha habido en las que hemos tratado
este tema, la democracia también obliga a que uno
no tiene que imponer sus criterios, tiene que deba-
tirlos, y si no obtiene respuesta del otro hacer lo
que cree en justicia que favorece a la mayoria de
la sociedad, y eso es lo que ha hecho este Conseje-
ro y lo que ha hecho este Gobierno. Y, por lo tanto,
usted dice que hay ese 60 por ciento... Yo no voy a
entrar en ninguna guerra de cifras, pero tengo
absolutamente claro que es mucho mas justo para
la generalidad lo que hemos hecho que cualquier
otra cosa. Y cuando los interinos sepan y yo diga
publicamente cuantos de los interinos actuales han
sido los que han ocupado las plazas ofertadas en
la oferta publica de empleo y cuantos de esos inte-
rinos estan en los primeros puestos de la lista pre-
ferente, a ver si mirandome a la cara dicen que el
sistema es injusto para ellos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senor Pérez-
Nievas.

Pregunta sobre si el Gobierno de Navarra
piensa aprobar el expediente de regulacion
de empleo presentado por la empresa
Dura Automotive ante el incumplimiento
del convenio colectivo, presentada por el
Ilmo. Sr. D. Ion Erro Armendariz.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el punto 4.4
del orden del dia: Pregunta sobre si el Gobierno
de Navarra piensa aprobar el expediente de regu-
lacion de empleo presentado por la empresa Dura
Automotive, ante el incumplimiento del convenio
colectivo, presentada por el ilustrisimo serior don
Ion Erro Armendariz, que tiene la palabra para
formular la pregunta.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Ante la dramatica situacion que se
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vive por el anuncio de cierre de la empresa Dura
Automotive, que afecta a ciento cincuenta y dos
trabajadores con contrato indefinido y a casi otros
veinte eventuales y que hoy aqui estan representa-
dos por el comité de empresa, nos gustaria cono-
cer del Gobierno qué medida piensa adoptar ante
la solicitud del expediente de regulacion de
empleo presentado por esta empresa, dado que se
produce el incumplimiento legal establecido en el
convenio de indemnizacion de sesenta dias por
ano trabajado para los trabajadores con contrato
indefinido.

SRA. PRESIDENTA: Para contestar la pre-
gunta tiene la palabra, en nombre del Gobierno, el
Consejero de Innovacion, serior Roig.

SR. CONSEJERO DE INNOVACION,
EMPRESA'Y EMPLEO (Sr. Roig Aldasoro): Gra-
cias, seriora Presidenta. Sefior Erro, permitame
que salude también a los miembros del comité,
desconocia su presencia. Usted sabe perfectamen-
te que el Gobierno de Navarra conoce y cumple la
ley, y no tengo ninguna duda, al menos hasta este
momento, de que usted conoce el Estatuto de los
Trabajadores y, por tanto, sabe que en lo referente
a expedientes de regulacion establece unos
momentos procedimentales, establece unos docu-
mentos necesarios para que la autoridad laboral
se pronuncie.

Mezcla en su pregunta la existencia de un
pacto de empresa, de un convenio colectivo en el
cual los trabajadores firmaron con la empresa
unas determinadas estipulaciones y usted sabe
también perfectamente, porque conoce la ley, que
esos incumplimientos se sustancian siempre en ins-
tancias judiciales y que la autoridad laboral
nunca es competente, por lo tanto, esa pregunta se
la respondo de esa forma.

Estoy seguro, en referencia a lo primero que le
contestaba, de que usted no desea que el Gobierno
de Navarra incumpla la ley ni tampoco que influya-
mos en las relaciones entre los trabajadores y la
empresa, o al menos asi me lo ha manifestado reite-
radamente. Le recuerdo su intervencion en mi com-
parecencia de 27 de septiembre, en la cual textual-
mente, segun el Diario de Sesiones de esta Camara,
me decia: “Le animo a tener un papel verdadera-
mente de interlocucion y no de intromision en lo
que debe ser exclusivamente la negociacion de ele-
mentos laborales entre empresa y trabajadores”.
Son sus propias palabras. Por tanto, y hasta que no
finalice el periodo de consultas, hasta que no llegue
a nuestra mesa el acuerdo o desacuerdo de los tra-
bajadores, hasta que no tengamos en cuenta el
informe del comité de empresa respecto a la solici-
tud de la empresa, hasta que no valoremos el infor-
me preceptivo de Inspeccion no seremos ni tan osa-
dos ni tan tendenciosos ni tan ilegales como para
manifestarnos sobre este expediente.
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Concluyo esta primera parte de mi intervencion
resumiendo y diciéndole que la autoridad laboral se
manifiesta reglamentariamente, de acuerdo con la
ley, el procedimiento y los informes existentes. En
ningun caso de manera voluntarista, pensando,
entre comillas, como usted indica en su pregunta.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Roig.
Para replicar, sefior Erro, tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Creo que lo de
pensar siempre esta bien, sefior Consejero. Le sigo
animando a lo mismo que le animé en aquella
comparecencia, le sigo animando y jaleando, en
primer lugar, a que atienda la peticion de reunion
con usted del comité de empresa. Usted no se ha
reunido con ellos para tratar directamente este
asunto. Le animo a que como Gobierno respalde
lo que a mi juicio es una conquista de los trabaja-
dores para luchar contra la deslocalizacion indus-
trial, que es incorporar en un convenio colectivo
una indemnizacion superior a la establecida legal-
mente porque es la que en este preciso momento
estd generando dificultades serias para que la
empresa pueda hacer efectiva esa orden o esa
decision de cierre. Y también le animo a que el
Gobierno siga estableciendo esa labor de media-
cion, una labor de mediacion que en estos momen-
tos obedece exclusivamente a aceptar lo que la
empresa determina, y creo que debe ser la defensa
del interés general del Gobierno de Navarra y del
conjunto de los navarros lo que nos guie y que
esos puestos de trabajo, esa produccion se man-
tengan en nuestra Comunidad o al menos que la
empresa pague lo que tiene que pagar, como estd
acordado en el pacto de empresa.

Le animo a que el Gobierno siga estableciendo
la negociacion entre los trabajadores y la direc-
cion de la empresa y, por lo tanto, aplace la deci-
sion sobre el expediente de regulacion de empleo
hasta que se produzca ese acuerdo. Usted tiene
herramientas para poder intervenir en la defensa
de los derechos de estos trabajadores que estdan
siendo vulnerados por la empresa.

Desde luego, traslado la solidaridad con estos
trabajadores, y creo que deberiamos trasladarla
todo este Parlamento y el Gobierno de Navarra en
pleno, que creo que en estos momentos estin en
una situacion de desamparo por parte de la Admi-
nistracion foral. Pienso que, frente a lo que es la
absoluta ilegalidad por el incumplimiento de ese
convenio colectivo por parte de la empresa, deben
tener mayor consideracion, deben tener mayor
respaldo del Gobierno de Navarra, que en estos
momentos debe utilizar todos los instrumentos que
tiene en sus manos para posibilitar que ante la
dramadtica situacion que supone el cierre de una
empresa que deja a ciento ochenta trabajadores en
la calle, estos tengan verdaderamente la indemni-

zacion que les corresponde y que tienen pactada
en estos momentos. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Erro.
Para terminar el debate, sefior Consejero, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE INNOVACION,
EMPRESA Y EMPLEO (Sr. Roig Aldasoro):
Serior Erro, le deben haber informado mal porque
el Gobierno de Navarra, el departamento —y si
usted considera que un departamento es una per-
sona estd usted equivocado— esta mediando en el
conflicto. Sin ir mas lejos, y el comité asi lo puede
atestiguar, esta misma tarde hay una nueva reu-
nion en mi departamento mediada por la gente de
mi departamento. Si usted considera que la Direc-
tora General del departamento no es persona cua-
lificada para intermediar en el problema, pues yo
no lo considero asi, yo considero que es una per-
sona verdaderamente capaz. No tengo ningun pro-
blema en hablar con el comité como he hablado
con otros, pero nos encontramos en un momento
en el cual estan dialogando con la empresa.

Mire, prefiero no hablar de indemnizaciones
porque comprendo el interés cierto, justo y correc-
to de los trabajadores, sobre todo ante un acuerdo
establecido mediante convenio, pero le insisto de
nuevo en el conocimiento del Estatuto de los Tra-
bajadores, sefior Erro. El Estatuto de los Trabaja-
dores dice claramente que la Administracion...
Bueno, diga que no, ya le regalaré uno, no se preo-
cupe. El Estatuto de los Trabajadores dice que las
controversias de los convenios colectivos se sustan-
cian ante la autoridad judicial, en ningun caso ante
la autoridad laboral. Por lo tanto, no yerre los
conocimientos, no suyos, que son su problema, sino
de la Camara, frente a estos problemas.

Desde siempre el Gobierno de Navarra, y asi lo
hemos manifestado en muchos otros expedientes en
los ocho arfios que llevo en la direccion general y,
por supuesto, en arios anteriores, se ha posiciona-
do sobre la reindustrializacion de las empresas que
cierran, como le digo, respetando, como no podia
ser de otra forma, y ademds porque lo establece la
ley, los acuerdos a los que lleguen los trabajadores.
Por cierto, el ario pasado, el aiio 2007, hubo veinti-
dos expedientes de regulacion, los veintidos fueron
con acuerdo de los trabajadores, y, como usted
sabe y si no se lo digo, cuando hay acuerdo entre
los trabajadores y la empresa estamos obligados a
firmar lo que acuerdan los trabajadores.

Pero volviendo a lo anterior, yo le digo que el
Gobierno siempre ha apostado por la reindustria-
lizacion. Nos parece legitimo que los trabajadores
estén reclamando los sesenta dias, pero, desde
luego, el pensamiento que usted me comenta es
que una compaiiia que se deslocaliza, que tiene
unas instalaciones industriales, que tiene unos
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terrenos propios.., pues la posicion del Gobierno
es que quizd en esa negociacion se podria dar una
vuelta al mantenimiento del empleo mediante otras
empresas que pudieran conseguirse. Ese es el
emperio de nuestra mediacion, conseguir una sub-
contratacion, un acuerdo con otra empresa, mil
formulas que no destruyan empleo, sino que conti-
nuen de alguna forma con el mismo. No tengo
nada mas que anadir, pero, por favor, no confun-
damos, centremos los puntos en su justo término,
digamos las cosas como son, digamos que en pro-
blemas de convenios colectivos el unico competen-
te es la autoridad judicial de lo social y no el
Gobierno de Navarra, porque usted ahora me
acaba de decir que aplace mi decision, y yo le
estoy diciendo que hasta que no finalice el periodo
de consultas, hasta que no tenga el informe del
comité de empresa, hasta que no tenga el informe
preceptivo de Inspeccion y hasta que no sepa si
han llegado a acuerdo o no, no puedo ni me debo
pronunciar.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Roig.

Pregunta sobre las denominadas Casas de los
camineros, presentada por el Ilmo. Sr. D.
Maiorga Ramirez Erro.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al quinto punto
del orden del dia: Pregunta sobre las denominadas
casas de los camineros, presentada por el ilustrisi-
mo sefior don Maiorga Ramirez Erro, que tiene la
palabra para formular la pregunta.

SR. RAMIREZ ERRO: Muchas gracias, serio-
ra Presidenta. Recientemente hemos debatido en
esta Camara una interpelacion acerca de las
viviendas vacias, y, ciertamente, llena de estupor,
sobre todo teniendo constancia de que la incapaci-
dad o inaccesibilidad a una vivienda es el primer
problema que preocupa a la ciudadania, que dece-
nas, decenas y decenas de locales estén infrautili-
zados cuando realmente hay una necesidad de
ellos. Por lo tanto, queremos preguntar, como dice
en el texto registrado, acerca de las denominadas
casas de los camineros, qué prevision de actuacion
tiene el Gobierno de Navarra sobre todo al objeto
de poderlas poner en uso y solventar o aliviar de
alguna forma la preocupacion ciudadana existente
y la necesidad de vivienda. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Ramirez.
Para contestar la pregunta, en nombre del Gobier-
no, tiene la palabra el Consejero de Economia,
serior Miranda.

SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Sr. Miranda Simavilla): Buenos
dias. Sefior Ramirez, creo que usted estuvo presen-
te en mi comparecencia general del pasado mes de
septiembre para establecer las lineas de actuacion
principales del Departamento de Economia y
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Hacienda, y en esa comparecencia hice mencion
expresa a la puesta en marcha de un plan de opti-
mizacion economica de los recursos inmuebles del
Gobierno de Navarra precisamente para diseriar
cudl es el destino adecuado, entre otros aspectos,
de lo que se denominan parques de camineros en
Navarra, que en total son diez.

Lo que le puedo decir en este momento, mas
alla de su interpretacion de que esto viene o
podria venir a resolver el problema de la vivienda
en Navarra, que yo creo que, evidentemente, no es
el caso, es que este plan esta puesto en marcha.
Como le digo, la presentacion fue en el mes de
septiembre y estamos a finales de febrero de 2008.
Es un plan que se ha puesto en marcha, aunque va
a costar un tiempo realizarlo, y cuando esté con-
cluido, evidentemente, se presentara al Parlamen-
to y seran ustedes conocedores de cudles son las
previsiones del Gobierno de Navarra respecto de
los denominados parques de camineros.

Antes de que me replique le voy a hacer una
observacion importante. Mucho mas alla de las
viviendas, hay que tener en cuenta la ubicacion de
los parques de camineros, su extension, su ocupa-
cion de partes importantes de localidades de Nava-
rra y, por tanto, hay que hacer un enfoque global y
no salirnos por la tangente y pensar que con la
apuesta o la pretension de hacer no sé qué con cien
viviendas, que tienen, por otra parte, pues cincuen-
ta anos de antigiiedad, vamos a resolver algo en
Navarra, sino que es un problema de patrimonio de
la Comunidad Foral. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Miranda.
Para repreguntar o replicar, sefior Ramirez, tiene
la palabra.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, seriora Presi-
denta. Evidentemente, serior Consejero, el proble-
ma de la vivienda no se va a resolver y nosotros
creemos que politicamente ustedes no tienen una
voluntad real de resolverlo, pero estamos hablando
de ciento cinco locales, si no me equivoco, a lo
largo de diez parques. Ciento cinco eran en diciem-
bre de 2006, no sé si ha variado la situacion.

De todas formas, en cuanto a su respuesta, si
me permite que haga un resumen de la misma, ha
dicho: ya le contaré qué vamos a hacer con ellas
mas adelante; por lo tanto, no sé si estas pregun-
tas parlamentarias tienen alguna virtualidad o van
a servir para algo, porque se pregunta al Conseje-
ro y él dice: ya se lo diré cuando a mi me apetez-
ca, que sera probablemente cuando yo sepa qué
hacer con ellas. En cualquier caso, seiior Conseje-
ro, sabe usted que esto es una preocupacion reite-
rada y repetida porque habiendo un problema real
de vivienda debe sonrojar a la Administracion que
ciento cinco viviendas estén absolutamente vacias
y en desuso porque la Administracion, el Gobierno
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de Navarra, que es el propietario, es incapaz de
ponerlas en uso.

Miren, hay diferentes respuestas al respecto.
En la pasada legislatura, dado que estan adscritas
al Departamento de Obras Publicas, etcétera,
parecia prdcticamente imposible ponerlas en uso.
Al parecer, a aquellos que deciamos que habia
posibilidades sus palabras nos han dado la razon,
usted tiene pensando que hay que hacer algo para
resolverlo, resolucion que, por cierto, ya se les
ocurrio en el caso de Aoiz. Hay una demanda de
muchos anos acerca de que estos inmuebles, estos
locales pasen a ser propiedad de los entes locales,
porque al fin y al cabo los entes locales son los
que sufren de primera mano, ven esas viviendas
vacias y en seguida les ven una utilidad, como se
la veriamos cualquiera. La respuesta era que eso
era imposible porque estaban adscritos al Gobier-
no de Navarra y, por lo tanto, no era viable. En el
caso de Aoiz encontraron la formula: ustedes las
cedieron a la Fundacion Itoiz-Canal de Navarra y
la Fundacion Itoiz-Canal de Navarra se las cedio
al Ayuntamiento de Aoiz. Bueno, es una formula un
tanto alambicada, pero puede servir. Quiza, si hay
voluntad, podamos buscar otras formulas para
otras situaciones.

En definitiva, serior Consejero, ya veremos.
Cuando usted nos presente qué van a hacer con
ellas lo sabremos, en cualquier caso, permitame
que no le agradezca la respuesta porque, induda-
blemente, no me ha respondido nada.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramirez.
Para terminar el debate, sefior Consejero.

SR. CONSEJERO DE ECONOMIA Y
HACIENDA (Sr. Miranda Simavilla): Sesior Rami-
rez, creo que le he respondido, le he respondido lo
que le puedo responder en este momento. También
le diré que las preguntas son siempre utiles, uste-
des preguntan como esta la situacion de los par-
ques de camineros y yo les digo como estd la situa-
cion de los parques de camineros en este momento.
No le voy a decir como va a estar la situacion den-
tro de dos arnios porque no lo sé, si lo supiera se lo
hubiera dicho, lo que le estoy diciendo es que el
Gobierno de Navarra va a hacer un programa de
utilizacion de sus recursos inmuebles, que cuesta
un tiempo hacerlo porque es un tema complejo
pues afecta a personas, afecta a Ayuntamientos,
afecta a patrimonio, afecta a estatus y a estatutos
de funcionarios y, por lo tanto, no es un tema sen-
cillo, si fuera sencillo ya estaria resuelto. Por
tanto, no me diga usted que la pregunta no sirve,
porque si que sirve, eso queda de su cuenta, ni
diga que yo no le he respondido porque si que le
he respondido, le he respondido que se estd
haciendo el plan de inmuebles del Gobierno de
Navarra y, por tanto, no creo que sea correcta la
finalizacion de su intervencion.

Insisto en que el tema de los parques de camine-
ros va mucho mas alla de las viviendas. El ejemplo
de Aoiz que ha puesto usted es un ejemplo bien
claro, y no es exactamente como lo ha dicho usted.
El de Aoiz ha sido el primer parque que se ha movi-
lizado como uno de los modelos que se puede llevar
a cabo, he oido decir. Bueno, pues el Gobierno de
Navarra en este caso lo entrego voluntariamente a
la Fundacion Itoiz-Canal de Navarra porque se
entendio que era una manera de fomentar y promo-
cionar esta fundacion, y la fundacion, junto con el
Ayuntamiento de Aoiz, lo que ha hecho ha sido cons-
truir nuevas viviendas. No se han utilizado las
viviendas existentes, se ha tirado el parque y se han
construido viviendas acordes a los arios en los que
Vivimos, porque no sé si usted conoce, posiblemente
no, porque entonces no haria esta intervencion,
como esta la situacion de los edificios de los camine-
ros en Navarra, que son de hace cincuenta afios.
Unos estan en ruinas, otros estan inhabitables, otros
estan bien, y, por tanto, esa conclusion de Perogru-
llo de que tenemos retenidas ciento quince viviendas
en Navarra no es cierta, lo que tenemos son unos
locales, unas viviendas que estan como estan.

El caso de Aoiz, como digo, es un buen ejem-
plo, pero es que tenemos diez parques, y cada par-
que es diferente. Tenemos parques en Tudela, en
Mugairi, en Tafalla, tenemos parques por toda
Navarra, cada cual en una situacion diferente y,
por lo tanto, lo que tenemos que hacer es un anali-
sis serio para darle a usted en su momento una
cumplida respuesta que, sin duda, se la daremos, y
seguro ademas que estaremos de acuerdo en como
utilizarlos, porque a la vista de que usted esta con-
forme con lo que hemos hecho en Aoiz creo que el
resultado serd satisfactorio para todas las partes.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Miranda.

Pregunta sobre el posible recrecimiento del
pantano de Yesa, presentada por el Ilmo.
Sr. D. Maiorga Ramirez Erro.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Miranda.
Seguimos con el sexto punto del orden del dia:
Pregunta sobre el posible recrecimiento del panta-
no de Yesa, presentada por el ilustrisimo sefior don
Maiorga Ramirez Erro, que tiene la palabra para
formular la pregunta.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, seriora Presi-
denta. Simplemente queriamos saber la posicion
del Gobierno ante dicho recrecimiento.

SRA. PRESIDENTA: Para contestar la pre-
gunta en nombre del Gobierno, seiiora Consejera
de Obras Publicas, seriora Alba, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sra.
Alba Cuadrado): Muchas gracias, sefiora Presi-
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denta. Aunque creo que la posicion del Gobierno
ya es conocida, como no puede ser de otro modo,
le voy a dar cumplida respuesta.

Como usted bien sabe, el recrecimiento del
embalse de Yesa es un proyecto contemplado en el
Plan Hidrologico de la Cuenca del Ebro, promovido
por el Ministerio de Medio Ambiente a través de la
Confederacion Hidrografica del Ebro. El Gobierno
de Navarra apoya este proyecto de recrecimiento y
la Confederacion Hidrogrdfica del Ebro, que es el
organismo competente en la materia, ha demostra-
do una acreditada experiencia y solvencia en sus
competencias de construccion de embalses a lo
largo y ancho de la cuenca del rio Ebro.

El Gobierno de Navarra confia en que también
en esta ocasion este organismo construird con el
mismo rigor técnico y la misma garantia esta
infraestructura tan necesaria, y ademds queremos
constatar que la Confederacion Hidrogrdfica del
Ebro ha llevado una politica de transparencia
haciendo publicos numerosos informes técnicos
relacionados con el proyecto y sus incidencias y
también diversas jornadas de puertas abiertas,
entre las que destaca las que me consta que uste-
des conocen, realizadas del 11 al 13 de junio, en
las que participaron las primeras figuras a nivel
nacional en el campo de la geotecnia y que con-
cluyeron y recalcaron el alcance controlado de los
deslizamientos, que sé que le preocupan por las
iniciativas que ya han venido a este Parlamento
con anterioridad, ocurridos en 2007 y la ausencia
de riesgos catastroficos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Alba.
Para replicar, sefior Ramirez, tiene la palabra.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, sefiora Presi-
denta. Pues bueno, hemos sacado en claro, esta
vez si, que el Gobierno de Navarra apoya esta ini-
ciativa, que si que nos preocupa porque creemos
que si bien se desarrolla en un terreno que no
entra dentro de la Comunidad Foral de Navarra,
si que tiene una afeccion logica en localidades
vecinas, en las que esta cundiendo la preocupa-
cion. Esta cundiendo la preocupacion precisamen-
te porque no ha habido una informacion exhausti-
va, porque la Confederacion Hidrogrdfica del
Ebro, y voy a decir algo que esta grabado, en esa
transparencia en su informacion acudio a una
charla en la ciudad de Sangiiesa y comento y
explico a los muchos asistentes que el plan de
emergencias se haria posteriormente. A alguien se
le ocurrio preguntar que qué posibilidades habria,
y llegaron a la brillante conclusion de que, efecti-
vamente, el embalse de Yesa se haria sin que
hubiese una planificacion previa de los posibles
impactos ante una eventual catdstrofe. Esto lleno
de estupor a la gente de Sangiiesa, y por eso se ha
creado una coordinadora que lo que busca sobre
todo es tener informacion. Y al final el Gobierno
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de Navarra, que tiene una posicion favorable,
entiendo que también debe tener en cuenta qué
posibilidades o qué beneficios puede aportar a
esta Comunidad el recrecimiento de Yesa. Conoce-
mos uno por la prensa aragonesa, y es un proyecto
de canal de aguas bravas, en el que al parecer el
Gobierno de Navarra, el Instituto Navarro de
Deporte y Juventud, tiene comprometida una
financiacion, pero mas alla de eso no vemos qué
beneficio puede traer a esta Comunidad el recreci-
miento de una presa, sobre todo dada la alarma y
el malestar que se ha generado en los municipios
de la zona, que necesariamente han de verse afec-
tados por el plan de evacuacion, cuando se detecta
una absoluta falta de informacion y sobre todo
también cuando se dice que ese plan de evacua-
cion en todo caso se implementarad después de que
esté construida la presa, e indudablemente, no se
estda haciendo ni se estd disponiendo de ningun
tipo de rigor al realizarlo, y eso nos preocupa.

Nosotros vamos a realizar una serie de iniciati-
vas a raiz de esta pregunta porque ya ha quedado
claro que el Gobierno de Navarra es favorable y,
por lo tanto, sus esfuerzos van a ir en la linea de
que se produzca el recrecimiento de Yesa. Nosotros
vamos a trabajar en la linea de saber qué benefi-
cios exhaustivos y nitidos va a procurar para
Navarra, qué informacion ha dado el Gobierno de
Navarra o la Confederacion Hidrogrdfica del Ebro
a los citados Ayuntamientos y para que se haga con
absoluto rigor y correccion un plan de evacuacion
en su caso desde un posicionamiento contrario,
luego, logicamente, en el caso de que salga adelan-
te, tendremos que exigir, como no puede ser de otra
manera, que haya un plan de evacuacion en condi-
ciones que sea en todo caso previo a la construc-
cion de la misma, y, en definitiva, para que se apli-
que transparencia, luz y taquigrafos a una obra
que esta siendo paralizada, sobre la que nosotros
entendemos que el Gobierno de Navarra hasta este
momento, hasta su intervencion, no se habia pro-
nunciado con una absoluta nitidez, una obra res-
pecto a la que a la ciudadania le queda la duda de
qué beneficios vamos a obtener los navarros y las
navarras y sobre todo qué beneficios ha de tener la
zona responsable de asumir el costo mas inmediato
de una eventual catastrofe que, indudablemente,
nadie en este hemiciclo desea.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Ramirez.
Para terminar el debate, sefiora Alba, tiene la
palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sra.
Alba Cuadrado): Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Le voy a decir los beneficios que van a
tener los navarros y las navarras, pero no se trata
solo de eso en una obra de esta envergadura,
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como usted sabe, y espero que luego no me venga
dando usted lecciones de solidaridad.

En cualquier caso, por supuesto que este recre-
cimiento va a tener beneficios para los navarros y
las navarras, en primer lugar, por el abastecimien-
to de agua de regadio que se puede producir a tra-
vés del canal de las Bardenas, también por las
acequias que se surten aguas abajo del rio Aragon
¥, ademads, esta obra no solamente estd construida
con todo el respeto medioambiental sino que en si
misma tiene efectos beneficiosos respecto al medio
ambiente, como usted conoce, relativos sobre todo
a la garantia de los caudales de estiaje y a evitar
posibles avenidas catastroficas de agua.

En cualquier caso, habla usted de que va a
adoptar mads iniciativas. Me parece estupendo y
espero que las dirija debidamente a quien tiene las
competencias en este asunto. Y respecto a que estd
cundiendo la preocupacion, no me extraria porque
ustedes se ocupan fuertemente de ello. Esto es asi,
ya sé que se ha dicho en mds ocasiones, pero es
verdad. Ustedes siguen el manual del perfecto
opositor a las grandes obras publicas, manual
que, como un dia mi compariero el sefior Leon le
explico de forma un tanto graciosa, pero no menos
seria, contiene varias partes.: una, atestar los juz-
gados de demandas, querellas y toda accion posi-
ble, de eso no se tienen que ocupar ustedes porque
ya hay una serie de personas que han hecho de eso
una profesion estupenda y rentable; después, que
cunda el panico, o sea, convencer a la poblacion
de que las grandes obras publicas son una suerte
de compendio de todas las plagas biblicas que les
van a caer encima, eso lo hacen bastante bien, hay
que reconocerlo; y, en tercer lugar, utilizar todos
los medios posibles, incluidos los institucionales,
de altavoz para que cunda ese panico. Yo tengo
que felicitarle, hace usted esto muy bien, veo que
el sefior Jiménez le ha pasado el manual y que lo
sigue usted a la perfeccion. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Alba.

Pregunta sobre el acuerdo con Antena 3 para
poner un canal infantil en el Hospital Vir-
gen del Camino, presentada por el Ilmo.
Sr. D. Maiorga Ramirez Erro.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el séptimo
punto del orden del dia: Pregunta sobre el acuerdo
con Antena 3 para poner un canal infantil en el
Hospital Virgen del Camino, presentada por el
ilustrisimo serior don Maiorga Ramirez Erro, que
tiene la palabra.

SR. RAMIREZ ERRO (3): Eskerrik asko,
lehendakari andrea. Pasa den azaroaren 27an

(3) Traduccion en pag. 79.
(4) Traduccion en pag. 80.

erregistratu genuen galdera hau. Hain zuzen ere,
jakin genuelakoz, eta prentsan ikusi genuen, Osa-
sun kontseilariak hitzarmen bat sinatu zuela Ante-
na 3 fundazioarekin Bideko Ama Birjina ospitale-
an kanal berezi bat ikusteko. Guri ongi iruditzen
zaizkigu mutiko eta neskatoen ospitalizazioa leun-
tzen ahal dituzten bitarteko guztiak. Hala eta guz-
tiz ere, jakin nahi dugu zer egoeratan egin den,
dirua kostatzen zaigun eta, batez ere, gustatuko
litzaiguke jakitea martxan jarrita dagoen eta, hala
bada, ospitalizazio guztiak betetzen dituen edo
bakarrik jarrita ote dagoen epe luzerako ospitali-
zatuak daudenentzat. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Ramirez.
Para contestar en nombre del Gobierno tiene la
palabra la sefiora Consejera de Salud.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Kutz
Peironcely): Gracias, sefiora Presidenta. Tengo
que decirle al seiior Ramirez que la Fundacion
Antena 3 es una entidad sin dnimo de lucro que
tiene un programa de asistencia hospitalaria para
los nifios que estan ingresados en los hospitales.
Es un canal infantil para mejorar esa estancia de
los pequerios que por diversos procesos tienen que
estar en un hospital. Son muchos los hospitales
espariioles de diversas ciudades o comunidades que
tienen este canal infantil. Por citar alguna, men-
cionaré Madrid, Barcelona, Murcia, Valencia y
Castilla-La Mancha. Con lo cual es una iniciativa
yo creo que loable que en este momento se ha
puesto en marcha en el Hospital Virgen del Cami-
no, y quiero recorvdar ademas que el Hospital Vir-
gen del Camino tiene una biblioteca, que tiene un
aula para que puedan trabajar los ninios, que tam-
bién con otra fundacion se pintaron las paredes de
la planta cuarta y del area de urgencias para
hacerlas mas amables, y que, desde luego, todas
las iniciativas que nos propongan y que hagan que
la estancia de un nifio en el hospital, con todo lo
que conlleva, sea lo mas agradable posible nos
parecen buenas y vamos a estar en ello. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Conse-
jera. Serior Ramirez.

SR. RAMIREZ ERRO (4): Eskerrik asko,
Lehendakari andrea. Berriz ere, ez dut erantzunik
jaso. Galdera da: zer egoeratan? Badakigu jarri
dela, badakigu sinatu zela hitzarmen bat, baina
zeintzuk dira egoerak?, dirua kostatu zaigu? Gal-
dera bat: zenbat diru?

Bigarrenik, zerbitzu hau ospitalizazio guztien-
tzat hedatu da? Hau da, epe luzerako ospitalizatu-
ak daudenentzat zein eguneko ospitalizazioa behar
dutenentzat dago hedatua? Hau da, diabetesa edo
ihesa tratatzen ari diren neska eta mutikoentzat
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dago jarrita ala bakarrik epe luzerako ospitaliza-
tuak daudenentzat dago jarrita?

Interesgarri deritzegu honen inguruan hartzen
eta jartzen diren bitarteko guztiei, baina jakin nahi
dugu baita ere nola egin diren gauzak. Prentsan
ikusi ahal izan genuen, eta zuk ere baieztatu duzu,
kontseilari andrea, hitzarmen bat sinatu zela.
Baina, zenbat kostatu da? Martxan dago jadanik?
Zer ospitalizazio mota betetzen ditu zerbitzu
honek? Zeren epe luzerako ospitalizazioak, kon-
tseilariak badakienez, eta zorionez, oso gutxi dira.
Gehienak dira egun bateko ospitalizazioak: diabe-
tesak tratatzeko direnak eta abar. Horietan ere
Jarrita dago? Kontrolatzen dira edukiak? Ireki da
aukera beste telebista edo fundazioaren batek
parte hartzeko? Ez dizut galdetuko ea euskara ber-
matuta dagoen, zeren eta sumatzen ahal baitut
erantzuna. Baina zeintzuk dira egoerak?

Horretarako galdetzen genuen, presidente
andrea, eta espero dugu kontseilariak bigarren
interbentzioan erantzutea zenbat diru, ea hedatuta
dagoen, zer ospitalizazio mota eta ea irekia dago-
en, jakiteko zertan datzan hitzarmen hori.

SRA. PRESIDENTA: Para contestar a todas
sus preguntas, sefiora Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE SALUD (Sra. Kutz
Peironcely): Gracias, seriora Presidenta. Creo que
he contestado ya la pregunta al sefior Ramirez
Erro. Es para pacientes infantiles que estan hospi-
talizados. Cuando pones un canal de television
infantil en una planta en la que ingresan nifios,
pues ingresan nifios con todo tipo de procesos y
con todo tipo de patologias, por lo cual no se
puede decir si afecta a nifios que van a estar hos-
pitalizados por larga estancia o por corta estan-
cia, sino que son unos servicios que ofrece el Hos-
pital Virgen del Camino, como muchisimos
hospitales espaiioles con Gobiernos de diferente
signo politico, y ademas de este canal de television
tenemos biblioteca, un aula y otras muchas cosas
y nuestra pretension es hacer mds amable y mds
agradable la estancia de nifios que tienen que
estar en el hospital, sin mas, sefior Ramirez.

Creo que con esto contesto su pregunta, y si lo
que usted quiere saber es qué procesos concretos
de los nifios que han ingresado en el Hospital Vir-
gen del Camino han visto este canal de television,
pues yo, desde luego, se lo podré proporcionar,
pero no es esta la filosofia de la instauracion de
este tipo de programas infantiles, que son progra-
mas especificos para los nifios que ingresan en los
hospitales, como muchas veces en Navidad van
payasos o determinadas entidades regalan jugue-
tes, o va también, por ejemplo, Osasuna todos los
anos. Lo que pretendemos desde el Gobierno de
Navarra y desde otros muchos Gobiernos de Espa-
fia es hacer mds amable la estancia de los nifios
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que ingresan en los hospitales, a veces en condi-
ciones de salud que usted puede imaginarse, como
cuando tienen un cdancer o cuando tienen otro tipo
de proceso, y ahi nos encontramos las entidades
publicas y privadas, las personas a titulo indivi-
dual y las instituciones. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Consejera.

Pregunta sobre las medidas que toma el Insti-
tuto Navarro para la Igualdad para evitar
los reiterados casos de anuncios de ofertas
laborales claramente discriminatorios
hacia las mujeres, presentada por el Ilmo.
Sr. D. Ioseba Eceolaza Latorre.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al octavo punto
del orden del dia: Pregunta sobre las medidas que
toma el Instituto Navarro para la Igualdad para
evitar los reiterados casos de anuncios de ofertas
laborales claramente discriminatorios hacia las
mujeres, presentada por el ilustrisimo sefior don
loseba Eceolaza Latorre, que tiene la palabra.

SR. ECEOLAZA LATORRE: El 4 de diciem-
bre de 2007 pudimos comprobar a través de la
denuncia del sindicato ESK que en el portal oficial
del Gobierno de Navarra habia varios anuncios
que contenian una oferta laboral en la que se exi-
gia como requisito ser hombre. El 11 de enero, es
decir, un mes después, volviamos a conocer una
nueva denuncia del mismo sindicato que decia que
esa situacion se repetia también en la pagina web
de la Asociacion de Empresarios de la Ribera.

Este grupo, desde luego, considera que es
grave esa situacion y quiere conocer cuadles son
las medidas que va a adoptar el Instituto Navarro
para la Igualdad para evitar una situacion que
realmente en 2008 es surrealista.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Eceolaza.
Para contestar en nombre del Gobierno, sefiora
Consejera de Asuntos Sociales, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Buenas tardes ya, sefioras y sefiores Parlamentarios.
Sobre la pregunta que usted ha formulado debo
decir en primer lugar que cuando el anuncio es
publico y corresponde a una oferta de empleo impul-
sada, publicada desde el Gobierno de Navarra, si
este es discriminatorio directa o indirectamente, el
Instituto Navarro para la Igualdad del Gobierno de
Navarra, una vez que lo detecta, se pone en contacto
con el organismo responsable de la oferta para que
inmediatamente la retire, orientandole sobre su
correcta redaccion si fuera necesario.

Pero creo que en este caso, y hablando de ofer-
tas laborales, para dar una respuesta mas comple-
ta a la pregunta que usted formula, es importante
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conocer que el Servicio Navarro de Empleo, que es
el organismo autonomo de la Administracion que
entre sus responsabilidades tiene la de la interme-
diacion, es decir, la de la tramitacion de las ofertas
de empleo, cuenta con una unidad propia y especi-
fica, que es la unidad para garantizar la igualdad
de oportunidades, que trabaja precisamente para
eso, para que las mujeres y los hombres tengamos
las mismas oportunidades en el mercado de traba-
jo. Ademas de esto, para el proceso mds concreto
de tramitacion de ofertas, hay un procedimiento
especifico de revision de ofertas de empleo, dirigi-
do a evitar cualquier tipo de discriminacion, por
supuesto también por razon de género.

Por otro lado, si la denuncia recae sobre cam-
panias publicitarias de empresas de ambito priva-
do, el Instituto Navarro para la Igualdad tramita
la denuncia a través del Observatorio de la Ima-
gen de las Mujeres, que en sus informes anuales
detalla las camparias denunciadas, asi como todas
las rectificaciones que han sido realizadas.

En cualquier caso, en el INAI entendemos que
los anuncios discriminatorios no se pueden anali-
zar de una manera aislada, hay que abordarlos en
el marco genérico de la desigualdad de género, y
una de sus manifestaciones mas preocupantes es el
uso sexista del lenguaje, que excluye, que invisibi-
liza y que presenta a las mujeres como dependien-
tes y subordinadas.

En este sentido, el departamento, a través del
Instituto Navarro para la Igualdad, esta trabajan-
do en las siguientes lineas. La elaboracion y pues-
ta en marcha de un programa de formacion sobre
género y comunicacion dirigido a todos los medios
de comunicacion de nuestra Comunidad, a los
jefes de gabinete de los distintos Consejeros de
este Gobierno y también al Departamento de
Comunicacion del Gobierno de Navarra. También
estamos elaborando una guia con recomendacio-
nes para hacer un uso no sexista del lenguaje cuya
utilizacion serda compromiso de todo el Gobierno
de Navarra y que estara disponible en la pagina
web del propio Gobierno. Y también la puesta en
marcha, a través de diferentes elementos de comu-
nicacion, de acciones de sensibilizacion que pon-
gan de manifiesto como la desigualdad se transmi-
te a través del uso del lenguaje y de las imdgenes.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Conse-
jera. Para reformular o repreguntar, tiene la pala-
bra el sefior Eceolaza.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Esta claro que
todas las ofertas de empleo que las empresas reali-
zan a través del Portal de Empleo se revisan y
validan por los técnicos de la Agencia de Empleo
antes de ser publicadas. Esa es la respuesta del

Consejero de Innovacion, Empresa y Empleo. Esta
claro, pero se colo una el 4 de diciembre del 2007.

De todas maneras, consideramos que es de
maxima gravedad que se dé publicidad a anuncios
que son propios de otros tiempos, y es penoso ade-
mas que en estos tiempos en los que es necesario
que desde todos los ambitos se doblen los esfuer-
zos contra la discriminacion por razon de género,
se permitan este tipo de comportamientos en un
portal publico o en un portal privado. La lucha
por la igualdad real entre hombres y mujeres no
permiite despistes como este y debemos y podemos
poner en marcha todas las medidas posibles para
erradicar una lacra que golpea demasiadas veces
nuestra sociedad.

Estamos ante unos casos que incumplen grave-
mente el articulo 17 del Estatuto de los Trabajado-
res y es motivo de infraccion muy grave en aten-
cion a lo dispuesto por el articulo 16.2 de la Ley
de Infracciones y Sanciones en el Orden Social y
la Ley Organica para la Igualdad Efectiva de
Mugjeres y Hombres, y es precisamente el ambito
laboral el que mas tiene que contribuir a la igual-
dad de género.

Consideramos que hay que poner algo mas de
celo en el control y seguimiento de la desigualdad.
No es un hecho aislado que el 22 por ciento de los
anuncios que tiene publicados la Asociacion de
Empresarios de la Ribera sean claramente discri-
minatorios y habra que poner, desde luego, mucho
mds celo para evitar una situacion que, insisto, es
penosa.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Para cerrar el debate, sefiora Consejera, tiene la
palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
En el ario 2007 fueron 3.897 las ofertas recibidas
a través del Portal de Empleo del Gobierno de
Navarra. Es verdad, como le he dicho antes, que el
Servicio Navarro de Empleo tiene un procedimien-
to exhaustivo de revision previa para que las ofer-
tas que se difundan tanto en el tablon de anuncios
como en el Portal de Empleo no puedan incluir en
ningun caso referencias al sexo o a la preferencia
de un sexo con respecto a otro. Es verdad también
que el Servicio Navarro de Empleo tiene una uni-
dad especifica, como también he comentado, que
trabaja para avanzar en la deseada igualdad de
oportunidades entre hombres y mujeres en nuestro
mercado de trabajo, y también es verdad que el
Instituto Navarro para la Igualdad actia rapida-
mente, y me consta que usted asi lo entiende, si
tiene conocimiento directamente o a través de
denuncia de una oferta laboral discriminatoria
exigiendo su inmediata retirada o rectificacion,
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pero también es verdad, serior Eceolaza, que no
estamos exentos de poder cometer errores, y si
esto es asi yo creo que lo importante es rectificar
lo antes posible, como hemos hecho.

En cualquier caso, serior Eceolaza, le agradez-
co sinceramente su interés por este tema, tema
que, sin duda, nos preocupa a todas y a todos los
presentes. Pero al mismo tiempo, y al hilo de la
pregunta que usted me ha formulado, quiero recor-
darle que hacer un uso no sexista del lenguaje
comienza por cada una y por cada uno de nos-
otros. Expresiones como, y me van a permitir que
cite textualmente, ‘frente a una cartera y una ges-
tion de hadas y princesas, nos encontramos con la
cruda realidad, no tan cruda como en otras pro-
vincias, en eso estamos de acuerdo”. ;Cartera y
gestion de hadas y princesas, sefior Eceolaza?
;Asi entiende usted el trabajo del personal del
Departamento de Asuntos Sociales, en su mayor
parte, el 79 por ciento, compuesto por mujeres?
¢ Lo entiende usted asi porque de las seis direccio-
nes que tiene este departamento cinco estan ocu-
padas por mujeres? Esta expresion “cartera de
hadas y princesas”, expresion que es suya, que es
literal, que usted mismo utilizo en el transcurso de
una interpelacion en este Parlamento en el Pleno
del 13 de diciembre, es un claro ejemplo de como
el androcentrismo y el sexismo son todavia expre-
siones utilizadas para deslegitimar el trabajo y la
profesionalidad de muchas mujeres. Serior Eceola-
za, jhubiera hablado usted de cartera y gestion de
hados y principes refiriéndose al Departamento de
Asuntos Sociales si hubiera estado dirigido por
hombres?

Aprovecho la pregunta que usted me hace para
recordarle que espero que no tengamos que escu-
char mas expresiones de este tipo en este Parla-
mento. ;No le parece que tenemos que aprender a
predicar con el ejemplo? Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefiora
Consejera.

Pregunta sobre si el Gobierno de Navarra
tiene previsto volver a contemplar en el
marco de su politica de vivienda protegida
la subsidiacion de tipos de interés, presenta-
da por el Ilmo. Sr. D. Ion Erro Armendariz.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el noveno
punto del orden del dia: Pregunta sobre si el
Gobierno de Navarra tiene previsto volver a con-
templar en el marco de su politica de vivienda pro-
tegida la subsidiacion de tipos de interés, presen-
tada por el ilustrisimo sefior don Ion Erro
Armendariz, que tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Es una evidencia que el incremento de
la inflacion y del precio del dinero estd afectando
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de una forma muy importante a las economias
familiares, especialmente a las de menos recursos
y concretamente a las de trabajadores y jovenes.
El Euribor, creo que hoy al 4,4 por ciento, que
estaba hace poco mds de un afio a menos de la
mitad, esta significando un incremento importante
de pagos de los créditos hipotecarios por parte de
las familias navarras. En ese sentido, en Izquierda
Unida valoramos positivamente una iniciativa que
adopto el Gobierno foral alla por los arios 80 y
primeros de los 90, que era la subsidiacion de los
tipos de interés a las economias mds necesitadas.
Ante esta situacion, le preguntamos al Gobierno si
tiene previsto, dentro de las actuaciones en mate-
ria de vivienda, la posibilidad de volver a contem-
plar esta subsidiacion de los tipos de interés para
las economias mds necesitadas. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sernior Erro. En
nombre del Gobierno, tiene la palabra el Conseje-
ro de Vivienda, serior Esparza.

SR. CONSEJERO DE VIVIENDA Y ORDE-
NACION DEL TERRITORIO (Sr. Esparza Saez):
Serior Erro, supongo que ya se espera usted la res-
puesta: no he traido la bola de cristal ni el cucuru-
cho de adivino, porque si hemos quedado en que
vamos a hacer un pacto por la vivienda y esa serd
una de las herramientas, pues no le puedo decir
cual va a ser el resultado de ese pacto antes de
sentarnos a negociarlo. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Esparza.
Para repreguntar, seiior Erro, tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: La verdad es que
yo no pensaba hablar de bolas de cristal ni de
cucuruchos. Esta es una medida de orden econo-
mico, que afecta a la financiacion de las economi-
as familiares, no estamos hablando aqui de una
politica de vivienda concreta, sino sencillamente
de si el Gobierno estd dispuesto a facilitar a las
economias mas deébiles de nuestra Comunidad,
que estan teniendo que hacer frente a unos tipos
de interés que se van incrementando anio a ano,
cuya evolucion veremos pero que cabe la posibili-
dad de que sigan incrementandose, lo que estd
suponiendo, por el incremento de los precios de la
vivienda, unas repercusiones economicas a las
familias que les esta impidiendo poder atender
esas necesidades, si el Gobierno de Navarra, digo,
estd realmente interesado en que estas economias
familiares no entren en una situacion de bancarro-
ta y si existe la posibilidad de apoyarles, como se
les apoyo en su momento.

Quiero recordar que en aquellos anios también
se habia producido una rebaja de los tipos de inte-
rés y se mantuvo esa medida por si fuera necesa-
rio. En este sentido, me parece que no vale decir
que de todo se hablard en el entorno del pacto por
la vivienda, porque veremos cuando se acuerda el
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pacto por la vivienda, cuando se regula lo que
establezcamos en ese pacto y veremos cuando
empieza a ser practico el acuerdo que podamos
llegar a alcanzar, si es que alcanzamos un acuerdo
entre todos.

Por lo tanto, me parece que esta es una medida
de urgencia, que ademds ha sido incorporada al
debate politico y a la agenda politica esta misma
semana por la intervencion de un Ministro que
actuaba como candidato a las proximas elecciones
generales. Me parece que es un debate que no
puede eliminar o intentar evitar el Gobierno de
Navarra y creo que el Gobierno de Navarra debe-
ria dar una respuesta que vaya algo mds alla de
los cucuruchos y de las bolas de cristal con las
que nos ha saludado esta mariana el Consejero de
Vivienda.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Erro.
Para terminar el debate, sefior Consejero, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE VIVIENDA' Y ORDE-
NACION DEL TERRITORIO (Sr. Esparza Séez):
Gracias, seriora Presidenta. Serior Erro, efectiva-
mente, usted tiene algunos datos mal y fuertes
dosis de demagogia. Vamos a hacer historia. Efec-
tivamente, en el ario 98 habia bonificacion de inte-
rés y se introdujo la posibilidad de renunciar a la
subsidiacion de intereses por parte de los ciudada-
nos capitalizandola en funcion de su renta. Los
intereses fueron bajando, y en los anios 2004 y
2005 el 90 por ciento de las personas que tenian
derecho a la subvencion de bonificacion de intere-
ses optaron por la ayuda directa. Ante estos datos,
en el ario 2007 se suprime la figura de subsidia-
cion de intereses. En enero de 2007 —hace un ario—
el Euribor no era, como ha dicho usted, de menos
de la mitad que ahora, el Euribor era exactamente
el 4,064 por ciento. El Euribor ha evolucionado
hasta alcanzar un maximo del 4,7 en septiembre
de 2007 y el ultimo dato que ha dado usted tampo-
co es correcto, en febrero es el 4,3. Es decir, ha
tenido una oscilacion en siete meses que ha subido
al 4,7 y ha bajado al 4,3.

;Debemos por esto, porque hace cuatro aiios
habia un precio excepcionalmente bajo del dinero,
volver a entrar en la subsidiacion de intereses?
Pues yo tengo mis dudas porque la subsidiacion de
intereses o la ayuda directa sera una herramienta
en funcion de qué es lo que se quiera buscar y el
objetivo se podra alcanzar de una manera o de
otra. Yo todavia no tengo los estudios de cudl ha
sido la evolucion del esfuerzo que han hecho las
familias en los ultimos afios, especialmente los
compradores de vivienda protegida, para ver como
ha afectado en su renta y en su capacidad de vida
diaria. Por lo tanto, ahora soy incapaz, porque por
lo visto carezco de esa especie de ciencia infusa
que usted tiene, para antes de tener el diagnostico

ver qué herramientas se pueden utilizar, si debe
hacerse en funcion de la renta, de una manera o de
otra, y pronunciarme absolutamente porque como
las familias han sufrido un incremento del precio
de las hipotecas, pues que en los siguientes intro-
duzcamos... Supongo que la subsidiacion de intere-
ses serd no con efectos retroactivos porque también
tendremos que hablar del tamario de los préstamos
en vivienda protegida que tienen esas personas,
que vienen del ario 2003, 2004, etcétera, porque
supongo que no me estard usted hablando de subsi-
diar los intereses terribles que han sufrido las per-
sonas que han ido al mercado libre, porque eso ya
serian palabras mayores.

En definitiva, tengo mis dudas sobre que esa
herramienta sea la mads adecuada, pero quedo
abierto a utilizarla, y también le digo que los
expertos vaticinan —los expertos, no este Conseje-
ro— que los tipos de interés en breve plazo van a
estar prdcticamente como cuando en esta Camara
se quito la subsidiacion de intereses y, que yo
sepa, desde entonces nadie habia propuesto intro-
ducirla. Se quito con el 4,04, pues no sé como con
el 4,3 es una cosa absolutamente prioritaria volver
a introducirla.

Por ultimo, le diré que el impago de las hipote-
cas, en mi opinion y en opinion de todo el mundo,
estd mds ligado al desempleo que a las oscilacio-
nes de los tipos de interés.

En definitiva, le reafirmo mi intencion de que
cuando tengamos el estudio y las diferentes herra-
mientas optemos por una herramienta o por otra,
pero con un poco mds de rigor que venir a decir
que como en el ultimo ario hemos pasado del 2 al
4,7... Pues no, serior. Y, por otra parte, que el pre-
cio del dinero esté un punto por encima de la infla-
cion creo que es la situacion ordinaria en una eco-
nomia de otro tipo, la extraordinaria seria que
estuviera por debajo, es decir, que el dinero fuera
gratis o que quien lo presta practicamente pague
por prestarlo, en términos de economia real.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Esparza.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que realice
los tramites necesarios con el fin de que en el
momento en que esté en funcionamiento la
nueva carcel ya se haya efectuado la transfe-
rencia de las competencias que le correspon-
den a Navarra en materia penitenciaria, pre-
sentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el debate y
votacion de la mocion, que figuraba como decimo-
noveno punto del orden del dia, por la que se insta
al Gobierno de Navarra a que realice los tramites
necesarios con el fin de que en el momento en que
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esté en funcionamiento la nueva cdrcel ya se haya
efectuado la transferencia de las competencias que
le corresponden a Navarra en materia penitencia-
ria, presentada por el Grupo Parlamentario Nafa-
rroa-Bai. Al amparo de lo dispuesto en el articulo
196.3 del Reglamento, no se ha presentado ninguna
enmienda a la mocion del Grupo Parlamentario de
Nafarroa Bai, y de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 197.1 del Reglamento, tiene la palabra el
sefior Zabaleta para la defensa de la mocion.

SR. ZABALETA ZABALETA: Eguerdi on.
Buen mediodia para todos. Realmente, yo calcula-
ba que esta mocion la discutiriamos a primera
hora de la tarde, por eso digo lo de buen mediodia.

Hay tres experiencias que son tres antecedentes
de esta cuestion: la transferencia en materia de
educacion, la transferencia en materia de sanidad
y la transferencia en materia de personal auxiliar
y de estructuras de la justicia. Las tres experien-
cias, evidentemente, pueden ser objeto de diversas
valoraciones, pero nosotros hemos constatado que
en las tres, después de efectuarse la transferencia,
que se retraso en cada uno de dichos casos adu-
ciendo que se estaba en tramite de realizacion de
diversas obras, diversos acondicionamientos, etce-
tera, hubo que hacer actuaciones muy concretas,
en algunos casos muy costosas, para adecuar
dichas instalaciones a las funciones de que eran
objeto. Me estoy refiriendo, por poner solo un
ejemplo, a la transferencia en materia de justicia,
que se retraso aduciendo que estaba en construc-
cion el edificio de la Audiencia de los juzgados de
Pamplona. A continuacion hubo que hacer el de
Tafalla, hubo que hacer el de Aoiz, esta pendiente
de hacerse el de Estella, pero sobre todo hubo que
hacer las adecuaciones del de Pamplona.

Lo mismo sucede, si se analiza bien, con el
tema de las competencias penitenciarias. ;Por qué
retrasar las competencias penitenciarias? Cierta-
mente, solo una de las autonomias, la autonomia
de Cataluiia, ha querido asumir —lo de querido
entre comillas— esta transferencia, porque real-
mente no es una transferencia agradecida, en el
sentido de que no da lugar en muchas ocasiones al
lucimiento politico, sino que es mds asumir una
carga, pero también hay que hacerlo en los casos
en los que se debe responsabilizar la Administra-
cion de lo que procede hacer con la asuncion de
determinadas obligaciones.

Dicho todo lo anterior, nos encontramos, por
ejemplo, con que en este mismo aro, el 23 de
enero de 2008, se firma un convenio de colabora-
cion entre el Ministerio del Interior y el Departa-
mento de Salud de este Gobierno, y ahi se asumen
una serie de quehaceres o de competencias en
materia sanitaria. Y en el sexto punto de la parte
expositiva de dicho convenio de colaboracion
ambas partes son conscientes, el Ministerio del
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Interior, por un lado, y el Departamento de Salud,
por el otro, de que mientras se efectuen los proce-
dimientos para proceder a la transferencia del ser-
vicio sanitario del centro penitenciario, etcétera.
Ya se esta hablando de todas estas cuestiones, y,
sin embargo, nos encontramos también con algu-
nas otras obras, y ademas de a la ponencia que
este mismo Parlamento hizo en la legislatura ante-
rior sobre este tema, poniendo en evidencia toda
una serie de necesidades, me voy a referir a un
libro, La situacion de los presos en la carcel de
Pamplona, en el que se dan datos que hacen de
relativa urgencia esa asuncion de transferencia.
Un dato, por ejemplo, muy elocuente, de las con-
clusiones de esta obra a la que me he referido, es
que existe un porcentaje enorme de presos y presas
que estan afectados por diferentes padecimientos.
El 43 por ciento de los presos y presas que estin
hoy en la carcel de Pamplona tienen afeccion de
drogodependencia, el 10 por ciento de deficiencia
mental, el 7 por ciento de patologias duales. 43,
10y 7. Nosotros creemos que si con una poblacion
reclusa de esas caracteristicas se estan asumien-
do, en virtud de un convenio con el Ministerio del
Interior, los quehaceres en el tema de la asistencia
sanitaria y se estd introduciendo —afortunadamen-
te, nosotros no estamos en contra de este conve-
nio— esta poblacion dentro de lo que es el queha-
cer asistencial del Departamento de Salud habria
que abordar la transferencia.

Y también hay toda una serie de otras cuestio-
nes que ya se pusieron de manifiesto en la ponencia
que se desarrollo en la legislatura pasada. Una,
por ejemplo, es la conformacion interna del centro
penitenciario a construir; otra, por ejemplo, cudles
tienen que ser las dotaciones de ese centro; y, final-
mente, el gran tema, el tema de la reinsercion, el
tema al que se tiene que dedicar la mayor parte del
analisis cuando se construye, cuando se pone en
funcionamiento y cuando se gestiona un centro
penitenciario. El tema de la reinsercion y del entor-
no social junto con ello de los presos y presas a los
que se refiere esa reinsercion.

Por todas estas razones nosotros creemos que la
argumentacion que se ha dado mds de una vez en
este mismo Parlamento de que no procede adelan-
tar, sino que procede retrasar la asuncion de estas
competencias al momento posterior al de la cons-
truccion del centro penitenciario, en tramites, trd-
mites complejos, por otra parte, no es suficiente
argumentacion, no es una argumentacion del nivel
que requiere no asumir esta competencia, compe-
tencia complicada porque basta simplemente con
los datos que he dado, que se podrian dar también
otros, como serian, por ejemplo, los de cudles son
los delitos por los que estan penando, salvo los pre-
ventivos, que no estan penando aun, sino que estan
en una situacion preventiva, y nos encontramos con
que un porcentaje mayoritario estan por delitos
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contra la propiedad y otros por delitos también
relativos al consumo, es decir, otra vez volvemos a
estar en el ambito de lo que es la drogodependencia
o lo que son los padecimientos de tipo psiquico y
mental. Eso es lo que dibuja el contexto de esta
poblacion reclusa, de estos presos y presas a los
que se refiere la prestacion de estos servicios y cuya
competencia en todos los ambitos se transferiria a
la Administracion foral, se transferiria a la autono-
mia de Navarra si se hiciese esta transferencia.

Por todas estas razones lo que pretendemos en
la mocion es volver a incidir en una cuestion, que
la transferencia se aborde con antelacion a cual-
quier otra prevision que se pueda efectuar y en
particular, dado que la Administracion foral de
Navarra, la consejeria de Salud en concreto ha
asumido ya mediante un convenio bilateral uno de
los temas, no desde luego el unico, no el de la
reinsercion, no el de la atencion social, no el de la
educacion, parte del cual también estd inserto
dentro de lo que es la reinsercion, sino los temas
referentes a la salud, si esos ya se han asumido no
hay ninguna razon para retrasar el tema de esta
transferencia.

Y un argumento mas. El balance de las transfe-
rencias en la legislatura pasada fue absolutamente
negativo, fue practicamente cero. El balance pro-
gramado para esta legislatura, tal como se vio en
la reunion de la Junta de Transferencias efectuada
hace unos dias, se presenta también completamen-
te desalentador. UPN y CDN no tienen intencion,
no tienen proyecto, no tienen impulso para asumir
ninguna transferencia. Bueno, pues nosotros cree-
mos que esta, que es de las menos agradecidas, de
las menos lucidas, tendria que abordarse sin nin-
gun retraso y sin que valga el argumento de retra-
sarla a un momento posterior a la construccion.
Naturalmente, si se animan los de UPN a asumir
otras transferencias de mucho mayor riesgo, de
mucho mayor desafio, hablamos de la gestion eco-
nomica de la Seguridad Social, por ejemplo, tema
que compete a Navarra y tema que no se aborda
en ningun momento, ya sabemos, y en otras oca-
siones hemos coincidido en la votacion, que vamos
a estar juntos y nosotros, desde luego, impulsando
ese tema desde la mdaxima y mds rigurosa solidari-
dad, que no esta refiida con la asuncion de esa
competencia. Eskerrik asko. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Zabaleta.
A continuacion, abriremos un turno a favor. ;Por-
tavoces que desean intervenir? ;jEn el turno en
contra? Por UPN, serior Garcia Adanero.

SR. GARCIA ADANERO: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Si me lo permite, intervendré
desde el escaiio por la brevedad de la interven-
cion, ya que esta es una cuestion ampliamente
debatida en esta Camara y que, como bien ha
dicho el sefior Zabaleta, el dia 21 de noviembre de

2006, tras el trabajo de una ponencia sobre toda
la cuestion relativa al centro penitenciario, se
votaron una serie de conclusiones, algunas de las
cuales voto a favor Union del Pueblo Navarro, y
habia catorce conclusiones. La primera dice que el
Parlamento de Navarra reclama al Gobierno de la
nacion que en el momento en que se termine y
ocupe el nuevo centro penitenciario de Navarra y
el nuevo centro de insercion social se transfieran a
la Comunidad Foral de Navarra las funciones y
servicios de ejecucion de la legislacion del Estado
en materia penitenciaria, de conformidad con lo
que establece la Lorafna. Y la segunda habla de
que se transfieran a la Comunidad Foral de Nava-
rra de forma inmediata las competencias sobre
sanidad penitenciaria en cumplimiento de la ley
del Sistema Nacional de Salud y, asimismo, y esto
se le olvida al seiior Zabaleta en su intervencion,
que se transfieran a la Comunidad Foral de Nava-
rra las funciones y servicios que realiza el servicio
social penitenciario de Navarra, y, junto con esto,
como digo, otras doce propuestas.

Como nuestro grupo parlamentario no ha cam-
biado de opinion respecto al 21 de noviembre de
2006, seguimos pensando lo mismo, nos reafirma-
mos en lo dicho en aquel momento, en lo aprobado
en aquella ponencia por amplia mayoria de este
Parlamento, seguimos en lo mismo y por eso vota-
remos que no a la mocion presentada por Nafa-
rroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Garcia
Adanero. Por el grupo socialista, seiiora Acedo,
tiene la palabra.

SRA. ACEDO SUBERBIOLA: Gracias, senio-
ra Presidenta. Son ustedes insaciables, sefior
Zabaleta. Ya no sé si aprovechando que hablamos
de los recursos también tenemos que hablar de las
cuestiones competenciales y derivarlas de nuevo
hacia terrenos identitarios. Mire usted, a nosotros,
y creo que lo hemos demostrado, lo que nos impor-
ta son los reclusos, las personas, y su situacion en
Navarra. Por eso, nosotros también asumimos
totalmente las conclusiones de la ponencia, lo que
pensabamos es que habia que mejorar la vida y la
situacion de los reclusos, por eso siempre hemos
estado de acuerdo en que este centro no reune las
condiciones adecuadas y en que habia que hacer
un nuevo centro. De ahi que cuando el Gobierno
socialista se ha hecho cargo de las cuestiones
penitenciarias lo primero que ha hecho ha sido
intentar llegar a un acuerdo con el Gobierno de
Navarra a fin de que definitivamente, que no se
estaba haciendo, se pusieran los terrenos a dispo-
sicion del Gobierno central para construir la
nueva cdrcel o nuevo centro penitenciario. Y usted
sabe muy bien que eso, ademds, ha supuesto que
esta Comunidad se haya ahorrado unos cuantos
miles de millones de pesetas porque finalmente,
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como parecia que no habia mucho interés por
parte del Gobierno sustentado por UPN y CDN,
ha habido que iniciar tramites de expropiacion y
de utilizacion de las técnicas legislativas para
adquirir los terrenos en los que ubicar el nuevo
centro penitenciario, porque el Gobierno de Nava-
rra no ha puesto a disposicion del Estado los
terrenos para construir el centro. Eso indica sim-
ple y llanamente que lo que nos importa, insisto,
son las personas, y en este caso los reclusos que
estan dentro del centro penitenciario.

Hay unas conclusiones de la ponencia que este
Parlamento aprobo, y en la propia ponencia se
acordo que después de la construccion del centro
es cuando se iniciaria el proceso de tramitacion de
las transferencias, aunque ya sé que ha dicho que
a usted no le convence. Y lo que se ha demostrado
es que también nos importan los reclusos hasta ese
momento porque, como bien ha dicho usted, se ha
firmado un convenio por el cual se convierte,
digamos por entendernos de alguna manera, el
centro penitenciario actual en un centro de salud,
una especie de centro unico de salud donde se
atiende a los reclusos, al igual que en cualquier
otro centro de salud, aunque dependa de uno con-
creto de nuestra capital. Pero es que, ademads,
cuando se refiere a la situacion sanitaria, senior
Zabaleta, usted habla de la enfermedad mental, y
usted y yo sabemos que eso tiene muchas mas con-
notaciones y sabemos que hay problemas serios, y,
si no, que se lo digan al Juzgado de Vigilancia
Penitenciaria.

Claro que estamos de acuerdo con usted en que
hay que definir qué queremos y como queremos
que sea ese centro penitenciario, y para eso estd la
coordinacion con el Estado, que estd redactando
el proyecto, para que nosotros hagamos aportacio-
nes sobre qué queremos. Desde luego, nuestro
grupo esta trabajando en ello y pretendemos pre-
sentar propuestas de como nos gustaria que fun-
cionara ese centro, propuestas que, evidentemente,
nos gustaria que se gestionaran adecuadamente,
pero no es una cuestion tanto de competencias
como de qué queremos hacer con el centro peni-
tenciario y con los reclusos que estdn en ese centro
penitenciario. Para nosotros no es tan importante
como, con qué competencias, sino con qué objeti-
vo, qué vamos a hacer con ellos. Si es con conve-
nios con el Estado porque no es posible obtener
las transferencias, pues con convenios bilaterales,
multilaterales, como haga falta, con colegios pro-
fesionales, con las distintas instituciones.

Nuestro objetivo, insisto, y no me canso de
repetirlo, es mejorar las condiciones de los reclu-
sos y que realmente existan posibilidades de aten-
cion educativa, cultural, laboral, finalmente de
reinsercion y, por supuesto, la sanitaria. Y cuando
hablamos de enfermedades mentales, sefior Zaba-
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leta, evidentemente, hay muchas deficiencias,
claro, y seguro que ahi nos encontramos, pero en
este momento para mi grupo la mocion no es
aceptable, votaremos en contra porque, ya nos ve,
nosotros estamos para solventar los problemas, y
creo que eso se consigue haciendo este tipo de
acuerdos, sin prisas pero sin pausas para conse-
guir poco a poco el objetivo final. En ello estamos
y en ello esperamos encontrarles a todos ustedes,
a todos los grupos de la Camara. Nada mds y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acedo.
Por Convergencia, seiior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Seniorias, pues todos los asun-
tos resueltos. Si al Gobierno de Navarra le falta
impulso para conseguir las transferencias, entre
otras, en materia penitenciaria, el grupo de Na-
Bai tiene impulso suficiente para conseguirlo solo,
como si la transferencia de competencias fuese
una cuestion de puro voluntarismo de uno o de
varios grupos parlamentarios, incluso de toda la
Camara, y no fruto de un acuerdo de voluntades
entre el Gobierno del Estado y el Gobierno de la
Comunidad Foral. Por cierto, con una premisa
establecida en la Junta de Transferencias hace ya
mucho tiempo, y apoyada no me atrevo a decir que
unanimemente pero al menos por la inmensa
mayoria de los grupos de esta Camara, de que el
proceso de negociacion de esta transferencia con-
creta se pondria en marcha una vez que quien
tiene la competencia en materia penitenciaria, que
es ni mas ni menos que el Estado, cumpliese el
compromiso de crear el centro penitenciario.

Y mientras tanto, ;jqué ha ocurrido? Bueno,
pues que gracias a que quien tiene la competencia,
que es el Gobierno del Estado, va a cumplir su
obligacion y va a ejercer su competencia haciendo
el centro penitenciario, el Gobierno de Navarra ha
estado prestando una atencion en el orden cultu-
ral, sanitario, educativo, de asistencia social,
incluso de alimentacion a un centro cuya gestion
no es competencia de la Comunidad Foral de
Navarra. Y lo ha hecho pensando en los internos e
internas, y ha contribuido a realizar obras para
mejorar las instalaciones decimononicas, en senti-
do literal, de ese centro. Por tanto, ha ejercido, de
acuerdo con el Estado, unas responsabilidades que
inicialmente eran de este, no de la Comunidad
Foral, y se han puesto aqui los medios suficientes,
quiza no todos, pero también la otra parte tiene un
deber respecto al mantenimiento del centro y la
atencion a los internos, antes del proceso de trans-
ferencias.

¢ Qué nos aportaria el objetivo de esta mocion?
Asumir algo en lo que se viene trabajando y que se
viene articulando a través de los convenios con el
Estado. Por tanto, sefiorias, a juicio de nuestro
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grupo, estda bien el planteamiento, y en ello nos
ratificamos, que hemos venido haciendo la mayo-
ria de esta Camara en sucesivas legislaturas de
que cuando el nuevo centro penitenciario esté rea-
lizado serd el momento de hablar de la transferen-
cia de la competencia y mientras tanto, con la
misma actitud abierta que se ha tenido hasta
ahora, negociar con el Estado la mejora de la
atencion de los reclusos, siendo conscientes de que
la competencia neta y pura en ese aspecto, tam-
bién en el de la sanidad interna, en el del bienes-
tar social, etcétera, es del Estado, pero Navarra
no ha sido ajena a mejorar la atencion, incluso
con inversiones economicas realizadas en este
centro. Por eso entendemos que esta mocion no
aporta nada y nosotros nos ratificamos en la pos-
tura que hemos venido manteniendo.

Sabemos que es una competencia poco grata,
que no aporta nada de brillantez, por ast decirlo,
politica, y que ademads tiene costos economicos,
porque se ha de dar una atencion mds cara, sin
duda, que la que hoy se estd dando por el Estado,
pero aun asi estamos dispuestos a asumirla cuan-
do la otra parte de ese contrato que suponen las
transferencias cumpla lo que se pacté como condi-
cion sine qua non, la realizacion del centro, y eso
esta al menos en camino, sin que, por otra parte,
tengamos que agradecer nada al Estado, pues estd
ejerciendo su competencia, nada mas, incluso
cuando vaya a realizar o esté realizando las suce-
sivas fases de la expropiacion de terrenos, eviden-
temente, esta cumpliendo la legalidad que le impo-
ne dotar de medios suficientes para cumplir un fin
de su competencia. Por tanto, nada nuevo sobre lo
que ya se viene haciendo hasta la fecha. Muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Alli. Por
Izquierda Unida, serior Erro, tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Me va a permitir,
sefiora Presidenta, que intervenga en el turno a
favor por un despiste en cuanto a ese turno. Quie-
ro senialar que, como todos ustedes saben, Izquier-
da Unida estuvo a favor de la transferencia inclu-
so antes de la construccion del nuevo centro
precisamente por lo que decia la portavoz socialis-
ta, para que desde el primer momento Navarra
pudiera mejorar las condiciones de los reclusos,
porque mejorar las condiciones de los reclusos
significa habilitar los espacios necesarios para
que en lo constructivo y también en las politicas
sociales puedan ser atendidos en las condiciones
necesarias, y también para toda la programacion
de su reinsercion social posterior, porque ese es el
fin ultimo de toda politica penitenciaria, tal y
como esta establecido constitucionalmente. En ese
sentido, a las experiencias me remito. La potencia
parlamentaria que trabajo este tema en la pasada
legislatura visité una prision en Catalusia y vio lo

que suponia que el Gobierno catalan hubiera asu-
mido las competencias con una voluntad clara,
que es la de mejorar las condiciones de los reclu-
sos. La asuncion de competencias supuso verdade-
ramente trabajar de una forma mucho mas efecti-
va, mucho mads valiente, mucho mas implicada en
lo que son esas condiciones de los reclusos y en
que realmente la insercion social fuera una reali-
dad. Evidentemente, la actual situacion de las per-
sonas que estan privadas de libertad en la prision
de Pamplona es absolutamente lamentable, no
solamente por el estado del edificio sino precisa-
mente porque en aras de que el Gobierno de Nava-
rra tiene convenidas con el Estado una serie de
partidas, creo que la Administracion del Estado no
pone todo el énfasis que deberia poner en el traba-
Jjo con esas personas.

Y hay un elemento que también me parece
importante a la hora de definir el modelo de pri-
sion porque mucho nos tememos que el gran pro-
blema que tiene Instituciones Penitenciarias en el
ambito del Estado es el hacinamiento en diferentes
prisiones del Estado espariol, y, en ese sentido,
puede caber la posibilidad de que lo que esté pre-
visto no sea ya la definicion de las seiscientas pla-
zas, de lo que nos enteramos por la prensa porque
en precampania vino por aqui el director de la
sociedad publica que se encarga de la construc-
cion de los nuevos centros, que no sé si ha tenido
algun encuentro con la Administracion foral o con
el Ayuntamiento de Pamplona, pero nos hubiera
gustado que se hubiera paseado, por eso hemos
pedido su comparecencia en este Parlamento para
que podamos trasladar a quien hoy tiene la res-
ponsabilidad de construir ese nuevo centro peni-
tenciario de Pamplona las conclusiones de esa
ponencia parlamentaria sobre el modelo peniten-
ciario, porque nos da la sensacion, como digo, de
que lo que se pretende en un momento determina-
do es que se puedan duplicar las previstas plazas
para intentar solventar el problema de hacina-
miento de otras carceles, y, evidentemente, esos
elementos habria que ponerlos encima de la mesa
para ver qué politica penitenciaria queremos y
como se mejoran las condiciones de vida de esos
reclusos, no, evidentemente, duplicando el diserio
o el proyecto que en estos momentos estd en trami-
te de construccion. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sernior Erro.
Para replicar, sefior Zabaleta, tiene la palabra.

SR. ZABALETA ZABALETA: Sin duda nin-
guna, no va a salir esta mocion, pero a pesar de
todo no quiero dejar de defenderla en este ultimo
tramite. Muchos de nosotros ya adujimos en su dia
y en toda nuestra colaboracion en la ponencia
cudl era nuestra pretension. Nuestra pretension
era iniciar en cuanto fuera posible la atencion a
estas personas, que son, sin duda ninguna, uno de
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los colectivos mas necesitados de la sociedad. Y yo
quiero traer aqui a colacion que precisamente por
la malisima situacion de la cdrcel de Pamplona,
que no se ha corregido mds que circunstancial-
mente, no se han hecho mds que algunos arreglos,
durante muchos afios las mujeres presas de Nava-
rra tuvieron que estar fuera de Navarra, en Nan-
clares y en otras prisiones, precisamente porque
esa carcel no reunia ni siquiera las malisimas con-
diciones que ahora tiene internamente, y ese hecho
de alguna manera deberia ser acicate para haber
dado pasos antes.

En segundo lugar, actualmente las condiciones
internas son malisimas, pero en esto estamos todos
de acuerdo, malisimas para la educacion, para la
sanidad, incluso para la convivencia, la cultura, el
deporte, para todo eso son malisimas, pero preci-
samente por eso nosotros tenemos prisa, y le quie-
ro replicar a la portavoz del Partido Socialista,
que me ha hablado de las personas, pues que
exactamente es por eso.

Y en cuanto al tema de identidad, que lo ha
sacado como una puya, naturalmente que a nos-
otros nos parece muy importante que todas las
personas que estan ahi sean atendidas, al margen
del color, de los apellidos y de muchas otras cosas,
porque ademds conocemos perfectamente como
son las personas que estan ahi dentro, y, por lo
tanto, a nosotros no se nos puede dar ningun tipo
de réplica en ese sentido, sino todo lo contrario.
Nosotros creemos que deben ser atendidas las
mujeres que estan presas en la carcel de Pamplo-
na, las personas que no son oriundas de Navarra
que estan presos y presas en Pamplona, por esos
estamos metiendo prisa en este asunto.

Y un argumento mas. Aqui se dice que después
de que se haga la prision, que, afortunadamente,
ya se estd haciendo, que no sé cudntas cosas y que
no sé qué. Recuerdo una cosa que me dijo en su
dia el serior Caballero hablando de un Diputado,
Jesus Ezponda, que hace muchos arios hizo gestio-
nes sobre este tema y que, claro, no fructificaron.
¢/ Qué pasa si se tarda? Porque esa es una cuestion
que estd ahi. ;Seguiremos colaborando en la ali-
mentacion, como ha recordado el serior Alli?,
Jseguiremos colaborando en algunas prestaciones
para la educacion, para la sanidad, a través de
convenios bilaterales, en ocasiones sin convenios
—en educacion es sin convenio—, como se viene
haciendo actualmente? Es decir, ;seguiremos
poniendo parches en una situacion estructural-
mente no defendible y estructuralmente ademds ya
suficientemente deteriorada como para no tener
arreglo mediante esos parches? Esa es la pregun-
ta. Y ante esa pregunta nosotros decimos: hay que
hacer actuaciones cuanto antes, y esas actuacio-
nes, que tienen un comun denominador y un obje-
tivo final, que es la reinsercion de estas personas,
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de las que estan y de las que van a estar, no tienen
una buena respuesta si no es a través del esfuerzo
de decir: tenemos una responsabilidad, asumad-
mosla. Tenemos una mala situacion para asumir,
pero vamos a asumirla ahora, porque ademas esta
también la pregunta que ha suscitado Ion Erro y
que yo también he comentado, que es el tema del
modelo. ;A qué es a lo que tenemos que dar res-
puesta tanto estructuralmente como en las presta-
ciones que hagamos asumiendo esta competencia?
Por eso, y al margen de que ya sé cudl fue la pos-
tura de UPN en el 2006 y posteriormente en otra
ocasion y cudl va a ser la de ahora también, nos-
otros también vamos a seguir con este tema y ade-
mds no vamos a darnos por vencidos y volveremos
con la talaka.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Zabaleta.
A continuacion pasamos a la votacion de la
mocion que se ha debatido. Comienza la votacion.
(PAusA) Seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): E! resultado es el siguiente: votos a
favor, 14, en contra, 36, abstenciones, 0.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda recha-
zada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que realice los tramites necesarios con
el fin de que en el momento en que esté en funcio-
namiento la nueva cdrcel ya se haya efectuado la
transferencia de la competencias que le correspon-
den a Navarra en materia penitenciaria, presenta-
da por el grupo Nafarroa Bai. Sefiorias, suspende-
mos la sesion, que reiniciaremos a las cuatro y
media.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 14 HORAS Y 49
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 16 HORAS Y 38
MINUTOS.)

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a incremen-
tar sustancialmente en los préximos afios
los recursos presupuestarios destinados a
financiar el gasto y la inversion en el Siste-
ma Publico de Salud, presentada por la
A.P.F. de Izquierda Unida de Navarra-
Nafarroako Ezker Batua.

SRA. PRESIDENTA: Buenas tardes, sefiores
Parlamentarios. Reiniciamos la sesion. Entramos
en el décimo punto del orden del dia: Debate y
votacion de la mocion por la que se insta al
Gobierno de Navarra a incrementar sustancial-
mente en los proximos anos los recursos presu-
puestarios destinados a financiar el gasto y la
inversion en el Sistema Publico de Salud, presen-
tada por la Agrupacion de Parlamentarios Forales
de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker
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Batua. Al amparo de lo dispuesto en el articulo
196.3 del Reglamento, el Grupo Parlamentario
Socialistas del Parlamento de Navarra ha presen-
tado una enmienda a la mocion de la Agrupacion
de Parlamentarios Forales de Izquierda Unida. De
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 197.1 del
Reglamento, tiene la palabra el sefior Erro para la
defensa de la mocion por un tiempo madximo de
quince minutos.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Buenas tardes, arratsalde on a todos
los Parlamentarios y Parlamentarias. Esta mocion
es consecuencia de una interpelacion que hicimos
al Gobierno de Navarra, respondida en su dia por
la Consejera de Salud, en cuanto al objetivo estra-
tégico que a nuestro juicio debe tener el Gobierno
de Navarra en cuanto a dotar de suficientes recur-
sos economicos al sistema sanitario publico para
conseguir la mejora de la calidad. Estamos
hablando, como venimos haciéndolo reiterada-
mente en este Parlamento, del servicio sanitario,
que es un servicio publico esencial y que, a nues-
tro juicio, también es la columna vertebral del
bienestar social. Es evidente que, en funcion de las
circunstancias sociales de la sociedad navarra,
cada vez son mds necesarios gastos e inversiones
crecientes para mantener un sistema de salud de
calidad. Las circunstancias de envejecimiento de
la poblacion, el propio incremento de la misma, el
crecimiento del gasto farmacéutico y otros referen-
tes hacen imprescindible que ese gasto, esa inver-
sion publica sea creciente para mantener unos
niveles de calidad cada vez mas avanzados en la
prestacion sanitaria. En ese sentido lo trasladdba-
mos en aquella interpelacion y nos ratificamos en
la conclusion a la que llegabamos de que Navarra
no ha hecho la tarea. Navarra no ha hecho la
tarea, lo decia esta misma marniana un portavoz del
Gobierno, cuando decia que la sanidad navarra
estaba enferma. Es evidente que la sanidad nava-
rra estd enferma y que, por lo tanto, es necesario
intervenir para sanear esa sanidad en nuestra
Comunidad.

El gasto e inversion en Navarra en el sistema
publico de salud demuestra que no se estan apor-
tando los recursos necesarios y que incluso hemos
llegado a retroceder en los ultimos arios en refe-
rencia no solamente al marco europeo, que eviden-
temente es algo que nos preocupa de una forma
muy importante, sino que hemos llegado a retroce-
der también y nos hemos alejado de los porcenta-
jes de inversion publica con respecto a los datos
del ambito del Estado espaiiol. Y vuelvo a referen-
ciarme al informe del Ministerio de Economia y
Hacienda sobre el gasto sanitario, que no ha sido
contradicho por parte del Gobierno foral, aunque
anuncio que iba a hacer un informe alternativo,
pero nunca se presento aquel informe, por algo
serd, con datos del ario 2005, que son los ultimos

datos de los que disponemos. El gasto publico
sanitario en Navarra alcanzaba el 4,53 por ciento
del producto interior bruto y en el conjunto del
Estado llegaba al 5,05, es decir, mas de medio
punto de diferencia entre lo que se produce como
gasto publico sanitario en el Estado con respecto a
Navarra. En euros constantes estariamos hablan-
do de setenta y cinco millones de euros que se
deberian haber invertido en la sanidad navarra en
el ario 2005 para equipararse no ya al nivel euro-
peo sino al nivel del gasto sanitario del Estado.

Y lo mas preocupante de todo, a nuestro juicio,
es que mientras en el conjunto del Estado se da
una tendencia al crecimiento en el gasto sanitario,
vy aqui también quiero asumir cierto protagonismo
desde mi formacion politica, hay que tener en
cuenta que los pactos presupuestarios que hemos
alcanzado el Partido Socialista Obrero Espariol e
Izquierda Unida en el conjunto del Estado han ido
incrementando de una forma importante el dinero
destinado a la sanidad publica como una de las
medidas referenciales de construccion del Estado
de bienestar dentro de lo que es una politica de
izquierdas que Izquierda Unida defiende, pero
frente a esa tendencia al crecimiento hemos visto
que en los ultimos en Navarra nos encontramos en
una situacion de estancamiento en cuanto al gasto
publico en salud.

Para contrarrestar estas cifras el Gobierno de
Navarra siempre ha dado la referencia de que en
Navarra tenemos un gasto per capita en salud muy
por encima de la media estatal. Siendo cierto que
estamos por encima, también habrd que reconocer
que en la ultima legislatura, con esos acuerdos
presupuestarios entre el Partido Socialista e
Izquierda Unida, el incremento sanitario por per-
sona en el Estado ha crecido mas de un 50 por
ciento mientras que en Navarra crecia un 37 por
ciento, trece puntos por debajo del crecimiento
que se ha venido produciendo en el ambito estatal.
A nuestro juicio, la referencia no deben ser las
comunidades que estan en peor situacion que la
Comunidad Foral sino que la sanidad navarra
tiene que tener como referencia la Europa des-
arrollada hacia la que pretendemos tender para
conseguir un Estado del bienestar verdaderamente
satisfactorio para el conjunto de la ciudadania en
cuanto a la consecucion de mas derechos sociales
y una mejor calidad en la prestacion en este caso
sanitaria. Pues bien, en la Europa desarrollada la
media del gasto publico en sanidad estaba en el
ario 2006 en mas de mil setecientos cincuenta
euros por habitante, mas de doscientos euros de
diferencia con respecto a lo que Navarra estaba
destinando a ese gasto sanitario por persona.

Esta maiiana se hacia referencia a que desde el
Ministerio de Sanidad se estd trasladando al
Departamento de Salud del Gobierno de Navarra
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que es necesario navarrizar la sanidad espariola.
Pues bien, en el ario 2000 Navarra estaba como
comunidad autonoma a la cabeza del resto de
comunidades autonomas en el gasto sanitario por
persona. En el ario 2005, Aragon, Asturias, Canta-
bria, La Rioja, Melilla superaban la media del
gasto sanitario por persona de Navarra y estiba-
mos equiparados a Extremadura y al Pais Vasco.
Evidentemente, son datos frios pero que vienen a
ratificar que Navarra estd perdiendo mucho tren
en cuanto a la prestacion de calidad del sistema
sanitario publico. Y de ahi vienen circunstancias
como la recogida por la encuesta del Centro de
Investigaciones Sociologicas, en la que se seriala-
ba que en los ultimos seis arios los ciudadanos de
la unica comunidad de todo el Estado que seniala-
ban que la sanidad habia empeorado eran exclusi-
vamente los ciudadanos navarros. Por lo tanto, se
han encendido todas las luces de alarma, creemos
que el Gobierno ha suspendido en politica sanita-
ria por una falta de inversion estratégica en un
momento determinado. En ese sentido, nos parece
preocupante el deterioro de la prestacion sanitaria
publica, una prestacion sanitaria publica que, evi-
dentemente, era pionera y estaba en su momento a
la vanguardia de la sanidad del conjunto del Esta-
do pero que en estos momentos, ya digo, ha tenido
una fuerte pérdida de calidad que pretendemos
desde este Parlamento intentar recuperar.

Desde luego, no nos podemos creer que desde
el Ministerio se esté serialando que hay que nava-
rrizar la sanidad espariola porque, evidentemente,
no creo que la apuesta del Ministerio de Sanidad
sea la saturacion de los centros de salud de Aten-
cion Primaria, no creo que sea el aumento de las
listas de espera, no creo que la sanidad espariola
pretenda convertirse en la zona cero de la conflic-
tividad sanitaria, como en estos momentos estd
siendo la sanidad navarra por todos los frentes
abiertos fundamentalmente con el personal sanita-
rio en nuestra Comunidad y, desde luego, tampoco
creo que la sanidad espariola quiera liderar anun-
cios propagandisticos como los que, desgraciada-
mente, hemos vivido fundamentalmente en la ulti-
ma legislatura con centros oncoldgicos, planes,
etcétera, que se han anunciado mas de doce veces
y que luego no se han puesto en la practica.

Por lo tanto, creo que es necesario mejorar la
sanidad y para mejorar la sanidad entendemos
que hacen falta dos elementos basicos. En primer
lugar, hace falta gastar mejor, mejorar la gestion
de los recursos. En ese sentido, la mocion que
aprobo este Parlamento en el ultimo Pleno, a pro-
puesta de Izquierda Unida y con la incorporacion
del grupo socialista, precisamente tendia a esto, a
establecer un plan estratégico en materia sanitaria
para gastar mejor en salud. Y, en segundo lugar, y
este es el motivo de esta mocion, consideramos
que es necesario gastar mds, establecer un objeti-
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vo cuantificable, y el objetivo cuantificable que
creemos que en esta legislatura debemos adoptar
en Navarra y que el Gobierno de Navarra debe
asumir es establecer la equiparacion al gasto
sanitario medio de la Europea desarrollada en
esta legislatura. Es un esfuerzo muy importante
que se debe realizar, pero es la unica forma de
recuperar una calidad perdida en materia sanita-
ria y fundamentalmente universalizar los servicios
sanitarios desde los servicios publicos con el crite-
rio de la gratuidad, tal como estd recogido en el
principio constitucional que ampara este tipo de
politicas. Nada mas y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Erro. Por
el grupo socialista, para defender la enmienda,
sefiora Chivite, tiene la palabra.

SRA. CHIVITE NAVASCUES: Gracias, seno-
ra Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Se suele
decir que el andlisis de los presupuestos generales
de las comunidades o de los Estados evidencia la
voluntad politica de cada Gobierno mas alla de
las promesas que realicen. Son las cifras de los
presupuestos las que ponen de relieve el compro-
miso real de una Administracion. Hablando mas
en concreto del drea o del Departamento de Salud,
este grupo parlamentario tiene que decir que
cuando el PSN-PSOE estaba al frente del Gobier-
no de Navarra nuestra Comunidad era la primera
comunidad de Esparia en cuanto al gasto sanitario
publico per capita. Segun los datos de la Federa-
cion de Asociaciones para la Defensa de la Sani-
dad Publica, en los ultimos arios, tal y como ha
reflejado el sefior Erro, hemos ido perdiendo posi-
ciones y el afio pasado ocupabamos el quinto
lugar. Este ario 2008 hemos pasado al cuarto
lugar, y en esto algo ha tenido que ver también el
Partido Socialista.

Pero no nos queremos conformar con esto.
Nosotros, como ya dije en el Pleno anterior, quere-
mos que Navarra recupere liderazgo entre las
comunidades autonomas esparniolas en términos de
gasto sanitario per cdpita y no quedarnos ahi,
nuestro horizonte debe estar en alcanzar la media
europea en producto interior bruto dedicado a la
sanidad publica. No vamos a pedir imposibles, no
pedimos que sea de hoy para manana, queremos
que esto se llegue a alcanzar y somos conscientes
de que no se puede hacer en un ario. Pedimos que
en el plan estratégico que aprobamos en el pasado
Pleno por unanimidad se refleje y se defina una
evolucion del gasto sanitario publico para la pro-
xima década, pudiendo alcanzar asi los objetivos
de liderazgo y excelencia que se merece la sanidad
publica de Navarra. Mi grupo parlamentario espe-
ra de verdad que el Gobierno de Navarra eviden-
cie su voluntad politica y refleje dentro del escena-
rio macroeconomico recogido en el Plan
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Estratégico de Salud un compromiso real para la
sanidad publica de Navarra. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Chivite.
A continuacion vamos a establecer para fijar la
postura de los grupos un turno a favor. Sefiora
Ferndndez de Garaialde.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Buenas tardes y muchas gra-
cias, seriora Presidenta. Buenas tardes a todos y a
todas. En Nafarroa Bai, lo hemos dicho una y mil
veces, entendemos que la situacion sanitaria en
Navarra es delicada. Nafarroa Bai apuesta por
una sanidad publica y por ello denunciamos la
contencion del gasto publico en la sanidad en los
ultimos arios. En el ario 1998 el gasto destinado a
sanidad era el 4,5 del PIB, en el anio 2008 ha sido
el 4,7. Y si miramos al resto de Europa, en el Esta-
do francés ha sido un 8,2, Suecia tiene un 7,7,
Dinamarca un 7,4, Portugal un 7,2, y la media
europea es de 6,7, con lo cual es evidente que esta-
mos muy lejos de ello y que, ademas, en diez anios
tampoco hemos avanzado nada.

A Nafarroa Bai no solo le preocupa el incre-
mento en cuanto a dinero sino la gestion que desde
el Departamento de Salud se esta haciendo. No
dudamos de que es necesario aumentar el dinero
que se destina a la sanidad para los cambios que
se tienen que abordar, pero tampoco dudamos de
que tiene que existir una buena gestion de ese
dinero y de los recursos de que disponemos, tanto
economicos como fisicos, humanos, asi como una
profunda reflexion de qué tipo de sanidad quere-
mos, y si queremos una sanidad publica y de cali-
dad tenemos que invertir en ella y apostar por
ella. Ya dijimos en otro debate que hubo sobre el
gasto sanitario, en el cual se hablaba del informe
realizado por el Ministerio de Economia y Hacien-
da, que el gasto sanitario publico, como porcenta-
je del gasto publico, representa el 37,62 por cien-
to, estando Navarra por muy debajo de la media
estatal con el 22,41 por ciento. También dijimos
que en ese informe Navarra no dio datos del per-
sonal que trabaja en el sistema sanitario publico.
;Qué pasa, que no queria reconocer que el mas
del 40 por ciento del personal en el sistema sanita-
rio publico es eventual?

También se dice y aparece en el informe que en
Atencion Primaria el gasto representa el 14,20 del
gasto consolidado del sector en las comunidades
autonomas y oscila entre el 11,45 y el 28 por cien-
to. Navarra en este caso esta en el 16,65 por cien-
to y en 2002 estaba en el 17 por ciento. Pero tam-
bién se dice en el informe que una de las
comunidades autonomas en las que la poblacion
crece por encima de la media mientras el gasto
publico en Atencion Primaria crece por debajo de
la media es Navarra, con el incremento de la
carga de trabajo que ha provocado la saturacion

del sistema, una saturacion de los profesionales en
Atencion Primaria que no pueden realizar su tra-
bajo en unas condiciones adecuadas para poder
realizar una buena promocion de la salud, preven-
cion de la enfermedad, llegandose a una excesiva
medicalizacion de la sanidad con los problemas
que esto conlleva.

No nos olvidamos de las comunidades y ciuda-
des autonomas cuyo gasto sanitario ha crecido por
debajo de la media, entre las que también es nom-
brada Navarra. Esto quiere decir que esa gran
diferencia que existe con el resto de comunidades
autonomas en cuanto a sanidad publica de la que
alardea UPN ya no es tal y, ademas, va disminu-
yendo. Y, por supuesto, no decimos nada —ya
hemos dado datos— si nos comparamos con el
resto de pueblos de Europa.

La Atencion Primaria, ademas, sigue siendo la
cenicienta del sistema sanitario, dedicandole
mucho menos presupuesto del necesario para
poder realizar su funcion, que, volvemos a recal-
car, es la de promocion, prevencion y tratamiento
de la enfermedad. En Atencion Primaria el presu-
puesto estd congelado en torno a un 15 por ciento,
pero resuelve el 90 por ciento de las actividades
del sistema sanitario, frente al 53 por ciento de la
asistencia hospitalaria o el 23 por ciento en far-
macia. Con lo cual vemos que existe mucho mas
dinero destinado a farmacia e incluso a la asisten-
cia hospitalaria cuando las actividades mayores se
realizan en Atencion Primaria y, ademadas, todo el
mundo sabe que es la puerta de entrada al sistema
sanitario.

Esta disminucion de la inversion estd generan-
do los problemas que tenemos en Atencion Prima-
ria, que, lejos de solucionarse, se estan agravan-
do, con el gran descontento que existe en los
profesionales por el aumento de la carga laboral,
las malas condiciones de trabajo, que no hacen
sino empeorar el sistema navarro de salud. En
Atencion Especializada la gestion es completa-
mente ineficiente con la actual organizacion hospi-
talaria: guardias duplicadas, recursos excesivos
en unos servicios y falta en otros, tiempos de espe-
ra distintos para el mismo tipo de atencion en fun-
cion del hospital, la situacion de urgencias, lista
de espera, hospitalizacion de dia, conciertos con
hospitales para atender pacientes por no tener
espacios en el sistema publico, con derivacion
incluso del personal médico, carrera profesional
de enfermeria y un largo etcétera.

Hemos visto en el periodico ultimamente que
Salud concierta cuarenta camas para pacientes
geriatricos en San Miguel y en San Juan de Dios.
Sale en la misma noticia que aumenta la necesidad
de camas y, por otro lado, tenemos que en Navarra
el numero de camas en los ultimos arnios va dismi-
nuyendo. En 2000 teniamos 2,6 camas por cada
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mil habitantes, en 2006 son 2,2. Y, por otro lado,
en la Union Europea los datos que existen en 2005
son 5,9 por cada mil habitantes. Salud, segun pone
en esta nota de prensa, no quiere que el Hospital
de Navarra y el Hospital Virgen del Camino se
conviertan en centros para cronicos. Nosotros
tampoco queremos eso, pero lo que no queremos
tampoco es que en cuanto aparecen ciertos proble-
mas o cuando el Gobierno y el Departamento de
Salud no tienen planeado nada lo que hagan sea
concertar. Al minimo problema concierta, con lo
cual es evidente, y la ultima noticia la tenemos
esta semana, que desde luego no estd haciendo
una apuesta por la sanidad publica, lo que estd
haciendo es seguir concertando, y cada vez tene-
mos mds conciertos, con la privada.

Por otro lado, permitanme que le diga al Parti-
do Socialista que nos parece muy bien y entende-
mos que tengan que apoyar esta mocion, pero no
vale solo con decir que se apoya esta mocion.
Como hemos visto, lo que han incrementado los
presupuestos generales en diez arios incluido este
aiio 2008 ha sido nada en cuanto al PIB se refiere,
con lo cual lo que hay que hacer es apoyar por lo
menos unos presupuestos en los cuales eso que
estamos diciendo se refleje. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Fernan-
dez de Garaialde. A continuacion abrimos un
turno en contra. Por UPN, sefior Marcotegui.

SR. MARCOTEGUI ROS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenas tardes. Con su permiso.
El portavoz de Izquierda Unida en esta mocion, a
mi juicio, hace un juego habil con los niimeros que
a oyentes poco avisados les puede llevar a una
clara confusion. Es preciso aclarar esta situacion.
Cuando habla del gasto sanitario respecto del PIB
—habla del 6,5 por ciento como objetivo— no dice
que se trata de un cociente, un indice que es el
resultado de un cociente, en el cual en el numera-
dor del cociente se pone el gasto sanitario y en el
denominador del cociente se pone el PIB. Conse-
cuentemente, ese indice puede ser el resultado de
variaciones al alza o a la baja del gasto sanitario
como también variaciones al alza o a la baja del
producto interior bruto. Luego en si mismo el indi-
ce nada tiene que decir acerca del gasto sanitario.
Puede ser un indicativo de como ha evolucionado
el producto interior bruto de esa comunidad. Se
puede mantener el gasto sanitario y no perjudicar
el mismo y, sin embargo, como el PIB ha aumenta-
do una barbaridad, disminuye el indice, y, por
tanto, la conclusion que sacaria el portavoz de
Izquierda Unida es que se ha perjudicado a la
salud. No sernor, se ha mantenido exactamente
igual, porque se ha mantenido el gasto en términos
nominales. Ese es el caso de Navarra. Y esto hay
que decirlo muy claro para sacar conclusiones
claras y no confusas.
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Navarra, afortunadamente para los navarros,
tiene un nivel de renta, un PIB, que es un 19,6 por
ciento, superior al de Espaiia. Esto es, el denomi-
nador de ese indice es un 19,6 por ciento superior
al denominador del indice que emplea Espaiia
para calcular ese indice. Pues bien, a mayores
cotas de gasto sanitario, como también el denomi-
nador es sensiblemente alto, pudiera suceder,
como de hecho sucede, que el indice que resulta es
menor que en Esparia. Conclusion del portavoz de
Izquierda Unida: nuestra salud estd perjudicada.
Falso desde el punto de vista estrictamente numé-
rico, matemadtico, de lo que significa un indice,
una division de dividendo por divisor, es rotunda-
mente falso. Pues bien, hecha la correccion,
teniendo en cuenta esa correccion del 19,6, esto
es, equiparando el divisor, el denominador de ese
indice tanto a nivel espariol como a nivel navarro
para evitar que en el resultado del indice incida
ese valor, entonces sucede que lo que gasta Nava-
rra en salud es el 5,41 mientras que Esparia gasta
el 5,05. [Qué curioso! Gastamos mas. En nuestro
indice, hecha esa correccion, gastamos mds que en
Espana, exactamente un 7 por ciento mas. Por
eso, manejar asi, de manera grosera, indices, no
conduce mas que a la demagogia o a la confusion
de la ciudadania. Y no puede ser, eso no es correc-
to, eso hay que destaparlo. Ese indice, que se
emplea por otra parte en todas las estadisticas
internacionales, lo unico que indica es el esfuerzo
que una determinada comunidad hace en relacion
con un determinado servicio, esfuerzo alto o
esfuerzo bajo, pero esta en relacion con la capaci-
dad de recursos que tiene una comunidad autono-
ma. Una region con pocos recursos, con poco pro-
ducto interior bruto, si dedica mucho a la salud
hace un gran esfuerzo, pero eso no quiere decir
que gaste en salud mds que la que tiene un produc-
to interior bruto mas alto y, por tanto, un indice
mas bajo. En este segundo caso, el gasto puede ser
muy superior, tremendamente superior, hasta el
doble perfectamente, todo dependera de que tam-
bién sea el doble su producto interior bruto. Asi de
sencillo. Por tanto, ese indice no significa absolu-
tamente nada, no es mas que un indice del esfuer-
zo. Ahora, empleado habilmente en este juego de
numeros, puede hacer confundir a la opinion
publica diciendo que Navarra, como tiene un indi-
ce menor que el de Espaiia, tiene un gasto sanita-
rio muchisimo menor. Pues no sefor, tiene un
gasto sanitario muchisimo mayor que la media y
un indice, hecha la correccion, exactamente un 7
por ciento por encima.

Es preciso, por tanto, hecho este andlisis
estrictamente numérico objetivo, tener en cuenta
otras consideraciones importantes en una comuni-
dad politica como es Espaiia constituida por dieci-
siete comunidades autonomas, y estas otras consi-
deraciones son la cohesion social y la solidaridad
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interregional. Porque no podemos ir cada comuni-
dad por libre, salvese quien pueda, porque una es
rica y la otra es pobre. Si aplicamos el mismo indi-
ce de gasto sanitario PIB del 6,5, las que tengan
poco PIB, la mitad de PIB, que hay regiones espa-
fiolas con la mitad de PIB que Navarra, tendran la
mitad de gasto sanitario y, sin embargo, el indice
sera el mismo, el 6,5. Y eso perjudicaria enorme-
mente a estos dos grandes principios de solidari-
dad y de cohesion. Si realmente nos creemos eso
del principio de cohesion social y de solidaridad
interregional, no podemos consentir que haya dos
velocidades de desarrollo: las comunidades ricas,
como tienen recursos y les obligamos a aplicar el
mismo indice, el doble de gasto que las comunida-
des pobres, que como tienen la mitad de recursos,
deben aplicar para mantener el mismo indice la
mitad de gasto sanitario. No serior, eso no puede
ser. Hay que hacer un andlisis muchisimo mds
fino, porque, si no, el riesgo es realmente grave.
Dos velocidades distintas, las comunidades ricas
cada vez se distanciardn mds de las comunidades
pobres. Y no lo digo yo, lo dice la Federacion de
Asociaciones para la Defensa de la Sanidad Publi-
ca, que ya ha sido mencionada por la portavoz del
Partido Socialista, en fecha tan reciente como el 2
de enero de 2008. La Federacion de Asociaciones
para la Defensa de la Sanidad Publica —leo lite-
ral— alerto ayer de que la diferencia en el gasto
publico en sanidad entre las distintas comunidades
autonomas —llamo la atencion que dice gasto
publico, no indice de gasto respecto del PIB, sino
que dice gasto, término absoluto— pone en peligro
la equidad en el acceso a las prestaciones sanita-
rias. En un comunicado hecho publico ayer esta
asociacion se queja de que la diferencia entre las
comunidades es excesiva y de que se incrementa
cada afo. Por tanto, hecho este andlisis asi de
grosero, el peligro es enorme, es quebrar uno de
los grandes principios de politica de este pais, que
es el de la cohesion social, el de la solidaridad y el
de la equidad.

Pues bien, yendo al otro dato manejado, el del
gasto per cdpita, que es mucho mds correcto que el
del indice, es cierto que en Espania ha crecido en
estos anos un poquito mds que en Navarra, afortu-
nadamente, porque asi las que estaban muy aleja-
das se aproximan mas a nosotros. Hemos hecho
realmente un gesto de gran solidaridad social,
esperarles, no distanciarnos de ellos, y, ademas, la
diferencia no ha sido tan grande, no llega a cua-
renta euros por persona. Yo le puedo hacer otros
numeros perfectamente, por ejemplo, en el ario 91,
y tomo esta cifra porque UPN se hizo responsable
de la salud en ese ario, el gasto por persona eran
quinientos diecisiete euros. En el ario 2008, UPN
sigue siendo responsable, es de mil cuatrocientos
treinta y uno. Si a esa cifra de quinientos diecisiete
le aplicamos la depreciacion de la moneda ocurri-

da en estos anos sucede que se convierte en ocho-
cientos noventa y cuatro. Luego ha habido una
mejora sensible en estos dieciséis arios de gestion
de UPN, de quinientos treinta y siete euros de gasto
per capita en esta Comunidad. Luego de perjudi-
carse nada, en todo caso, usted me puede decir que
podiamos haber ido mas deprisa, pero ;donde que-
darian las regiones pobres? Habria dos Esparias
claramente diferenciadas, las ricas y las pobres, y
eso, venido de un portavoz de un grupo que se
manifiesta de izquierdas, que hace de la cohesion
social y de la solidaridad uno de los grandes prin-
cipios, a mi me sorprende.

Y esto no lo afirmo yo, lo afirma una vez mds, y
la tomo otra vez como referencia, para demostrar
que eso es asi, la propia Federacion de Asociacio-
nes para la Defensa de la Sanidad Publica, por
cierto, ideologicamente nada connivente con el
programa politico de Union del Pueblo Navarro,
en todo caso estaria mds cerca de usted que de mi
¥, sin embargo, yo me apoyo en su informe. En un
informe tan reciente como de septiembre de 2007,
analizando doce variables distintas referidas al
gasto, no solamente a un solo indice, que, por
cierto, tiene ese tipo de dificultades, como las
ratios de camas por habitante y de médicos por
habitante, las valoraciones de los propios ciuda-
danos y la presencia o a la aplicacion de recursos,
llega a la conclusion de que Navarra, junto con
Aragon, obtiene, sobre cuarenta puntos, hechas las
valoraciones objetivas por ellos, se pueden equi-
vocar, pero no son de mi bando...

SRA. PRESIDENTA: Sesior Marcotegui, vaya
terminando.

SR. MARCOTEGUI ROS: Termino. Hechas
esas valoraciones, obtiene treinta y cuatro puntos de
cuarenta. Esto es, junto con Aragon, los primeros.

No estoy diciendo que se gaste menos, por
supuesto, estoy diciendo sencillamente que no se
puede hacer un analisis tan sencillo. Esto es
mucho mas complejo. Hay que analizar, por ejem-
plo, de manera mas meditada, integrada y adoba-
da con el principio de solidaridad, estas cuestio-
nes para evitar los efectos que se producen y, por
supuesto, distinguir entre cudl debe ser el gasto
sanitario en Atencion Primaria, cuadl debe ser el
gasto hospitalario, cudl debe ser el gasto farma-
céutico, y eso solamente se puede conseguir, y en
ese sentido nosotros apoyariamos la enmienda del
Partido Socialista, con un andlisis mdas sereno,
mds detenido, mas integrado, como puede ser el de
un plan estratégico para la salud, que es lo que
ellos proponen. En ese sentido, seriora Presidenta,
nosotros seriamos partidarios de votar en contra
de la mocion precisamente porque no aporta en si
misma nada, porque decir que se gaste no sé qué
cantidad en relacion con no sé qué indice no es
mds que un brindis al sol, y seriamos mds partida-
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rios de apoyar la enmienda del Partido Socialista
que estaria por la labor de discutir y definir entre
todos un plan estratégico a largo plazo donde se
contemplaria entre otros aspectos cudl debe ser el
gasto, en qué cronologia y en qué aspectos...

SRA. PRESIDENTA: Sesior Marcotegui, ha
excedido su tiempo.

SR. MARCOTEGUI ROS: ... el gasto sanitario
se debe aplicar. Muchisimas gracias, sefiora Presi-
denta, por su benevolencia.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Marcote-
gui. Por Convergencia, sefior Burguete, tiene la
palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, serniora
Presidenta. Buenas tardes, arratsalde on, sefiorias.
Es curioso como estan utilizando algunos portavo-
ces los argumentos que yo he esgrimido por la
mariana en la toma en consideracion. No nos causa
ningun problema, todo sea dicho de paso, y lo
dicho dicho estd, y lo escrito escrito estard en el
Diario de Sesiones, que es donde deben constar los
debates y las afirmaciones que se hacen en esta
Camara. Pero, a partir de ahi, y manteniendo el
discurso de la mariana, es evidente que esta pro-
puesta de resolucion planteada por el grupo de
Izquierda Unida a nuestro grupo le supone una exi-
gencia tal vez excesivamente maximalista, excesi-
vamente rotunda, y de la motivacion y de la expli-
cacion que ha dado su portavoz no me da la
sensacion de que se justifique, mas alla del grado
de la ocurrencia, si el 6,5, el 6,3, el 5,8 0 el 6,7 por
ciento del PIB. Es posible que en el segundo turno,
cuando nos aclare si acepta la enmienda de sustitu-
cion del Partido Socialista, nos diga cudles son los
profundos andlisis econdmico-financieros que justi-
fican y sustentan el andlisis del 6,5 por ciento, por-
que ha dado muchos datos, y es evidente que yo no
voy a entrar en una guerra de cifras, el sefior Mar-
cotegui, estudioso como pocos de esta Camara en
estos temas, ha dado argumentos mds que sobra-
dos, pero es claro que el 6,5 por ciento no se justifi-
ca en si mismo bajo ningun concepto de un analisis
riguroso. Por eso nosotros, que entendemos que en
el ambito sanitario es necesario mejorar la gestion,
tal cual hemos dicho, que seguramente es necesa-
rio también incorporar mayores fondos, mejorar la
financiacion del conjunto de la sanidad navarra,
nos encontramos muchos mads comodos con la pro-
puesta de resolucion que ha defendido la sefiora
Chivite, en nombre de Socialistas del Parlamento
de Navarra, y, por tanto, le animo al portavoz de
Izquierda Unida a que la tome en consideracion en
los términos que estd planteada, porque nos parece
mucho mas rigurosa que el planteamiento que se
hace en la propuesta de resolucion. Y digo que nos
parece mucho mds rigurosa en la medida en que en
esta propuesta de sustitucion defendida por Socia-
listas del Parlamento de Navarra se plantea un
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esquema, un método, un procedimiento por medio
del cual, dada la situacion del conjunto de la sani-
dad navarra en que se encuentra hoy en dia, se
plantea una fase de diagnostico, dentro del diserio
y desarrollo de ese plan estratégico para la sani-
dad publica, y en ese diserio, en ese diagnostico, en
ese plan estratégico es evidente que habrda que
incorporar diferentes iniciativas y diferentes canti-
dades o aportaciones para cumplir el fin ultimo de
mejorar, dentro de ese andlisis de la mejora conti-
nua, el conjunto de la sanidad navarra que mejore,
por un lado, el grado de satisfaccion del paciente,
como cliente que es, y, en segundo lugar, también
que mejore la situacion del conjunto de los trabaja-
dores, gran potencial de la sanidad de la Comuni-
dad Foral de Navarra. Por tanto, en este plan
estratégico se plantea, y creo que asi quedo cons-
tancia en otro momento, que se haga un diagnosti-
co, que se analicen las deficiencias, aquellos
aspectos a mejorar, las aportaciones economicas,
en definitiva, que se defina un escenario macroeco-
nomico —y leo textualmente— de la evolucion del
gasto sanitario publico para la proxima década.
Entendemos que hay un diagndstico en esta pro-
puesta, entendemos que hay una vision macroeco-
nomica, no de corto plazo de esta legislatura sino
de medio y largo plazo, en donde se contemplan
una serie de medidas relacionadas con la conver-
gencia con la media europea, recuperar la posicion
de liderazgo entre las comunidades auténomas,
que, se diga lo que se diga, sigue estando en lide-
razgo la Comunidad Foral de Navarra, en el hit
parade, y luego también un escenario evolutivo de
los grandes problemas y capitulos presupuestarios.

Por tanto, entendemos que esta propuesta de
resolucion es mucho mds ajustada a los criterios
que venimos defendiendo y, por tanto, rechazare-
mos la propuesta de resolucion que ha defendido
el portavoz de la agrupacion parlamentaria de
Izquierda Unida, seiior Erro, en la medida en que
entendemos que no hay ningun andlisis objetivo
sobre esa cantidad del 6,5 por ciento, porque
cabria preguntarse: y si en vez del 6,5 es el 6,7,
Justed qué diria?, ;que se aferra al 6,5 porque
presento su grupo una propuesta de resolucion en
la que decia que el 6,5 por todo y para todo?, de
verdad, dira pues que tal vez el 6,7. Por tanto, nos-
otros defendemos que es mejor paso a paso dentro
de la dinamica de la responsabilidad del Gobierno
que tiene encomendada mediante la asuncion de
esta propuesta de resolucion, que haga ese trabajo
de diagnostico, que elabore ese plan estratégico
para la salud, y en el ambito de la responsabili-
dad, y también de la posibilidad, veremos cudl es
el porcentaje que del PIB o del Presupuesto Gene-
ral de la Comunidad Foral de Navarra es necesa-
rio para mejorar el conjunto de la sanidad nava-
rra para que —repito y con esto finalizo—
mejoremos la atencion del paciente y el conjunto
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de la calidad del sistema sanitario de la Comuni-
dad Foral de Navarra, que creo que es el gran
objetivo que el Gobierno, esta Camara, por
supuesto, los grupos que le sustentan tienen para
esta legislatura. Buenas tardes.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
A continuacion, su turno de réplica, seiior Erro.
Debera posicionarse sobre la aceptacion o no de
la enmienda.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, seiiora
Presidenta. Creo que ha salido UPN a intentar
Jjustificar aqui lo injustificable, porque de un plu-
mazo se ha cargado el portavoz de UPN las dos
referencias que yo por lo menos conozca a la hora
de plantear las comparaciones en cuanto a gasto
sanitario: una es la referencia al producto interior
bruto y otra es al gasto sanitario por habitante.
Usted ha venido aqui y desde la exigencia del
rigor se ha cargado todo lo que estd reconocido en
todo el ambito sanitario y economico del mundo
en cuanto a referencias en materia de comparacio-
nes sanitarias. La verdad es que no voy a entrar al
Jjuego que me plantea porque, evidentemente, lo
unico que pretende es intentar justificar lo que ha
sido un detrimento de la calidad sanitaria y una
pérdida del gasto sanitario publico hacia la sani-
dad en funcion del crecimiento econémico, es que
si Navarra crece econdomicamente debe hacer un
mayor esfuerzo para seguir manteniendo un siste-
ma sanitario de calidad que mejore las prestacio-
nes al conjunto de sus habitantes. Pero es que
usted hablaba de argumentos groseros. Yo es que
no puedo calificar ni de eso el decir que en Nava-
rra no se ha gastado mas porque hemos estado
esperando al resto de comunidades. Hay que tener
valor para decir esto en una tribuna del Parla-
mento. Es un ejercicio de desfachatez. ;Como que
Navarra ha esperado?, ja quién?, si ustedes pre-
sentaron quince veces el centro oncologico en
Navarra durante la pasada legislatura, quince
veces anunciaron publicamente que lo iban a
construir y que iba a ser pionero en el mundo.
Desde luego, no puedo compartir en absoluto
estos argumentos, porque creo que es sencillamen-
te la prueba constatable de que no hay argumentos
para rebatir a los que estamos exigiendo un mayor
gasto sanitario en esta Comunidad. Ha habido un
retroceso de la calidad de la prestacion que es
absolutamente reconocido por el conjunto de los
usuarios del sistema sanitario publico en Navarra
¥, por lo tanto, no podemos aceptar.

En cuanto a la enmienda planteada por el
grupo socialista, se sefiala en el primer punto la
convergencia con la media europea en términos de
porcentaje del PIB dedicado a la sanidad publica.
Evidentemente, esa no es la filosofia que hasta el
momento, por lo menos, habia mantenido el grupo
socialista en esta Camara. La convergencia era en

todo momento con la media europea de los quince,
de la Europa desarrollada, no con el conjunto de
Europa, porque nuestra referencia, evidentemente,
era el marco de los paises mads avanzados en Esta-
do del bienestar.

Segundo: recuperar la posicion de liderazgo
entre las comunidades autonomas espariolas en tér-
minos de gasto sanitario publico per capita. No nos
gusta esa expresion. Creo que no se trata de que
Navarra sea lider del resto de comunidades auto-
nomas. Nuestro objetivo es mejorar y equipararnos
al gasto sanitario publico a nivel de Europa. El
resto de comunidades del Estado espariol, ellas
veran. ;Qué pasa si ocurre una rebaja de ese gasto
en el resto de comunidades espariolas?, ;que tene-
mos que rebajar nosotros también? No nos gusta
esa competencia entre comunidades autonomas del
Estado espariol. Y un escenario evolutivo de los
grandes programas y capitulos presupuestarios.

Mire, el resumen de esta enmienda lo ha dado
nuevamente el portavoz del Gobierno, el sefior
Burguete: con esta enmienda se encuentra comodo
el Gobierno porque, evidentemente, no es ir avan-
zando paso a paso, son sencillamente argumentos
suficientes para seguir retrocediendo. Creo que es
necesario un compromiso claro, objetivo y podria-
mos entrar a valorar si debe ser el 6,5 o establecer
otro pardametro. Les propongo a los miembros del
grupo socialista que esta enmienda no esté como
sustitucion al texto que plantea Izquierda Unida
sino que sea una adicion porque, evidentemente,
contextualiza el ambito del que estamos hablando,
y estamos de acuerdo con lo que es la filosofia,
pero que no concreta y, como no concreta, creemos
que debe haber por parte de este Parlamento una
instancia, que no obliga, como hemos podido com-
probar con otras mociones aprobadas por este
Parlamento en otras materias, el Gobierno incum-
ple las instancias que se le orientan desde este
Parlamento y, por lo tanto, si encima de incumplir
esas instancias le establecemos un marco absolu-
tamente tan amplio, pues evidentemente no va a
servir para mucho.

Por lo tanto, creemos que esta era una buena
oportunidad para establecer un marco referencial
concreto que obligue al Gobierno a incrementar
de una forma progresiva el gasto sanitario durante
esta legislatura, que, evidentemente, es el argu-
mentario que ustedes han utilizado al menos hasta
la firma del ultimo pacto presupuestario, y ustedes
veran si quieren mantener la comodidad de este
Gobierno para seguir haciendo la misma politica
sanitaria que ha venido desarrollando o si tene-
mos la posibilidad, con las mayorias parlamenta-
rias que se pueden dar, de atornillar, de establecer
parametros claros, concisos y concretos para que
la politica sanitaria en esta Comunidad cambie
verdaderamente a lo que debe ser una mayor
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inversion y una mejora de la calidad sanitaria del
sistema publico de salud.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senior Erro. He
creido entender que solicita al grupo enmendante
que la enmienda, en vez de sustitucion, sea de adi-
cion. JEl grupo enmendante acepta esa peticion?

SRA. CHIVITE NAVASCUES: No, no se
acepta.

SRA. PRESIDENTA: Entonces, si no se acepta
la enmienda de adicion entiendo que el proponente
no acepta la enmienda.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Evidente. Nos-
otros queremos un compromiso concreto en esta
propuesta de acuerdo.

SRA. PRESIDENTA: 4 continuacion pasamos
a la votacion de la mocion que se ha debatido.
Comienza la votacion. (PAUSA) Sefiora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): E! resultado es el siguiente: votos a
favor, 10; en contra, 23; abstenciones, 12.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda recha-
zada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a incrementar sustancialmente en los pro-
ximos anos los recursos presupuestarios destina-
dos a financiar el gasto y la inversion en el siste-
ma publico de salud, presentada por la
Agrupacion de Parlamentarios Forales de Izquier-
da Unida de Navarra-Nafarroako Ezker Batua.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a elaborar
un Plan trienal de Programacion Cultural
sobre el Camino de Santiago, presentada
por el G.P. Socialistas del Parlamento de
Navarra.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al undécimo
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a elaborar un plan trienal de programacion
cultural sobre el Camino de Santiago, presentada
por el Grupo Parlamentario Socialistas del Parla-
mento. Se ha presentado también por parte del
Parlamentario senior Telletxea, con el apoyo de
todos los grupos y agrupaciones de Parlamenta-
rios, una enmienda in voce que la damos por
admitida puesto que esta firmada por todos. De
acuerdo con lo dispuesto en el articulo 197.1 del
Reglamento tiene la palabra el serior Felones para
la defensa de la mocion por un tiempo mdximo de
quince minutos.

SR. FELONES MORRAS: Sefiora Presidenta,
sefioras y sefiores Parlamentarios, buenas tardes,
arratsalde on. Antes de presentarles la mocion que
vamos a discutir me veo en la necesidad de desha-
cer un equivoco fundamental respecto a la misma
puesto que tal mocion reza asi: mocion por la que
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se insta al Gobierno de Navarra a elaborar un
plan trienal de programacion cultural sobre el
Camino de Santiago. Pero si uno lee la exposicion
de motivos se dara cuenta de que la mocion no
hace expresa referencia solo a cuestiones de
cardcter cultural sino que hace referencia a un
plan global de actuacion para la proteccion, revi-
talizacion y fomento del Camino de Santiago, tal
como nacio en un proyecto del aiio 1988 que se
concreto en siete ambitos distintos que eran los
siguientes: proteccion legal del camino, recupera-
cion fisica e historica del mismo, difusion del feno-
meno jacobeo, apoyo al peregrino, proteccion del
patrimonio historico y creacion de infraestructu-
ras. Aquella actuacion se concreto en una comi-
sion interdepartamental que coordino el entonces
Consejero de Educacion, Cultura y Deporte. Pues
bien, a fin de subsanar este error se ha presentado
la enmienda in voce que corrige el posible equivo-
co de tal manera que en el punto 2 de la mocion,
donde dice “Plan cultural del Camino 2008-2010"
debe decir “Plan global interdepartamental del
camino 2008-2010". Y todo esto jpor qué? Creo
que a esta hora de la tarde no es demasiado opor-
tuno que me remonte al anio 44 después de Cristo
cuando Santiago fue decapitado en Jerusalén ni al
anio 834 cuando Teodomiro levanta la primera
iglesia dedicada concretamente a Santiago en pre-
sencia de Alfonso Il el Casto, pero si seria impor-
tante, al menos en dos minutos, tener la oportuni-
dad de sefialar los grandes hitos en la evolucion
de este Camino.

Recordemos que el Camino, tal como nosotros
lo conocemos hoy, nace basicamente durante el
reinado de Sancho Garcés I una vez que este des-
via el Camino tras la conquista de Tierra Estella y
las tierras de Ndajera hasta el Ebro y que la época
daurea del Camino constituye los siglos XI, XII y
XIII, siglos en los que la Navarra medieval tiene
una contribucion decisiva en su configuracion
gracias, precisamente, al Camino de Santiago. Los
siglos XIV y XV contemplan el primer declive de
este camino, aunque es el siglo XVI, con el auge
del protestantismo, cuando el Camino se hace
prdcticamente inviable en buena parte de Europa
y la decadencia es progresiva a lo largo de los
siglos XVII, XVIII, XIX y la primera mitad del
siglo XX para, afortunadamente, conocer la mayor
parte de nosotros un gran renacimiento en la
segunda mitad del pasado siglo.

En Navarra la tarea de revitalizar el Camino la
protagonizo la Institucion Principe de Viana, sobre
todo a traves de la revitalizacion de monumentos,
ademds de otras iniciativas por parte de asocia-
ciones de amigos que en los arios 50 sencillamente
repensaron el Camino de Santiago como el camino
de Europa cuando, realmente, la Union Europea
apenas era todavia una quimera en la reflexion de
los grandes lideres de Europa. Pues bien, estas
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comunidades, las comunidades distintas a la
Navarra que durante muchos arios ha sido pionera
en todo lo referido al Camino de Santiago, han
mejorado mucho, sobre todo a raiz de la asuncion
de las transferencias en cultura por estas mismas
comunidades. Recibieron las transferencias, pusie-
ron en marcha planes globales y se situaron a una
buena altura. Voy a ponerles, simplemente, un
ejemplo de como los demds no solamente avanzan
sino que avanzan mucho. Esta es una revista que
se ofrece a todos los peregrinos que llegan, con-
cretamente, a Castilla y Leon, Camino de Santiago
Digital, que depende, por cierto, no de Cultura
sino de la Consejeria de Fomento y, dentro de una
estrategia regional para la sociedad digital del
conocimiento de Castilla y Leon, sencillamente se
hacen las siguientes referencias: una informacion
del camino en la web, la compra de productos de
la ruta en Internet, servicios de informacion al
peregrino en su movil y un centro digital de pro-
mocion jacobea. Por lo tanto, como ven ustedes,
aqui el que no corre, vuela.

En ese sentido seria, por tanto, conveniente
que Navarra, que efectivamente sigue también
avanzando en este camino de forma razonable
pero no satisfactoria, ponga en marcha y ponga al
dia sus programas, reformule los objetivos en mar-
cha y se plantee nuevas metas en concordancia
con las nuevas demandas y necesidades formula-
das por peregrinos y turistas. Por eso la preten-
sion es que el Parlamento de Navarra inste al
Gobierno a elaborar en el plazo de cuatro meses
—teniendo presente que esta mocion estd presenta-
da el 30 de octubre no son cuatro ya sino seis— un
plan global de actuacion de caracter trienal que
ponga al dia los programas en marcha, reformule
los objetivos y se plantee otros nuevos en relacion
con el Camino de Santiago. Y se sefiala que este
plan global interdepartamental debera contener, al
menos, lo cual significa que esto como minimo, las
siguientes especificaciones: la enumeracion de los
ambitos concretos de actuacion con especificacion
del organo administrativo responsable de su plani-
ficacion y puesta en marcha, acciones especificas
en cada uno de los ambitos con coste aproximado
de cada una de ellas, cronograma de realizacion
de las acciones mas relevantes y, finalmente, nece-
sidades presupuestarias en su caso para llevar
adelante las acciones previstas.

Como este grupo parlamentario no solamente
predica sino que da trigo, esta mocion llega con
un agradable pan bajo el brazo, una enmienda de
doscientos mil euros aprobada en este Presupuesto
de 2008 para hacer frente, precisamente, a las
necesidades del plan para hacer realidad lo que
este Parlamentario sefiala y recuerda cada vez que
sube a la tribuna, que el Partido Socialista preten-
de hacer una oposicion exigente y util, las dos
cosas a la vez conviviendo armodnicamente. Solo

queda, por tanto, escuchar la opinion de los gru-
pos, desear el mayor consenso posible y esperar
que el Gobierno, en caso de ser aprobada, actiie
con celeridad, eficacia y competencia. Muchas
gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, serior
Felones. A continuacion abrimos un turno a favor.
Serior Eza, por UPN.

SR. EZA GOYENECHE: Gracias, Presidenta.
Seriorias, buenas tardes. Seré breve y no hablaré
mucho del camino porque, practicamente, lo ha
dicho todo el serior Felones, pero si quiero decirle
que todos los grupos coincidimos en la valoracion
que tenemos respecto del Camino de Santiago como
un patrimonio historico y cultural de Navarra que
ha contribuido decisivamente a nuestra propia iden-
tidad navarra y, en este sentido, evidentemente
aceptamos y nos sumamos a iniciativas que vienen
a insistir en algunos aspectos que nosotros también
habiamos valorado, es decir, coincidimos en lo que
representa el Camino de Santiago en el aspecto cul-
tural, en las posibilidades de caracter turistico y,
ademads, tenemos el proposito de que el Camino de
Santiago no sea en Navarra un lugar de paso sino
un lugar de encuentro como lo fue en sus inicios, de
tal manera que esto conlleva, probablemente, unos
esfuerzos mayores que los que se han hecho hasta
ahora por una razon muy sencilla, porque ademds
es un patrimonio reconocido como patrimonio de la
humanidad por parte de la UNESCO y tenemos la
obligacion de conservarlo, de darle vida, de poten-
ciarlo y de proyectarlo hacia esa Europa que inicio
el camino y, en definitiva y también como decia
recientemente el Ministro de Cultura en Pamplona,
hacia Estados Unidos, hacia otros paises que quie-
ran promover lo que representa en esencia el Cami-
no de Santiago, que no es un turismo convencional,
es probablemente algo mds profundo, existe la posi-
bilidad espiritual, la posibilidad cultural, también el
ocio, etcétera, pero que pueden convivir todos estos
aspectos y cada cual, sobre todo si nosotros pone-
mos los medios, que elija cudl es la orientacion que
quiere dar al camino. No cabe duda de que en eso
coincidimos plenamente.

En la formulacion de las medidas vamos a
admitir que no cabe tampoco una gran discrepan-
cia, ni mucho menos, un plan sirve siempre para
establecer unos principios estratégicos y los que
se apuntan en la mocion también los aceptamos.
Se dice que podamos hacer algo mas, que, proba-
blemente, aun siendo la primera quiza en algunos
aspectos no lo seamos ya, otra vez vamos a remon-
tar posiciones, lo importante es ganar, lo impor-
tante en las carreras es ganar aunque en algun
momento uno haya podido perder la posicion de
cabecera, lo importante es ganar, y en ese sentido
nosotros queremos seguir ganando y seguir siendo
la primera del camino.
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No obstante, quisiera sefialar algo de lo que
aqui se ha apuntado en cuanto a la coincidencia,
porque ya decia el Consejero al inicio de la legisla-
tura, teniendo en cuenta ademds el valor intrinseco
del camino y que estamos a las puertas de un ano
compostelano, que tenia un compromiso no sola-
mente con el recorrido sino con todo lo que repre-
senta el entorno del recorrido, que es lo que venia-
mos a decir, que potenciemos esos lugares de
encuentro con los que vienen y de nosotros con los
que vienen también, ellos con nosotros y nosotros
con ellos, pero decia que el Servicio de Patrimonio
tiene previsto durante el periodo 2008-2011 llevar a
cabo una serie de restauraciones de edificios de
caracter municipal, de edificios de propiedad parti-
cular, de restauracion y proteccion de edificios pro-
piedad de la iglesia, concretamente de la Catedral
de Pamplona, el claustro, la galeria, la fachada;
hablamos de Puente la Reina, iglesia del Crucifijo;
el Palacio del Gobernador, de Estella; en Estella,
San Pedro de la Rua, interior; en Ayegui el Monas-
terio de Irache; en Sorlada San Gregorio, en Viana
la ermita de San Martin, en Sangiiesa la portada de
Santa Maria; y Roncesvalles también estaba previs-
to por el departamento convertirlo, con ocasion de
estas visperas del aiio Jacobeo, en el centro de estos
edificios y de este patrimonio historico.

En resumidas cuentas, quiero decir a sus senio-
rias que espero que en esta ocasion aceptemos
también el compromiso por parte del Gobierno de
que va a hacer todos los esfuerzos con la ayuda
también de sus seriorias, de los distintos grupos
que vamos a coincidir para que realmente el
Camino de Santiago sea cada vez mds lo que todos
queremos que sea, una oportunidad para Navarra,
una oportunidad para que nos conozcan en Euro-
pa y en el mundo y sea también una oportunidad
para que recuperemos identidades, sentimientos y
actitudes que tuvimos en otras épocas. Nada mds y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senior Eza. Por
Na-Bai, serior Telletxea.

SR. TELLETXEA EZKURRA: Buenas tardes,
muchas gracias, sefiora Presidenta. Creo que el
Consejero don Juan Ramon Corpas es uno de los
Consejeros con mas suerte del Ejecutivo, porque
aparte de tener al servicio técnico y a los técnicos
del departamento tiene también a Parlamentarios
y grupos parlamentarios que estan dispuestos a
hacer su trabajo y a ayudarle en su dificil tarea de
la direccion de la Consejeria de Cultura y Turis-
mo. En este sentido, nosotros como grupo parla-
mentario acogemos con gusto y de manera positi-
va la mocion del Grupo Parlamentario Socialistas
del Parlamento de Navarra. Estamos de acuerdo
con el planteamiento que ha hecho el serior Felo-
nes, quizas anadiriamos que en vez de trienal a
nosotros nos hubiera gustado mds que hubiera
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sido un plan para los cuatro arios de legislatura,
porque muchas veces estos planes se realizan justo
hasta el ario en que se celebra el afio jacobeo, el
anio compostelano, el aiio 2010, y luego al aio
siguiente los programas se quedan ahi un poco
tristes y un poco faltos de promocion. En este sen-
tido, como la labor logica del departamento es
una labor que engloba la legislatura nos hubiera
gustado mds que hubiera sido hasta el aiio 2011.

En lo que se refiere al planteamiento del Parti-
do Socialista, habla de que este plan global debe-
ria tener diferentes especificaciones. Nosotros nos
hemos atrevido a desarrollar en parte los puntos
que proponia el serior Felones y en este sentido,
por ejemplo, cuando habla de enumeracion de los
ambitos concretos de actuacion con especificacion
del organo administrativo responsable de su plani-
ficacion, nosotros consideramos que deberia cre-
arse un organo ejecutivo con amplias competen-
cias para que coordine y ejecute todas las
acciones del plan. Consideramos que hasta ahora
se ha hecho mediante una comision interdeparta-
mental, pero consideramos que normalmente estas
comisiones no han funcionado por lo que creemos
que se deberia dejar en manos de este organo mas
ejecutivo todo lo relacionado con el Camino de
Santiago, porque creemos que abarca a varios
departamentos. Creemos que este organo deberia
tener su propia partida presupuestaria y asi con-
trolaria todos los gastos que deberian estar bien
especificados para que no hubiera dudas, como ha
ocurrido con el caso del aiio javeriano, nos parece
que esto seria importante.

En cuanto a las acciones especificas, nos
hemos atrevido a desarrollar algunas acciones que
nos parece interesante que se puedan realizar, por
ejemplo, senalizacion turistica coordinada con el
resto de comunidades autonomas del Estado, crea-
cion de dos centros de interpretacion y documenta-
cion del Camino de Santiago, uno de ellos en
Orreaga-Roncesvalles y otro en Puente la Reina-
Gares. En este momento no existe un lugar donde
se explique y se promocione el camino ni tampoco
un lugar con documentacion para consultas. Nos
parece que esto podia ser muy interesante.

Asi mismo, creemos que hay que hacer una
promocion del Camino de Santiago en ferias y en
eventos promocionales. Asi mismo, creemos que
hay que potenciar el Camino de Santiago como
recurso turistico dirigiendo las acciones a la cap-
tacion de turistas mas que a la captacion de pere-
grinos, porque de esta manera hariamos mds ren-
table el Camino de Santiago y seria mucho mas
interesante para el sector, no digo que haya que
despachar a los peregrinos, pero también captar a
los turistas. Creemos que también hay que apoyar
la creacion y atencion de los albergues de peregri-
nos y del peregrino. Creemos que también hay que
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mejorar el propio camino para los peregrinos y,
sobre todo, para los que lo hacen en bici. Estos
normalmente suelen venir en grupos y desde una
perspectiva mas turistica aportan mas porque lle-
gan antes y tienen tiempo de visitar mas recursos.

Asi mismo, creemos que hay que apoyar los
otros caminos en Navarra. Se centra mucho la
atencion en el camino tradicional, pero también
nos parecen que son muy importantes el camino
baztanés y el camino del Ebro y consideramos que
habria que complementar estos dos caminos como
recursos zonales en el planteamiento del Camino
de Santiago. Deberia haber un apartado especifi-
co para mejorar estos dos caminos ya que nunca
se ha hecho nada continuado y pudiera ser un
revulsivo interesante.

Creemos que otra de las acciones que habria
que realizar es la coordinacion con el resto de
comunidades autonomas en los siguientes aspectos:
la sefializacion en carrvetera y en el propio camino.
Creo que también seria importante crear una folle-
teria minima comun, una serie de folletos minimos
comunes con el resto de las comunidades, para que
no vaya cada uno a su aire, con una informacion
general del camino. Un programa cultural comun,
por qué no. Creacion de los mercados del Camino
de Santiago, al estilo de los mercados medievales,
podria ser otra de las ideas que lanzamos como
propuesta. Potenciacion de la promocion conjunta
aumentando las acciones con las provincias limitro-
fes, con Aragonm, con la Baja Navarra, con La Rioja,
con la Comunidad Autonoma Vasca. Creacion de la
red de oficinas de turismo del Camino de Santiago,
podria ser otra de las ideas interesantes a realizar.
Potenciacion de la promocion conjunta con Galicia.
Yo le insto al sefior Consejero y al sefior Felones a
que nos unamos a Galicia, siendo la primera del
camino y la ultima del camino, quizds con Galicia,
Jjuntos de la mano, podemos subirnos a su carro y
podemos sacarle mds a la promocion ya que somos
inicio y final del camino. Por ultimo, en lo que se
refiere al cronograma nos parece importante que no
solo se diga cudndo sino también quién. En este
cronograma deben aparecer los responsables de
esas acciones.

Como ven, sefioras y sefiores Parlamentarios,
nos hemos permitido desarrollar un poco mds la
propuesta del Partido Socialista. Estamos dispues-
tos a colaborar en esta idea interesante. Todo
aquello que haga que vengan mds personas a
Navarra a conocernos y a conocer lo que somos
siempre serda mejor para Navarra y para nuestros
intereses. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Telletxea.
Por el CDN, sefior Burguete.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, seriora
Presidenta. Pues no es facil hacer grandes aporta-

ciones después de la explicacion con ingenio del
senor Telletxea y de la explicacion y profundo ana-
lisis, si me lo permite, del profesor Felones, un
experto en esta materia y que solamente ya con su
explicacion ha demostrado su conocimiento de lo
que fue, de lo que es y de lo que debe ser el Cami-
no de Santiago, un Camino de Santiago que tiene,
evidentemente, una enorme potencialidad desde el
punto de vista turistico, cultural y como patrimo-
nio que es del conjunto de las comunidades y del
conjunto de Europa y que, por tanto, ya por el solo
hecho de este aspecto y por los efectos positivos
que ha tenido, que estd teniendo y seguro que va a
tener, ya no solo en la Comunidad Foral de Nava-
rra sino en otras comunidades autonomas, pues
merece la pena desarrollar un plan global interde-
partamental del Camino de Santiago en el que se
tengan en cuenta diferentes ambitos concretos de
actuacion, acciones especificas en cada uno de
esos ambitos, el coste aproximado asi como el cro-
nograma de realizacion de las acciones mas rele-
vantes desde el punto de vista economico. Si a eso
le aniadimos, ademas, que en el aiio 2010 nueva-
mente vamos a disfrutar del ario santo compostela-
no, pues, si cabe, mas argumentos para poder
darle el visto bueno a esta iniciativa. Por tanto,
sefiora Presidenta, y muy brevemente, quiero mos-
trar el apoyo de nuestro grupo a la propuesta de
resolucion presentada por Socialistas del Parla-
mento de Navarra por medio de su portavoz, el
serior Felones, asi como a la enmienda in voce de
modificacion de un apartado muy puntual pero
que también tiene su sentido y su fundamento.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Por Izquierda Unida, seriora Figueras.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. Nues-
tro grupo va a dar el apoyo a esta propuesta que
hace el Partido Socialista con la enmienda plante-
ada por Na-Bai que a todas luces se va a admitir,
porque creo que estd planteada como un comple-
mento. Nos parece importante que al final haya un
plan que contemple todo ese tipo de acciones, que
haya un cronograma, que haya una obligacion y
obligatoriedad por el Gobierno para su desarro-
llo. No nos vamos a extender porque no cabe duda
de que esto va a beneficiar lo que es una politica
cultural, economica y de reconocimiento de Nava-
rra en el ambito tanto nacional como internacio-
nal, y puesto que la propuesta es ambiciosa y, ade-
mads, puede dar lugar a informes, a trabajos, como
se ha planteado, incluso de diferentes departamen-
fos, unicamente nos atrevemos a sugerir una reco-
mendacion. Conocida la tentacion que el Gobier-
no de Navarra suele tener de gastar de forma
desmedida, desde nuestro punto de vista, cantida-
des de dinero publico importantes, como se ha evi-
denciado, falto de criterios, los mas elementales,
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de concurrencia y publicidad, estaria bien que
todo este trabajo que se va a plantear de cara a
esta proyeccion se haga, por lo menos, corrigien-
do sensiblemente algunas actuaciones de las que
en estos momentos, con motivo de dos actuaciones
muy puntuales, muy ligadas a la cultura, hemos
tenido conocimiento en el Parlamento.

Por lo tanto, es importante el trabajo que se
plantea, es importante que haya ese plan y es fun-
damental que en ese sentido funcione la austeri-
dad, el gasto justo y necesario y, sobre todo, que
se haga con los elementos basicos para que el tra-
bajo se haga en igualdad de condiciones para
todos aquellos grupos, personas, empresas que
tengan logicamente que hacer este planteamiento,
que no nos cabe duda de que es importante y
ambicioso. Por lo tanto, una llamada de atencion
en todo lo que tiene que ver con el trabajo a des-
arrollar en este ambito. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Figue-
ras. Su turno de réplica, sefior Felones.

SR. FELONES MORRAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Intervendré muy brevemente,
puesto que la sesion que todavia nos queda es bas-
tante grande, y me limitaré a subrayar tres cues-
tiones basicas. La primera, una vez mds insistimos
en que la cultura une y hoy tenemos un buen ejem-
plo de como los grupos parlamentarios se han
puesto de acuerdo en relacion con un tema en el
que probablemente todos somos sensibles. Logica-
mente por parte del grupo parlamentario socialis-
ta damos las gracias a los grupos precisamente
por esta sensibilidad. Me ha gustado mucho esa
idea expresada por el serior Eza de que el camino
y Navarra no sean lugar de paso sino lugar de
encuentro. Me ha parecido muy oportuno y, ade-
mas, meritorio el desarrollo de las ideas expresa-
das por el serior Telletxea y puedo decirle, sefior
Telletxea, que al menos en lo que hace referencia a
este portavoz tomo su palabra y en el segundo
semestre del 2010 pediremos que se evalue lo
hecho realmente en este plan trienal y que, efecti-
vamente, sea posible un segundo plan si asi resulta
oportuno. También muchas gracias a la sefiora
Figueras por esa cautela que nos ha puesto: hay
que gastar pero hay que gastar lo justo y bien. Y,
finalmente, gracias también al CDN que en rela-
cion con estas cuestiones siempre suele manifestar
una buena sensibilidad.

Finalmente, seiior Presidente, seiior Consejero
de Cultura, aunque evidentemente sea algo mas,
puesto que estamos ante un plan interdepartamen-
tal, no pueden fallar. El Parlamento esta undnime-
mente a favor de que este proyecto sea una gozosa
realidad y esperemos que asi sea. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Felones.
A continuacion vamos a pasar a la votacion de la
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mocion presentada por el grupo socialista con la
enmienda incorporada. Comenzamos la votacion.
(PAusA) Seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado de la votacion es el
siguiente: 47 votos a favor, 0 en contra, 0 absten-
ciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a elaborar un plan trienal global interde-
partamental de programacion sobre el Camino de
Santiago, presentada por el Grupo Parlamentario
Socialistas del Parlamento de Navarra.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que bonifi-
que con al menos un 20% durante 3 afios la
cuota de la Seguridad Social de todas aque-
llas mujeres cotitulares de explotaciones,
menores de 40 afios, cuyo conyuge sea titu-
lar de una explotacion agricola o ganadera
y esté dado de alta en el Régimen Especial
Agrario, presentada por el G.P. Socialistas
del Parlamento de Navarra.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el duodé-
cimo punto del orden del dia: Debate y votacion
de la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que bonifique con al menos un 20 por
ciento durante tres anios la cuota de la Seguridad
Social de todas aquellas mujeres cotitulares de
explotaciones, menores de cuarenta afios, cuyo
conyuge sea titular de una explotacion agricola o
ganadera y esté dado de alta en el régimen espe-
cial agrario, presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Socialistas del Parlamento de Navarra. Al
amparo de lo dispuesto en el articulo 196.3 del
Reglamento, no se ha presentado ninguna enmien-
da a la mocion del Grupo Parlamentario Socialis-
tas del Parlamento de Navarra. Para defender la
mocion por el grupo socialista, sefiora Iribarren,
tiene la palabra.

SRA. IRIBARREN RIBAS: Gracias, seriora
Presidenta. Permitame que venga aqui para mani-
festar que vamos a retirar esta mocion por el moti-
vo de que ya ha sido aprobado, a través del acuer-
do presupuestario que se ha hecho con el grupo
mayoritario, UPN, que se lleve a cabo esta inicia-
tiva. El problema es que la mocion se habia pre-
sentado con anterioridad al acuerdo presupuesta-
rio, pero va a haber un acuerdo por el cual se va a
proceder a adoptar la iniciativa legislativa necesa-
ria para que se plantee la bonificacion con al
menos un 20 por ciento durante tres anios de la
cuota de la Seguridad Social en la ley de financia-
cion agraria que proximamente va a realizar el
Ejecutivo. Por lo tanto, seriorias, con su permiso,
retiramos la mocion. Gracias.
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SRA. PRESIDENTA: Gracias, senora Iriba-
rren. Una vez retirada la mocion no hay debate.

Debate y votacion de la mocién por la que se
insta al Gobierno de Navarra a estudiar
conjuntamente con los responsables de la
Escuela Navarra de Teatro una solucién
para contar con una sede estable, presen-
tada por el G.P. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al decimotercer
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a estudiar conjuntamente con los responsables
de la Escuela Navarra de Teatro una solucion
para contar con una sede estable, presentada por
el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai. Al amparo
de lo dispuesto en el articulo 196.3 del Reglamen-
to, no se ha presentado ninguna enmienda a la
mocion del Grupo Parlamentario Nafarroa Bai.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Telle-
txea, por un tiempo de quince minutos.

SR. TELLETXEA EZKURRA (5): Mila esker
aunitz, lehendakari andrea. Laburra izanen da
nire mintzaldia. Testuak berak argi adierazten du
zer eskatzen dugun.

Duela hilabete batzuk bisita egin genuen Nafa-
rroako Antzerki Eskolara eta bertan beren kezkak
azaldu zizkiguten, eta horien artean nagusiak
hauek ziven: batetik, lekua, egoitza, bukatuko bai-
tzaie heldu den urtean alokairuko aukera, eta,
bigarrenik, antzerki ikasketak.

Eta mozio honetan eskatzen dugun gauza baka-
rra da departamentua mintza dadin eskolarekin
konponbide bat bilatze aldera, bai egoitzaren
afera konpontzeko eta baita ere ikasketen afera
konpontzeko.

Nafarroa Baiko parlamentarioi iruditzen zaigu
Nafarroan ahalik eta ikasketa eskaintza zabalena
izan beharko genukeela. lkasle batzuk onak dira
adimen logiko-matematikoan, beste ikasle batzuk
hagitz onak dira adimen musikalari dagokionean,
beste ikasle batzuk onak dira beste adimen asko-
tan: antzerkiarenean, dantzarenean eta abar. Eta
horregatik hagitz garrantzitsutzat jotzen dugu aha-
lik eta aukera gehien zabaltzea ikasle bakoitzak
aurki dezan zertan den ona, zertan bere ahalmen
guztiak, bere adimen guztiak, paratzen ahal dituen,
Nafarroako ikasleen artean ez dezagun eskola-
porrotik izan. Seguru baikaude ahalik eta aukera
zabalena emanez gero, ez dugula ikasleen artean
inolako porrotik izanen. Zoritxarrez, gaur egun
ikasleei bide bakarra ematen zaie: adimen logiko-
matematikoan ez baldin badira onak, askotan
porrota izaten dute ikasgeletan. Aukera anitzak

(5) Traduccion en pag. 80.

emango bagenizkie, aukera anitzak izanen balituz-
te, orduan ez lukete hainbesteko porrotik izanen.

Horregatik, antzerki ikasketa ofizialak izatea
eta antzerkia modu profesionalean ikastea ere
hagitz garrantzitsutzat jotzen dugu, eta horregatik
iruditzen zaigu hagitz inportantea departamentuak
antzerki eskolako arduradunekin hitz egitea.

Hauxe da mozio honen funtsa, hauxe da esan
nahi genukeena eta hementxe utziko dugu gure
mintzaldia. Mila esker aunitz.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Telletxea.
A continuacion abrimos un turno a favor, para que
los grupos fijen sus posiciones. Por UPN tiene la
palabra la sefiora Gonzdlez.

SRA. GONZALEZ GARCIA: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenas tardes, sefiorias. La
Escuela Navarra de Teatro, desde hace veintitrés
anos esta desarrollando la formacion de profesio-
nales de teatro en esta Comunidad. Existia en su
nacimiento una clara conciencia en esta Comuni-
dad de la necesidad de un centro que asumiera la
formacion del arte dramatico. Y asi, se definio la
Escuela Navarra de Teatro como un centro de for-
macion, investigacion y difusion teatral. En nues-
tra pasada visita Parlamentaria —como ha nom-
brado el sefior Telletxea— los profesores del centro
nos explicaron sus necesidades y sus vivencias
profesionales a lo largo de su larga andadura en
esta escuela.

Todos los arios se establece la firma del conve-
nio con entidades artisticas y culturales, convenio
que se ha firmado en los afios sucesivos y que per-
mite a la Escuela Navarra de Teatro seguir con
todas sus actuaciones, formaciones y programas.

La Escuela Navarra de Teatro aporta a la cul-
tura navarra una gran variedad de espectaculos,
dentro y fuera de la escuela, lo que contribuye al
enriquecimiento cultural de la Comunidad Foral.
Quiero decirles, sefiorias, que ya existio una pre-
gunta parlamentaria presentada por Nafarroa Bai
el pasado 2 de octubre en la que se explico la
situacion actual de los estudios de la Escuela
Navarra de Teatro haciendo referencia tanto a
informes previos presentados en las dos legislatu-
ras anteriores como a sus intenciones para los
proximos cuatro afnios por parte del departamento.

Aun asi, quiero decirles que actualmente y con-
testando a su pregunta, no se estima pertinente la
creacion de una escuela superior de arte dramati-
co en Navarra, porque con una matricula de cua-
renta y dos alumnos en los tres cursos del curso
2006-2007 y en el curso actual de treinta y nueve
alumnos, no se dan las condiciones idoneas para
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el funcionamiento de un centro de ensefianza supe-
rior en Navarra.

A la par en la Comunidad Autonoma del Pais
Vasco se va a crear el Centro Superior de Artes
Escénicas en Bilbao, como me imagino que uste-
des ya tendran noticias, centro que se pretende
poner en marcha en el 2009 y que por su proximi-
dad puede dar respuesta al alumnado que pretende
una cualificacion y formacion superior y que ante-
riormente, es verdad, debia desplazarse a Madrid,
Barcelona o Valencia, y que servira de referente
para la zona norte de Esparia.

Ademas, quiero decirles, seriorias, que la orde-
nacion de ensefianzas de arte dramatico estd pen-
diente de nuevos desarrollos por parte del Estado
espaniol. Para tratar estos temas y por referirme a
una reunion de trabajo que los responsables del
Departamento de Educacion tuvieron con la Escue-
la Navarra de Teatro, para escuchar de primera
mano sus demandas y recoger sus impresiones, se
traté ya desde esa primera reunion de buscar el
camino hacia un reconocimiento —eso si— oficial de
los estudios. Asi, se decidio analizar la via relativa
a los estudios de Formacion Profesional.

Es cierto, también, que es al Gobierno central,
como he dicho anteriormente, y mediante la LOE, a
quien corresponde establecer las enseiianzas de
Formacion Profesional, el grado medio y grado
superior relacionado con las artes escénicas. El
Departamento de Educacion, una vez que se deter-
mine dicho marco legislativo, se compromete a estu-
diar de manera concreta la posible adaptacion de
dichos estudios a la Comunidad Foral para valorar
si la Escuela Navarrra de Teatro pudiera hacerse
cargo e impartir algun modulo relativo a estas ense-
fianzas, y digo pudiera porque la escuela deberia
estar en condiciones de cumplir la normativa corres-
pondiente y los requisitos minimos del centro, asi
como la titulacion y cualificacion del profesorado.

En estos momentos, como le vuelvo a decir, se
estan estudiando diversas opciones orientadas a
localizar un espacio adecuado. El departamento
esta trabajando para que la oferta educativa de
estudios teatrales en Navarra se siga manteniendo
con la adaptacion al contexto sociocultural de su
entorno de manera que la demanda existente de
formacion artistica pueda ser atendida correcta-
mente. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Gonza-
lez. Por el grupo socialista, sefior Felones, tiene la
palabra.

SR. FELONES MORRAS: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Pretendo fijar brevemente la
posicion de mi grupo respecto a la mocion presenta-
da por Nafarroa Bai. Creo que, en primer lugar, es
preciso, ante el Pleno de la Camara, valorar positi-
vamente la labor desarrollada por la Escuela Nava-

68

rra de Teatro que ha venido desarrollando su fun-
cion en precarias condiciones materiales, con profe-
sionalidad y entrega por parte del claustro de profe-
sores y, dicho sea en honor a la verdad, con cierta
inconcrecion administrativa derivada precisamente
del caracter de enseiianza especial que tienen estos
estudios de teatro. Precisamente, para tratar de
paliar estas precarias condiciones, es por lo que este
grupo parlamentario al que yo represento presento
una enmienda de treinta mil euros que ha sido apro-
bada en los presupuestos, para, insisto, tratar de
subvenir a las necesidades mas imperiosas.

Dicho esto como introduccion, creo que es
importante sefialar que las sociedades desarrolla-
das se caracterizan por tener bien resuelta no solo
su ensenianza de régimen general, es decir, la Pri-
maria, la Secundaria y la Ensefianza Universita-
ria, sino también por tener una buena panoplia de
ensefianzas de régimen especial. En estas ense-
fianzas de régimen especial, que es como las llama
concretamente la LOE, se engloban las ensefian-
zas artisticas, el arte dramadtico, la musica, la
danza, las actividades deportivas, etcétera. Por lo
tanto, la LOE ,en estos momentos en vigor en
Esparia, define con claridad qué se entiende por
ensenianzas de arte dramadtico, y les da a las mis-
mas, lo cual supone una complicacion adicional,
el cardcter universitario, de tal forma que hasta el
dia de hoy no hay ninguna prevision respecto a
que estas ensefianzas puedan dar lugar a ciclos
formativos de grado medio o de grado superior.
Seriala la LOE que, en todo caso, la adecuacion de
estas ensenianzas se puede hacer en convenio con
las universidades de la comunidad respectiva.

En consecuencia, nosotros vamos a votar a
favor de la mocion. Adelantamos que el punto uno
es claramente factible. Sin embargo, advertimos
que el punto dos, tal y como ha sefialado la porta-
voz de UPN, plantea mayores inconvenientes. Pero,
en todo caso, no le corresponde a este grupo parla-
mentario solventar estos inconvenientes, Sino que
es precisamente tarea del Gobierno resolver. Que-
damos, por lo tanto, a la espera de las conversa-
ciones que se establezcan para ver cudl es la solu-
cion que se da a este grupo de ensefianzas que bien
merecia tener un final feliz y satisfactorio a una
trayectoria tan esforzada como dificil. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Felones.
Por el CDN, seiior Burguete, tiene la palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Gracias, sefiora
Presidenta. Utilizaré este turno brevemente para
anunciar la posicion que la Agrupacion Parlamen-
taria de Convergencia de Democratas de Navarra
va a tener con respecto a esta propuesta de resolu-
cion, defendida por el sefior Telletxea, sobre la
que, en el primer apartado, estamos completamen-
te de acuerdo, y porque, ademas de estar de acuer-
do, no hace sino confirmar e insistir en las conver-
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saciones, en las vias de didalogo que el propio
Gobierno tiene abiertas con la Escuela Navarra
de Teatro para mejorar las instalaciones y, por
tanto, encontrar una solucion que posibilite a la
Escuela Navarra de Teatro contar con una sede
estable en la cual poder continuar su trabajo de
promocion y formacion teatral en Pamplona.

En cuanto al segundo apartado, que también
vamos a apoyar para demostrar nuestra voluntad
de avanzar en ese proceso, son evidentes y se han
sefialado por anteriores portavoces las dificulta-
des de rango normativo —y esa competencia no
corresponde a la Comunidad Foral de Navarra—
para poder desarrollar algunos aspectos relacio-
nados con la ordenacion de las ensefianzas de arte
dramatico cuyo origen en este momento desde el
punto de vista normativo estda en la Ley del ario
2006, de 3 de mayo, de Educacion, y cuyas hipoté-
ticas soluciones pasan por la implantacion de
estudios de Formacion Profesional relacionados
con las artes escénicas. Como consecuencia de la
negociacion, del didlogo que mantiene el Gobier-
no con la Escuela Navarra de Teatro, se ha anali-
zado esta cuestion, se estd en vias de profundizar,
de intensificar la negociacion, los estudios y los
andlisis para ver si es posible y factible desde el
punto de vista normativo el desarrollo de unos
ciclos formativos de Formacion Profesional, y, por
tanto, en tanto en cuanto no se resuelva esa situa-
cion, bien porque se encuentre una formula o por-
que se desarrolle la Ley del ario 2006, veremos
cudal es la decision que finalmente se adopta.

Por tanto, desde nuestra agrupacion parlamen-
taria le damos el visto bueno y el apoyo a la pro-
puesta de resolucion con los dos apartados que se
someten a la consideracion de esta Camara.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Por parte de Izquierda Unida, tiene la palabra la
seriora Figueras.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Si me lo permite, haré la defen-
sa de la postura de Izquierda Unida desde el esca-
nio. Quiero decir que, basicamente, estamos de
acuerdo con la mocion presentada por Na-Bai con
respecto al impulso sobre la Escuela Navarra de
Teatro, porque ademds esto viene como conse-
cuencia de una visita que realizo la Comision a la
sede de la Escuela Navarra de Teatro y nos parece
que alli quedo claro y evidenciado los dos temas
que se traen hoy a debate en esta mocion.

Como quiera que ademads la propia mocion
insta al Departamento de Educacion del Gobierno
de Navarra a estudiar conjuntamente con los res-
ponsables de la Escuela Navarra de Teatro las
soluciones tanto para contar con una sede como
para el reconocimiento del propio sistema educati-

vo, de los estudios de teatro, nos parece que ese es
el camino que hay que emprender, nos parece que
tiene que establecerse conjuntamente con los
directamente implicados y no nos cabe ninguna
duda de que con el criterio de trabajo conjunto del
Gobierno con los propios implicados en la Escuela
Navarra de Teatro, implicados desde hace mucho
tiempo, seguro que va a ser para avanzar y mejo-
rar la situacion que ellos nos expusieron cuando
tuvo lugar la visita.

Por lo tanto, apoyamos la mocion y ademas
deseamos que prospere el interés y la apuesta que
se hace en la misma.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Figue-
ras. Su turno de réplica, serior Telletxea. Se lo han
puesto facil.

SR. TELLETXEA EZKURRA: Si, asi es, sefio-
ra Presidenta. Con su permiso intervendré desde el
escanio vista la unanimidad de los grupos del Parla-
mento. Quiero agradecer a todos su apoyo. Simple-
mente, quisiera remarcar una idea que senialaba el
sefior Felones —qué razon tiene el sefior Felones—
cuando se apuesta por las enserianzas ordinarias y
se olvidan las ensefianzas de régimen especial.
Insisto, lo decia antes en euskera, ;por qué todos
tienen que ser abogados?, ;por qué todos tienen
que ser arquitectos? ;jPor qué aquellas personas
que le dicen a su madre: mama quiero ser artista,
no lo pueden ser? ;Por qué no podemos ponérselo
facil? ;Por qué todos tienen que ir bajo el prisma
de la buena capacitacion y la competencia logico-
matemdatica? ;jPor qué a las personas que son,
digamos, menos logicas y menos matemdticas no se
les abren otras puertas para que puedan triunfar
también en otros aspectos de la vida? Me parece
que es importante que los estudios de teatro, de
danza, de musica, de arte se refuercen y se apoyen.

Comentaba la sefiora Gonzdlez que igual no
hay mucha gente que se matricula, que la matricu-
la no es muy grande. Reconocera, también, que es
debido a que al no haber ningun tipo de titulacion
se van a otras comunidades. Por eso, en nuestra
mocion no hablabamos de qué tipo de titulacion ni
de qué tipo de estudios tienen que ser, solo pedia-
mos didlogo, que creemos que eso es lo importan-
te. Sin mas, quiero agradecer a todos su apoyo.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Telletxea.
A continuacion pasamos a la votacion de la
mocion que se ha debatido. Comenzamos la vota-
cion. (PAUSA) Seriora Secretaria, resultados por
favor.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): Votos a favor, 49, en contra, 0, abs-
tenciones, 0.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que se insta al Gobierno de
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Navarra a estudiar conjuntamente con los respon-
sables de la Escuela Navarra de Teatro una solu-
cion para contar con una sede estable, presentada
por el Grupo Parlamentario de Nafarroa Bai.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que ordene
la venta del 1 por ciento del capital de
Iberdrola propiedad de SODENA, presen-
tada por la A.P.F. de Izquierda Unida de
Navarra-Nafarroako Ezker Batua.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al décimo
cuarto punto del orden del dia: Debate y votacion
de la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que ordene la venta del 1 por ciento del
capital de Iberdrola propiedad de Sodena, presen-
tada por la Agrupacion de Parlamentarios Forales
de Izquierda Unida de Navarra-Nafarroako Ezker
Batua. Por el Grupo Parlamentario Socialistas del
Parlamento de Navarra se ha presentado una
enmienda in voce. Debo preguntar si algun grupo
se opone a su tramitacion. Si no es asi, de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 197.1 del Regla-
mento, tiene la palabra el sefior Erro, para la
defensa de la mocion.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Era el 10 de febrero del ario
2005, hace poco mas de dos anos, cuando la
empresa publica Sodena, a instancias y por carta
del entonces Vicepresidente y Consejero de Econo-
mia del Gobierno de Navarra, sefior Iribarren,
adquiria una participacion entonces equivalente al
1 por ciento de la empresa eléctrica Iberdrola por
un valor de 173,5 millones de euros, provenientes
en su mayor parte de la venta de la empresa parti-
cipada por el Gobierno de Navarra Energia
Hidroeléctrica de Navarra. A raiz de esa opera-
cion y a solicitud por parte de Izquierda Unida de
un informe de fiscalizacion de la Camara de
Comptos, este se presentaba recientemente y a
nuestro juicio venia a clarificar que esta opera-
cion no fue todo lo exitosa que el propio Presiden-
te del Gobierno de Navarra calificaba a la misma
la pasada semana.

La Camara de Comptos sefiala una serie de
deficiencias en lo que fue el tramite de adquisicion
de esta participacion de la eléctrica, en cuanto al
incumplimiento de la normativa legal existente. En
primer lugar, una serie de acuerdos necesarios y
que no se recabaron como la autorizacion por
parte del Gobierno de Navarra previa y preceptiva
de esta operacion para autorizar a Sodena la
misma. En segundo lugar, un acuerdo y aprobacion
de la operacion por parte del comité de inversiones
de Sodena, que tampoco se realizo con cardcter
previo, tal y como establece la normativa. En tercer
lugar, tampoco se produjo el acuerdo y aprobacion
de la operacion por parte del consejo de adminis-
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tracion de Sodena, tal y como obliga la normativa
existente. Y, por ultimo, también nos dice que el
director general de Sodena no tenia poder suficien-
te para ejecutar dicha inversion cuando lo hizo. Es
cierto que a posteriori se subsanaron estas defi-
ciencias, que es lo que lleva a la Camara de Comp-
tos a validar finalmente esta operacion.

Nos parece sorprendente, realmente, que una
operacion de estas caracteristicas, por valor de
mas de ciento setenta y tres millones de euros de
dinero publico, se realice exclusivamente con una
carta de un folio de extension en la que no apare-
ce, no consta ningun estudio econdmico, ningun
estudio financiero, ningun estudio empresarial que
pueda sostener o que pueda argumentar el interés
general que para Navarra podia tener esta opera-
cion. Por lo tanto, a nuestro juicio, esta operacion
inversora obedecia a otras razones distintas a las
expuestas en ese momento.

Nos parece sorprendente que hubiera tanta
prisa en hacerlo. Demasiada prisa para saltarse
todo el procedimiento establecido en la legislacion
en cuanto a las inversiones por parte de las socie-
dades publicas del Gobierno de Navarra. Se hizo
de la noche a la mariana, y nunca mejor dicho: El
dia 9 por la tarde, segun reconocia el propio direc-
tor general de Sodena, se recibia la orden primero
telefonica y luego por carta del Vicepresidente y
Consejero de Economia para inmediatamente dar
la orden de la adquisicion.

En segundo lugar, nos preocupa la conclusion
a la que llegamos de que habia informacion al
Gobierno de Navarra por parte de la eléctrica que
venia a dirigir esta inversion. El Vicepresidente
del Gobierno en su escueta carta al director gene-
ral de Sodena le seiiala —y esto nos da pie para
valorar, precisamente, este elemento— literalmente
refiriéndose a Iberdrola: Me consta su conformi-
dad inicial para materializar la presencia del
Gobierno de Navarra de forma significativa que
podria cifrarse en la adquisicion de hasta el 1 por
ciento de su capital social con un valor estimado
de 175 millones de euros. Este es el reconocimien-
to ya explicito en esa escueta carta de que habia
habido conversaciones por parte de la presidencia
de la eléctrica con el Gobierno de Navarra, orien-
tando esta inversion.

Si el grupo socialista sefialaba en Comision que
tenia la sensacion de que Sdanchez Galdn estaba
detras de esta operacion, evidentemente, qué
vamos a decir desde Izquierda Unida en cuanto a
las operaciones de estas caracteristicas. Realmente
nos parecen muy preocupantes y muy graves este
tipo de actuaciones porque nos da la sensacion de
que estan motivadas de una forma fundamental y
que fue la primera causa de que se realizara esta
inversion, por entrar en la guerra de las eléctricas.
Porque hay motivaciones politicas que orientan las
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inversiones del Gobierno de Navarra que van mas
alla de razones estratégicas, de razones economi-
cas y eso, evidentemente, es muy preocupante. El
Gobierno de Navarra esta tomando posiciones en
esta guerra energética, en esta guerra de orden
politico, no solo en el momento de la adquisicion
de esta participacion, sino, por ejemplo, en estos
momentos. En la actualidad, el Gobierno de Nava-
rra ha tomado posicion por ejemplo en el rumor de
OPA que se estd estableciendo en torno a Iberdrola
¢;Cudl es la razon para que el Gobierno de Nava-
rra tenga esa posicion? El otro dia oia al candida-
to de Union del Pueblo Navarro criticar al Gobier-
no central porque se estaba entrometiendo en las
decisiones de las eléctricas. ;Y el Gobierno de
Navarra? ;Cudl ha sido la actitud del Gobierno de
Navarra? ;O es que no es una intromision serialar
ya su posicion con respecto a esa OPA que se estd
planteando en estos momentos? Evidentemente, me
parece que tiene la suficiente entidad y gravedad
como para que esto, que el Gobierno de Navarra
no quiso traer a debate en este Parlamento, lo ten-
gamos que traer en estos momentos la oposicion
para tomar decisiones al respecto.

En tercer lugar, nos parece grave, también,
porque estan por ver, las razones estratégicas que
argumenta el Gobierno, porque ;cudles son?, ;las
del patrocinio de equipos deportivos que sefialaba
el otro dia el Presidente del Gobierno?, ;o la de
inversiones en Navarra de esta eléctrica que estin
condicionadas —se deduce— a que Navarra esté
participando o no en ella? Porque eso, evidente-
mente, en todo caso habria que denunciarlo, no
colaborar con esa estrategia por parte de Iberdro-
la que condiciona sus inversiones en funcion de la
participacion o no del Gobierno de Navarra en el
capital bursatil de la misma.

Estos son elementos que nos parecen de la sufi-
ciente gravedad como para que este debate no se
hubiera ocultado a la sociedad navarra, no se
hubiera ocultado al resto del arco parlamentario y
que, evidentemente, se hubiera producido en un
planteamiento de mucha mayor transparencia que
el que se produjo en ese momento. Pero es que,
ademdas, se incorporan otros elementos. En estos
momentos, todos sabemos que invertir en Bolsa
entraiia un riesgo y que hubo un momento en que
el Gobierno de Navarra, endeuddandose a través de
un crédito, estuvo cubriendo ese riesgo a través de
un aseguramiento, pero en estos momentos ese
seguro ya no existe. El Gobierno de Navarra ha
decidido no renovarlo y, por lo tanto, estamos en
un riesgo evidente, la inversion en estos momentos
estd cotizando como esta cotizando, pero no sabre-
mos el valor de esa inversion hasta que no se
venda. Y aqui quiero reproducir las palabras del
director general de Sodena, no mias, cuando dijo
que en las caidas de la Bolsa espariola en la ulti-
mas semanas, la plusvalia que generaria la inver-

sion de Iberdrola estaria rozando cero euros. Esta-
mos en una situacion de riesgo evidente de esa
inversion. Aqui el Presidente del Gobierno puede
hablar de plusvalias latentes y de otra serie de
cuestiones. Las plusvalias las tendremos en el
momento en que vendamos. Mientras no se venda
no se sabra cudl es esa plusvalia y me parece un
acto de absoluta irresponsabilidad que en estos
momentos se esté jugando en Bolsa con el dinero
de los ciudadanos con el riesgo que eso supone.
Por lo tanto, no compartimos ni en Navarra ni en
ningun otro espacio politico que la Administracion
Publica haga operaciones especulativas con el
dinero de la Hacienda Publica.

Y ahi va el segundo elemento de nuestra mocion
al respecto. Este dinero debe servir para atender
los problemas de la ciudadania. Los ciudadanos no
dan el dinero a la Hacienda Publica a través de sus
impuestos para que esta decida especular en Bolsa
o invertir en acciones bursdtiles. El dinero de los
ciudadanos va dirigido bien a hacer operaciones
estratégicas productivas o bien a atender a la
mejora de los servicios publicos que, como hemos
podido debatir en este mismo Pleno, todavia queda
bastante donde poder ir desarrollando la mejora
de la calidad de estos servicios publicos. Por lo
tanto, a nuestro juicio, en estos momentos estamos
ante lo que es una incorrecta administracion de
estos recursos publicos. Por ello es por lo que
planteamos la necesidad de que desde este Parla-
mento instemos al Gobierno a la venta de esta par-
ticipacion —en su momento del 1 por ciento, ahora,
con las diferentes modificaciones del mercado de
Iberdrola, estamos un poco por debajo—, evidente-
mente, en el momento en que mas rentable pueda
ser para los intereses de Navarra y que esa inver-
sion se produzca en sectores productivos en las
necesidades reales que tiene la Comunidad de
Navarra. Y nos gustaria que esas inversiones fite-
ran con el mayor grado de consenso posible, y
para conseguir ese grado de consenso posible, hay
una referencia que es este Parlamento para tomar
las decisiones necesarias que requieran el destino
de estos fondos que en estos momentos son absolu-
tamente necesarios para mejorar la calidad de vida
del conjunto de los navarros y de las navarras.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Erro. A continuacion para la defensa de la
enmienda, por el grupo socialista tiene la palabra
el sefior Jiménez.

SR. JIMENEZ ALLI: Muchas gracias, sefiora
Presidenta. Este es un debate que, efectivamente, lo
tuvimos en buena medida la semana pasada en
Comision, en la comparecencia del Presidente del
Gobierno y, por tanto, puede ser reiterativo. Nos-
otros, como grupo socialista, tenemos que hacer
una critica contundente al Gobierno de Navarra
acerca de la actuacion en esta materia. Primero en

71



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 18

Sesion num. 12 / 28 de febrero de 2008

el aspecto puramente formal del expediente. Tenga-
mos en cuenta que se han gastado, se han invertido
ciento setenta y tres millones de euros, simplemente,
de acuerdo con el expediente de la Camara de
Comptos, con una carta del sefior Vicepresidente
del Gobierno al Presidente del consejo de adminis-
tracion de Sodena, entonces Consejero de Industria,
sefior Armendariz. Es cierto que el otro dia el Presi-
dente reconocio en Comision que se venia trabajan-
do el expediente con antelacion y suponemos que no
seria solo y simplemente de manera verbal, porque
ciento setenta y tres millones no se gastan hablando
las cosas verbalmente, sino que habra, del mismo
modo que habia unas cuestiones estratégicas, unos
estudios, unas proyecciones, etcétera. Sin embargo,
no se aportan a la Camara de Comptos y esto nos
lleva a decir, con total tranquilidad, que se ha
actuado con opacidad, que no quiere decir corrup-
telas, que es la repuesta recurrente que el otro dia
dio el Presidente del Gobierno. No, opacidad es lo
que es, que se hacen las cosas a escondidas. Ade-
mas, lo reconocieron ustedes el otro dia aqui
mismo. Dijeron que se venia trabajando con ante-
rioridad y, sin embargo, a la Camara de Comptos
no se le aportan esos documentos para su fiscaliza-
cion. Decimos también que es una chapuza en lo
formal porque no hay acuerdo de Gobierno o el
acuerdo del mismo es posterior a la compra. El
acuerdo del consejo de administracion de Sodena es
posterior a la compra. En fin, en lo formal se gasta-
ron ciento setenta y tres millones de euros sin tener
en cuenta los mas minimos preceptos formales que
eran muy faciles de cumplir. Pueden decir ustedes
que fue en aras de la discrecion, pero teniendo
mayoria absoluta era muy facil hacerlo. Con un
acuerdo de Gobierno y teniendo la mayoria en el
concejo de administracion de Sodena, lo podian
haber hecho todo en veinticuatro horas.

Respecto al fondo de la cuestion, quiero decir-
les que el objeto social de Sodena lo vulneraron.
Se lo ha dicho la Camara de Comptos, con lo cual
no me voy a recrear ahi. En el tema de las excusas
de interés estratégico, no voy a negar que algunas
de las que se han aportado tienen su interés, pero,
desde luego, no nos parece que sean suficiente-
mente contundentes y fundadas como para acome-
ter una inversion de esta naturaleza, por estas
mismas razones se podia haber acometido en
empresas que estan en la Comunidad Foral que
tienen tanta repercusion para el PIB y que son tan
estratégicas como puede ser Iberdrola. Ademas, al
sefior Presidente del Gobierno el otro dia le trai-
ciono el subconsciente. Ahora trata de poner en
valor las grandes plusvalias que se estan obtenien-
do con la inversion. Con las grandes plusvalias
que se estan obteniendo con la inversion lo que se
estd denotando es que habia un interés puramente
especulativo, el de jugar en Bolsa, y el estratégico
pasaba a un segundo plano. Es decir, o entonces
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no nos decian toda la verdad o no nos la estan
diciendo ahora.

Nosotros tenemos algo mds que la conviccion
de que sencillamente a los navarros nos han men-
tido en la guerra de las energéticas, en una guerra
que a nosotros sencillamente no nos sirve. Es bien
cierto que otras comunidades han podido posicio-
narse por medio de otros instrumentos, como pue-
den ser las Cajas de Ahorros. Pero aqui, por
medio de una empresa publica cuyo objeto social
en ningun caso son inversiones de esta naturaleza,
con el dinero de todos, nos han metido en una gue-
rra que ni nos va ni nos viene, una guerra de
poder en el seno de una compaiiia que realmente
hoy tiene un paquete accionarial y un consejo de
administracion y maniana, si fructifican las opera-
ciones en el mercado, que pueden fructificar,
habra otro y no pasara absolutamente nada. Por-
que si en aquel momento eran muy importantes
para sustentar en la Comunidad una serie de cues-
tiones, y parece que ahora estamos de acuerdo en
que es necesario vender, esos postulados o esas
posiciones estratégicas ahora seguiran siendo
exactamente iguales.

En definitiva, por no seguir recreandonos en
cuestiones que ya estan dichas, nosotros, en un afan
constructivo de dar soluciones mirando al futuro,
aportamos humildemente una enmienda in voce a lo
planteado por Izquierda Unida, que tengo que
agradecerle que nos la admitan, no en aras de que
se pueda vender este paquete accionarial, nuestra
participacion, siempre y cuando haya una adecuada
rentabilidad, no se va a vender cuando perdamos
dinero, logicamente, y que la inversion que se haga
que sea en sectores que produzcan una generacion
de riqueza y empleo y asi un alcance de un mayor
rendimiento social. Y, desde luego, entendemos que
es conveniente un consenso relevante entre las fuer-
zas parlamentarias para saber cudndo debemos
vender y en qué debemos invertir. Nada mds y
muchas gracias, sefiorias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Jiménez.
A continuacion, abrimos un turno a favor. Por
Nafarroa Bai, tiene la palabra el sefior Ramirez.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, seriora Presi-
denta, arratsalde on guztioi. Desde luego, estamos
ante una cuestion polémica que ha tenido diferen-
tes secuencias de debates no solo en esta legislatu-
ra, en la anterior también, y que se inicia con una
polémica venta de la participacion publica de
Navarra en una empresa como EHN, cuestion que
todavia a juicio de este grupo parlamentario no ha
sido lo suficientemente explicada, por lo tanto, nos-
otros no podemos compartir ni estar de acuerdo.

Desde el inicio de la pérdida de poder de la sali-
da de la Administracion en EHN, el discurrir de
esos fondos ha sido absolutamente polémico y criti-
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cable desde el punto de vista de Nafarroa Bai.
Cobra su punto dlgido cuando tenemos constancia,
no porque se haya anunciado o se anunciase en este
Parlamento, no porque fuese fruto de una decision
de este Parlamento, sino porque el Gobierno, a tra-
veés de una carta, asi se lo mando a Sodena, de que
se invierte en Bolsa al objeto de no se sabe muy
bien qué. Y aqui esta la discusion, esta inversion del
Gobierno de Navarra ;qué era, una operacion bur-
satil unica y exclusivamente o una operacion estra-
tégico-empresarial? En el caso de que fuese lo pri-
mero, es decir, una operacion bursatil, cuenta con
toda nuestra critica porque consideramos que el
dinero publico no se puede emplear para especular
en Bolsa y sobre todo una institucion, bien sea el
Gobierno de Navarra o Sodena, no puede actuar de
broker en los parques no me hagan ustedes especifi-
car demasiado a modo de qué. Nosotros considera-
mos que no se deben ni se pueden invertir en Bolsa
los fondos publicos, lo diga el sefior Solbes o lo
haga el Gobierno de Navarra. Lo digo porque tam-
bién salio en el debate parlamentario, en aquella
comparecencia en la que el sefior Presidente del
Gobierno de Navarra y también el Vicepresidente
serior Miranda indicaron que Solbes queria invertir
en Bolsa o apuntaba a que iba a invertir en Bolsa y
quiza con el fondo de las pensiones, que seria algo
muy rentable. Por lo tanto, si el Partido Socialista
Obrero Espariol estd a favor de operaciones bursa-
tiles con dinero publico, Nafarroa Bai estd en con-
tra. Lo decimos claramente. Y si no se trataba de
una operacion eminentemente bursdatil y se trataba
de una operacion cuyo objeto era actuar conforme
a los dictados del sefior Sachez Galdn, tampoco nos
parece bien. Ahora bien, si el objeto era, como
serialaba el Consejero de Economia a través de
aquella carta que ha puesto de relieve la Camara
de Comptos, introducir dinero publico en una
empresa con evidente interés estratégico empresa-
rial, podriamos debatirlo y podriamos analizar si,
efectivamente, la inversion en Iberdrola es una
accion encaminada a sustentar una politica estraté-
gico-empresaria. Pero, jqué es lo que ocurre? Que
la Camara de Comptos demuestra que no hay nin-
gun informe, no hay ningun andlisis. Y no se ha
demostrado ni constatado ningun beneficio estraté-
gico empresarial. ;Qué ha conseguido el Gobierno
de Navarra a través de esta inversion? ;Ha conse-
guido alguna caja de la Comunidad Autonoma
Vasca tener la sede en un municipio de su Comuni-
dad? ;Ha conseguido alguna inversion que real-
mente haya dado réditos a esta sociedad en la
materia que ustedes quieren reseniar? ;Qué se ha
conseguido? ;Qué valor estratégico empresarial ha
tenido esa inversion? Nosotros entendemos que no
es constatable ni demostrable que haya existido nin-
guno, como no es demostrable ni constatable, por lo
que ha dicho el Gobierno de Navarra, que exista
alguna razon. Por lo tanto, nosotros vamos a estar

a favor del primer punto planteado por el Partido
Socialista y aceptado por Izquierda Unida.

Consideramos, como decia y anunciaba o deja-
ba caer el sefior Consejero de Economia, sefior
Miranda, que era hora de revertir, porque fueron
palabras textuales, esos fondos a la Administracion
Publica. Consideramos que, logicamente, eso debe
utilizarse para algo que si tenga un valor publico y
procure un bien social en cualquiera de los ambitos
que se consideren oportunos. ;Que hay que hacerlo
a través de Sodena? Pues habra que hacerlo a tra-
vés de Sodena, porque hay cosas que Sodena puede
hacer y cosas que no. Lo de Arbeloa creo que no lo
puede hacer, es decir, que no entra dentro de sus
cometidos. Aquella exposicion que todos recorda-
ran que ha tenido su polémica y que la Camara de
Comptos ya se manifesto al respecto. Eso no entra
en el quehacer de Sodena. Esto creemos que si. En
cualquier caso, coincidimos con el sefior Consejero
en que después de la operacion bursatil y de inver-
tir en Bolsa, de lo que se trata es de que revierta ese
dinero en la sociedad. Por lo tanto, votaremos favo-
rablemente en el primer punto.

En cuanto al segundo punto, aqui entra la difi-
cultad de la dinamica parlamentaria, en la cual las
enmiendas in voce no se pueden enmendar, entonces
estando de acuerdo en un primer momento con los
planteamientos que pudiera haber hecho en su
mocion el sefior Erro, de Izquierda Unida, resulta
que nos encontramos en la tesitura de tener que
votar o esto o nada, por lo tanto, nos vamos a tener
que abstener. Me explico. El segundo punto, que
aqui nadie lo ha leido, reza que el Parlamento de
Navarra insta al Gobierno de Navarra a que los fon-
dos obtenidos por dicha venta sean destinados a la
inversion, orientada esta a la creacion de riqueza y
generacion de empleo con valor aiiadido, alcanzado
ast el mayor rendimiento social. Esto suena un poco
al preambulo de otro plan de empleo, y el serior
Roig quizas esté muy atento porque eso puede ser
una infusion. En cualquier caso, nosotros creemos
que hay una diferencia sustancial con lo que propo-
ne Izquierda Unida, que es que se destine a gasto
corriente social, es decir, que no sea una dedicacion
finalista —tiene que ir a esto— sino que quizds pueda
ir a otras cosas. ;jPor qué no debatimos en este Par-
lamento en qué se tiene que gastar el dinero que se
obtenga por la venta de las acciones de Iberdrola?
Nosotros creemos que debe ser asi. No somos tan
aventurados como para, sin andlisis alguno, decir:
no, no, el ambito que hay que desarrollar es el de la
creacion y mejora de empleo. Es un ambito impor-
tante, pero jel de la vivienda?, ;jel de mejorar la
sanidad?, ;el de hacer frente a los problemas de
educacion y a los retos que se estan creando? Ese es
el debate parlamentario que nosotros quisiéramos y
no un enfoque absolutamente finalista acerca de
hacia donde se deben enfocar dichos fondos.
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Y el tercer punto que plantea el Partido Socia-
lista con el cual estd de acuerdo Izquierda Unida
dice: El Parlamento de Navarra insta al Gobierno
de Navarra a buscar el maximo grado de consenso
entre las fuerzas parlamentarias, sociales y econo-
micas para la ejecucion de lo meritado en los dos
puntos anteriores. Si ese alto grado de consenso
significa que, como ocurrio en el debate presu-
puestario, ustedes, los que estin a la izquierda, y
ustedes, los que estan a la derecha, lleguen a un
acuerdo nuevamente para decidir en qué se tiene
que gastar, pues nosotros, logicamente, no enten-
demos que eso sea un alto grado de consenso. Por
cierto, si tanto les preocupaba lo podian ustedes
haber negociado, ustedes si que tienen mano con
UPN; con nosotros, como comprenderdn, ni se
sientan a negociar, pero ustedes, que han negocia-
do todos los presupuestos... Claro, entendemos que
en una situacion electoral es cuestion de fortalecer
el musculo y ensefiarlo, pero parece exclusivamen-
te una cuestion de culturismo, es decir, no aplica-
do a ninguna accion. Ustedes lo podian haber
hecho, pero en cualquier caso, si ahora estan pre-
ocupados, compartimos esa preocupacion.

Cuando ustedes hablan de un alto grado de con-
senso entre las fuerzas parlamentarias, sociales y
econdmicas, ;parlamentarias puede ser el Partido
Socialista y UPN, sociales Comisiones Obreras y
UGT y economicas la CEN?, jse refieren a eso con
lo de alto grado de consenso?, ;o corresponde a
este Parlamento definir adonde debe ir? Esto no
estaba originariamente en la mocion de Izquierda
Unida, entendemos que es una adicion del Partido
Socialista y, claro, cuando el Partido Socialista
apunta altos grados de consenso y apunta a fuerzas
parlamentarias, sociales y economicas, pues bueno,
logicamente, con la exclusion sistemdtica de ELA y
LAB que se viene produciendo en esta Comunidad
nosotros no estamos de acuerdo. Si quieren que el
tercer punto salga adelante, les proponemos algo
muy simple, que es que el Parlamento de Navarra
inste al Gobierno de Navarra a que delegue en este
Parlamento la definicion del destino de dichos fon-
dos, y aqui ya nos aclararemos y ya debatiremos
como hacerlo. Si puede ser, sefior Jiménez, si que
puede ser, la politica es el arte de lo posible y
podria ser tranquilamente, lo que no puede ser..
Tan imposible es lo que yo estoy proponiendo, que
no es imposible, que es factible, que se puede hacer,
como lo que usted esta proponiendo. Ahora bien, si
todo esto suena a una especie de infusion de fondos
al plan de empleo en el que estara UGT, estard
Comisiones, estara la CEN y, por supuesto, el
apoyo del Gobierno de Navarra, que es el mas inte-
resado en mantener esa entente férrea que tanto
tiempo lleva en Navarra al objeto de mantener cier-
tas estructuras, no va a contar con nuestro apoyo.

Por lo tanto, nosotros creemos que lo impor-
tante es que ese dinero revierta, como decia el
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sefior Consejero, a la sociedad. Lo importante es
reconocer que el Gobierno de Navarra, en un ejer-
cicio de soberbia de poder, injustificadamente y
sin ningun informe, gasto ciento setenta y tres
millones provenientes de una venta de EHN aun no
explicada. Lo importante es que la mayoria pro-
gresista de este Parlamento indudablemente va a
poner en orden una situacion absolutamente irre-
gular que no tiene parangon en ninguna Comuni-
dad, porque en otras comunidades, y ya he puesto
antes el ejemplo, actuaban las Cajas directamente,
pero no el Gobierno.

SRA. PRESIDENTA: Serior Ramirez, debe ir
terminando.

SR. RAMIREZ ERRO: Termino, seiiora Presi-
denta. Por lo tanto, en una votacion por puntos
votaremos a favor del primer punto, en el segundo
nos abstendremos a expensas de que en el tercero
sea admitida nuestra redaccion, que lo que busca
al fin y al cabo es que dichos fondos sean reverti-
dos a la sociedad y que sea en este Parlamento
donde debatamos e indiquemos cudles son las
prioridades, cada uno segun su ideologia, cada
uno segun sus planteamientos, cada uno segun sus
inquietudes, pero indudablemente con la legitimi-
dad que otorga un debate parlamentario y una
decision en este ambito. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Ramirez.
Por CDN, serior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Serior Presidente,
sefiorias, arratsalde on. Intervengo en el turno a
favor porque el contenido de la enmienda in voce
que presenta el grupo socialista coincide sustan-
cialmente con la postura que mantuvo el dia de la
comparecencia del Presidente de la Camara de
Comptos quien ejercio de portavoz en aquella
sesion, entendiendo que hecha la operacion, que
la Camara de Comptos habia manifestado que
habia tenido algunas irregularidades procedimen-
tales, pero en modo algunos invalidantes, y que
por tanto no habia ilegalidades manifiestas, no
habia desviacion de poder, no habia lo que se pre-
tendio que la Camara de Comptos dijese y que no
dijo porque sencillamente no lo podia decir, no era
mision del Gobierno de Navarra, se dijo literal-
mente, convertirse en broker de operaciones espe-
culativas, de operaciones financieras ni de opera-
ciones bursatiles. Y aunque en otras
Administraciones Publicas, incluso municipios de
la Comunidad Foral de Navarra, y en sistemas
nacionales de la Seguridad Social de otros paises
de la Union Europea —aqui ha anunciado que se
iba a realizar, aunque ha llegado ya el final de la
legislatura y no se ha realizado— se destinen fon-
dos publicos a inversiones en Bolsa para diversifi-
car y negociar, como es posible, las rentabilidades
especulativas que la dinamica bursatil pueda
generar y asi reforzar los fondos de la Seguridad
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Social o de los presupuestos, no nos parecia a
Convergencia que este era un camino que debia
seguirse en la Comunidad Foral de Navarra.

Y quiero recordar, por si no se recuerda, que en
el capitulo de ingresos del presupuesto de la
Comunidad Foral hay un capitulo dedicado a la
rentabilidad que puedan producir las inversiones y
los valores, porque ninguna norma prohibe que los
poderes publicos tengan valores bursatiles, parti-
cipaciones en empresas, no solo en empresas de
titularidad publica o de cotitularidad publica o
privada, sino incluso en empresas netamente pri-
vadas. Es cierto que nosotros entendemos que los
fondos publicos no pueden estar, no deben estar en
este tipo de operaciones ni asumir los riesgos que
implican, porque en la especulacion bursdatil siem-
pre hay una situacion de riesgo ante una imposibi-
lidad de control de todos los parametros que fun-
cionan en esos mercados y que en muchos casos
son totalmente ajenos a quienes como inversores,
como gestores de fondos estin en esas operacio-
nes, porque dependen de cotizaciones de mercados
internacionales, de tendencias o simplemente de
rumores sobre comportamientos de determinados
bancos nacionales o del banco europeo.

Entendemos que los fondos publicos deben
estar bien administrados, y cuando hay reservas
de fondos publicos o bien excedentes del ejercicio
presupuestario o cualquier operacion, incluidas
las enajenaciones de patrimonio, que son otro
capitulo de ingresos del presupuesto de la Comu-
nidad Foral, esto debe orientarse no tanto al gasto
corriente como a la inversion generadora de capi-
tal y, por tanto, de mejoras en el tejido economico
y productivo de la Comunidad Foral.

Por eso, cuando hemos visto la enmienda del
grupo socialista, hemos decidido apoyarla clara-
mente porque coincide totalmente con nuestra
forma de ver esta cuestion, que se proceda a la
venta, pero cuando la situacion del mercado sea
propicia, no en cualquier momento, no porque el
Parlamento diga que se venda ahora, porque igual
este no es el mejor momento para liquidar un
paquete de acciones de esta entidad y de este tipo
de empresas. Habrd que esperar, logicamente, al
mejor momento para que la rentabilidad de esta
inversion sea la mayor posible, porque va a ser en
beneficio del capitulo de ingresos y, por tanto, del
resultado econdmico del correspondiente ejercicio
de la Comunidad Foral de Navarra. Por eso estd
muy bien que se diga que cuando la situacion del
mercado sea propicia —no parece que sea actual-
mente— y obteniendo la adecuada rentabilidad eco-
nomica, porque ya que nos hemos metido aqui que
esto sea rentable y mejoremos los recursos publicos.

Por otra parte, el punto 2 coincide con nuestra
filosofia: esto debe dedicarse a la inversion y a la
creacion de riqueza y generacion de empleo con

valor afiadido, no al gasto corriente, como propicia-
ba el texto inicial de Izquierda Unida, porque desti-
nar fondos extraorvdinarios al gasto corriente ordi-
nario es no capitalizar, en este caso, el tejido
productivo, el capital de inversion publica, de
infraestructuras y de lo que sea considerado como
capital publico que contribuya a que Navarra sea en
el terreno economico una entidad competitiva. Y en
esto mucho tienen que ver las inversiones publicas.

Por otra parte, en una situacion, se diga lo que
se diga, se reconozca o no se reconozca en el deba-
te electoral de estos dias, de recesion economica,
aunque se utilice el eufemismo de desactivacion,
conviene tener el maximo de recursos posibles
para que desde los poderes publicos, en este caso
desde el Gobierno de la Comunidad Foral, se
puede hacer una politica anticiclica, cosa inventa-
da ya desde hace muchos arios, a través de la
inversion publica. Si la inversion privada decae, la
inversion publica puede convertirse en un agente
decisivo en el mantenimiento de la actividad eco-
nomica, con lo que esto supone de generacion de
empleo, etcétera, que haga que la crisis anunciada
y prevista por todos, pero por lo visto por algunos
ni leida, sea menos lesiva para nuestra economia,
porque aunque podamos compartir la tesis optimis-
ta y buenista de que todo va bien y de que el tejido
economico espanol estd preparado para la crisis,
veremos como esto no es asi, porque el voluntaris-
mo no es la realidad. Todos los dias se nos anuncia
que empresas del mundo de la construccion, factor
decisivo en la actividad economica y en el creci-
miento, van cerrando, van reduciendo plantillas,
van reduciendo su actividad economica. Por tanto,
hay que pensar que estos recursos publicos nos
pueden venir muy bien para un periodo que se ave-
cina dificil en la economia del pais y, por tanto, en
la economia de la Comunidad Foral.

Finalmente, el punto tercero habla del maximo
grado de consenso, que no quiere decir la necesa-
ria unanimidad, esto es evidente. Consenso es que
tenga un apoyo de fuerzas politicas suficiente,
incluso contando con agentes sociales y economi-
cos. Esto no es la primera vez que se hace. En los
arios 90 se produjo una situacion de crisis en un
sector economico muy importante, historicamente
trascendental, el de la metalurgia, que afectaba no
solo a la Comunidad Autonoma Vasca, donde esta-
ba centrada la compania mercantil y todas sus
filiales, sino a algunos ambitos geogrdficos de
Navarra, donde estas tenian importante peso. Y
hubo que tomar decisiones de interés estratégico
empresarial, y, evidentemente, no se hicieron
anunciandolo publicamente y convocando a los
medios, porque detrds teniamos un sistema de con-
trol desde la Union Europea que podia condicio-
nar el mantenimiento de determinadas actividades
industriales. También debemos ser conscientes de
algo, y es que, como decia un ilustre alcalde de
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Pamplona y también Parlamentario hace unos
anios, ir a una feria y comprar pelotas para tirar a
los monos costaba cinco duros —cinco duros, cinco
pelotas— y entonces, ;quién se privaba de tirar la
pelota al mono? En este caso el mono es siempre
el Gobierno, y aunque haya que criticar al
Gobierno debemos ser muy conscientes de que en
el orden economico financiero, de inversion, de
mantenimiento de la inversion, de captacion de
inversion hay que tener mucha prudencia y hay
que actuar con mucha diligencia, y esto exige ser
cauteloso para no desbaratar operaciones porque
hay muchos que pueden estar mirando para ver
como se cargan determinadas operaciones de
inversion o de apoyo, etcétera. Tenemos casos bien
recientes de empresas muy proximas pero localiza-
das en otras comunidades que han mantenido
todas las ayudas y que cuando en Navarra se han
dado ayudas a ese mismo sector se han dedicado a
impugnarlas y a llevarlas a Bruselas.

En este sentido, sefiorias, la experiencia
demuestra que cuando incidimos en el sector eco-
nomico empresarial hay que tener mucho cuidado,
hay que obrar con mucha diligencia y, efectiva-
mente, hay que tener una actitud muy responsable,
incluso por parte de la oposicion. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Alli. A
continuacion abrimos un turno en contra. Sefior
Garcia Adanero, por UPN.

SR. GARCIA ADANERO: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Seriorias, buenas tardes. Salgo
en el turno en contra porque, logicamente, en prin-
cipio el debate es de la mocion presentada por
Izquierda Unida. Luego también me referiré a la
enmienda presentada por el Partido Socialista
pero en todo caso es la mocion lo que estamos
debatiendo en estos momentos.

De la cuestion o del tema de Iberdrola se
podran decir muchas cosas, pero, desde luego, no
que es algo oculto o que no ha habido debate. Ha
habido grupos parlamentarios que se han pasado
una legislatura, desde el ario 2005, solo hablando
de esto en esta Camara, a todas horas. Han pasa-
do por aqui todos los Consejeros de la anterior
legislatura mas los que estan en el Gobierno
actual. Por lo tanto, se podrdan decir muchas
cosas, pero, desde luego, no que es algo oculto y
que no ha habido debate. Debate ha habido mucho
y no se ha ocultado nada en ningun caso, en nin-
gun momento, y es evidente, como ya hemos dicho,
porque se ha debatido muchas veces, que esta era
una operacion que no se podia anunciar, una ope-
racion en Bolsa no la puedes estar anunciando un
mes antes. Ustedes lo saben, y por eso la Camara
de Comptos acaba diciendo que es una operacion
valida y eficaz, porque es consciente de que las
operaciones del Gobierno, cuando estan validadas
por el Gobierno, pasan a ser vdlidas y eficaces.
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Como digo, es un debate que ya hemos tenido
muchas veces, solo en la semana anterior cuatro
veces, y todos los grupos hemos dicho lo mismo,
tan hemos dicho lo mismo que sale un portavoz y
dice lo que vas a contestar tu y te contesta lo que
Se supone que vas a contestar, porque como hemos
estado en Comision y lo hemos dicho, pues ya
aprovecha y lo contesta. Hombre, yo creo que se
utilizan conceptos que hay que matizar. No se
puede decir que se esta jugando en la Bolsa, es
que si alguien quiere adquirir una parte de una
compaiiia, que es una compariia grande y por lo
tanto esta cotizada en Bolsa, la forma de adquirir-
la es yendo a la Bolsa y adquiriendo una partici-
pacion en esa companiia, no hay otra formula. Por
lo tanto, hablar del sistema bursatil espariol o de
cualquier otro del mundo entero como un juego yo
creo que es una irresponsabilidad.

También se ha aprovechado para decir que
algunas otras comunidades han entrado, pero,
bueno, excusandose, porque salen aqui dos socios,
nada mas y nada menos, que del Gobierno Vasco,
Izquierda Unida y Eusko Alkartasuna, hablando
de la participacion y hablando del sefior Sanchez
Galan, pero vayanse a la hemeroteca y vean los
periddicos de esta semana, no mucho mas alld, y
vean las declaraciones de los maximos dirigentes
del Gobierno Vasco. ;Ustedes, socios del Partido
Nacionalista Vasco, comparten lo que dice el
Gobierno Vasco sobre Iberdrola y sobre el serior
Sanchez Galan y el apoyo que le dan? ;Lo com-
parten o no lo comparten los que forman parte del
Gobierno Vasco? Y si no lo comparten, sean cohe-
rentes y vayanse de ese Gobierno, porque estan
todo el dia votando en contra de lo que hace el
Partido Nacionalista Vasco. Ustedes apoyan lo
que hace el Partido Nacionalista Vasco en la
Comunidad Autonoma Vasca y aqui a todo lo que
hacemos que es parecido o similar votan en con-
tra. Sean coherentes y vayanse del Gobierno Vasco
y déjenle solo al PNV, porque mayor defensa que
la que ha hecho el Partido Nacionalista Vasco, y
no le voy a relatar los nombres de todos los diri-
gentes, incluida la Consejera, porque es Conseje-
ra, de ese Gobierno, de Iberdrola y de su Presi-
dente no la va a hacer nadie, pero, claro, para
rato se va el sefior Madrazo, de Izquierda Unida,
del Gobierno Vasco. [Si, hombre! Ahi se quedara,
aunque compre el 10 por ciento o el 20 por ciento,
claro. Ya sabemos la coherencia de algunos. Y
Eusko Alkartasuna ahi anda. Yo lo siento por el
sefior Agirrebengoa porque estd siempre en una
situacion... Yo creo que tiene mucho mas poder el
Partido Nacionalista Vasco como para inclinar el
voto en algunas ocasiones a algo que sea mds
coherente con lo que hacen en la Comunidad
Autonoma Vasca, pero no me voy a meter yo en los
problemas internos de Nafarroa Bai porque ya el
otro dia salia alguno diciendo que... Ya lo diré
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manana, para manana lo voy a dejar, que hay
tema. (R1SAS) Vuelvo a Iberdrola que me pierdo.

En cuanto a la Camara de Comptos, creo que
fue el Partido Socialista el que pidio el informe, no
Izquierda Unida, y se hizo porque lo apoyamos
UPN y CDN, que teniamos mayoria como para
haber rechazado esa solicitud, lo hemos dicho
muchas veces. Yo creo que lo pidio el Partido
Socialista y se le dio el visto bueno, sin ningun
problema, ya lo dijimos en su momento, porque no
habia nada que ocultar.

Dicen que el Gobierno ha gastado ciento setenta
millones de euros. Oigan, el Gobierno ha invertido,
que no es lo mismo que gastar, porque el dinero estd
ahi. Bueno, esta ese mds otros cien millones, pero
esta ahi. El Gobierno no ha gastado nada.

Dicen que se estd jugando con los impuestos de
los ciudadanos. Oigan, que esto fue una plusvalia,
que no ha sido que uno ha pagado la renta y han
dicho: esto para Iberdrola. No, eso fue la plusvalia
de EHN y, por lo tanto, ni un duro de los impues-
tos de los ciudadanos. Eso es la plusvalia de EHN,
como saben todas sus sefiorias.

Por lo tanto, aqui no se puede hablar ni de que
se gasto el dinero ni de que se esta jugando con
los impuestos de los ciudadanos.

Por otra parte, y ya yéndome a la enmienda del
Partido Socialista, nos parece bien y la vamos a
apoyar en el sentido que ya anuncio el Presidente
del Gobierno el otro dia en Comision, que eso fite
una operacion estratégica del Gobierno. Entende-
mos que sigue siendo estratégica pero que no obs-
tante hay que estar abiertos porque la intencion no
era que el Gobierno estuviera toda la vida con una
participacion en lberdrola, si hay otros lugares,
otros nichos donde invertir para que se cree rique-
za y generacion de empleo y, logicamente, con un
rendimiento social, pues se puede invertir. A lo que
no estamos dispuestos es a lo que decia el senior
Erro, a que vaya al presupuesto normal. Fijese,
carrera de enfermeria, todo, y al aiio siguiente,
Jque?, jqué vendemos?, porque, como hemos
dicho muchas veces, no tenemos todos los afios una
EHN para vender. Por lo tanto, nosotros a todo lo
que vaya a inversion para crear riqueza, a generar
empleo que a su vez cree mas valor afiadido y cree
mads plusvalias, por supuesto que decimos que ade-
lante, y con el consenso, como no podia ser de otra
forma. Y respecto al consenso, sefior Ramirez,
usted habla aqui como si el Partido Socialista y
UPN fuéramos extraparlamentarios. Oiga, que
somos el grupo mayoritario, porque ;qué es el con-
senso?, ;PSOE, Na-Bai e Izquierda Unida? ;Ese
es el consenso?, ;el amplio consenso? Yo creo que
es mucho mas amplio este otro con ustedes si se
suman, con los que se sumen, porque aqui no
hemos echado a nadie. Aqui se dice lo que se dice:

buscar el maximo consenso entre las fuerzas parla-
mentarias, pero entonces salen aqui y dicen que
van a pactar ustedes... Que no hombre, que no, yo
creo que podemos estar todos de acuerdo sin nin-
gun problema, seguro que son cosas que nos intere-
san a todos, y yo creo que seria bueno, ademdas,
que todo el mundo se apuntara a este consenso.

Por lo tanto, si se admite por Izquierda Unida
la enmienda presentada por el Partido Socialista,
votaremos a favor porque estamos de acuerdo en
que en cuanto la situacion sea la mas propicia para
obtener la adecuada rentabilidad econdmica de la
operacion, se pueda llevar a cabo la desinversion
en Iberdrola a través de Sodena y que a partir de
ahi se pueda invertir en otra cuestion. Habra que
tener claro donde vamos a invertir, porque es lo
que hizo el Gobierno. Cuando el Gobierno obtuvo
las plusvalias de EHN lo que penso fue: como deje
este dinero en la caja, me lo gasto. Pues normal. Es
que acabas gastandolo. Por lo tanto, yo creo que
fue una operacion acertada e inteligente, porque lo
facil —lo decia el Presidente el otro dia— seria,
como el dia 9 son las elecciones, vender el dia 8,
dividirlo entre todos los ciudadanos y jhala!, con
alegria el dia 9 todos a votar, no sé a cuanto toca-
mos. Hombre, hay que ser mas serios, yo creo que
el Gobierno hizo lo que tenia que hacer, que es
invertir en una gran empresa, que no es un chicha-
rro de la Bolsa, sino que es una gran empresa y
que, por lo tanto, esta generando unas plusvalias
que ahi estan y que en el futuro entre todos y con el
consenso, como no podia ser de otra forma, las
podemos dedicar a crear mayor riqueza en esta
Comunidad. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Garcia
Adanero. Su turno de réplica, serior Erro.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Realmente, quiero
trasladar en esta intervencion mi perplejidad ante
el desarrollo del debate. ;Qué ha ocurrido desde
el jueves de la pasada semana, hace exactamente
siete dias, en el entorno de UPN? El jueves de la
semana pasada, el Presidente del Gobierno, en
estos momentos ausente del salon de Plenos, nos
pretendia convencer del cardcter estratégico, que
no economico, de la inversion que se habia hecho
en esta eléctrica por la importancia de Iberdrola
en Navarra y que de esa inversion dependia no
solamente ya el patrocinio a equipos deportivos, la
instalacion de determinadas mejoras eléctricas en
la Comunidad, sino un grupo empresarial que iba
a ser una nueva Volkswagen en generacion de
empleo en esta Comunidad, y que esas eran las
razones para seguir manteniendo la inversion en
esta eléctrica. De eso hace siete dias. Esta tarde, y
de ahi la perplejidad, viene el portavoz de Union
del Pueblo Navarro a trasladarnos la convenien-
cia de la venta de nuestro accionariado en la eléc-
trica porque viene bien para que el Gobierno de
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Navarra pueda realizar inversiones posteriores.
JEsta usted desautorizando al Presidente del
Gobierno de Navarra o es que estamos ante un
Gobierno en el que el rumbo lo ponen las decisio-
nes o las mociones que traiga la oposicion a este
Parlamento, que les hace cambiar radicalmente su
posicion politica? Usted acaba de cuestionar
absolutamente la inversion de los ciento setenta y
tres millones de euros que hace dos arios hizo la
Administracion foral. Este es un ejercicio de una
irresponsabilidad absoluta.

Es que, mire, lo de jugar en Bolsa con el dinero
de todos, no es mio, es un editorial de un periodico
de esta Comunidad del viernes pasado, no sé lo
que podra decir mariana después de la decision
que ustedes van a trasladar con el sentido del
voto, y me parece muy bien. Me parece muy bien
haberles convencido en estos siete dias, gracias a
la incorporacion de este punto del orden del dia en
este Pleno, para que ustedes cambien tan radical-
mente su posicion y se avengan a lo que entende-
mos que es un ejercicio de algo mds de responsa-
bilidad con el dinero publico por parte de las
Administraciones de esta Comunidad.

Realmente, hablan de que ha habido debate
porque la oposicion se ha dedicado a traer al
Gobierno a hablar de este tema. Es que si no llega
a ser la oposicion la que trae este debate —y corri-
jo el error, fue el Partido Socialista, efectivamente,
el que pidio el informe de la Camara de Comp-
tos—, ¢quien habria trasladado los planteamientos
de esta inversion? ;Ustedes? ;Cudando ha compa-
recido el Gobierno motu proprio para dar cuenta
a los ciudadanos de estas actuaciones? Es que,
desde luego, estoy de acuerdo con el sefior Alli en
que hay que ser cauteloso, cuidadoso, diligencioso
—por su expresion— en este tipo de inversiones,
pero, evidentemente, tiempo tuvo el Gobierno de
Navarra para trasladar a este Parlamento y a la
sociedad navarra los objetivos y la decision de
una inversion de mds de ciento setenta y tres
millones de euros, ni mds ni menos. ;Y cudndo lo
hizo por su cuenta? Fue la oposicion la que trajo
este debate a este Parlamento y la que ha tenido
que traer esta iniciativa aqui. ;Por qué el Gobier-
no no nos anuncio la semana pasada que su obje-
tivo era la venta de esta participacion y cudles
eran los destinos que pretendia desarrollar con la
misma? Porque, evidentemente, hace una semana
no sabian que ese debate se iba a producir ni cudl
iba a ser el resultado del mismo, y las decisiones
del Gobierno parece que se adoptan en plan cama-
lednico en funcion de cudl vaya a ser la decision
de este Parlamento, cosa que me alegra, porque,
evidentemente, la voluntad popular de los nava-
rros se residencia precisamente en esta Camara.

Después de esta experiencia, evidentemente,
espero que quede como conclusion el cuestiona-
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miento de las inversiones en Bolsa, que quede
claro que la Administracion foral no se tiene que
convertir en ese broker del que varios portavoces
han hablado y que las inversiones, en todo caso,
como se senala, deben ser destinadas a la inver-
sion. Inversion que, por otro lado, como se dice en
la enmienda, puede ir dirigida a la generacion de
riqueza y generacion de empleo con valor afadi-
do, alcanzando el mayor rendimiento social. Ya
debatiremos cuando se desinvierta cudl debe ser el
destino, porque la voluntad del punto que incorpo-
ra el Partido Socialista es buscar el mdximo grado
de consenso.

Y en este caso también le quiero sefialar al por-
tavoz de Nafarroa Bai que el hecho de que se resi-
dencie exclusivamente en este Parlamento tampo-
co nos iba a permitir abrir y alcanzar una mayor
grado de debate y de decision, porque esa decision
podria venir adoptada de antemano y absoluta-
mente viciada a la toma de posicion que podamos
adoptar en este Parlamento.

Quiero entender, y en esa voluntad voy a acep-
tar la enmienda del Partido Socialista, que se
velara por que sea el debate parlamentario el que
pueda articular planteamientos sobre el destino de
estas inversiones en el que se incorporen todas las
necesidades que tenga Navarra, necesidades de
inversion, necesidades de gasto corriente para
verdaderamente utilizar el destino de estos fondos
con la mejor de las voluntades en ese objetivo de
aumentar la calidad de vida del conjunto de los
navarros y navarras. Desde esa voluntad acepta-
mos la enmienda que plantea el grupo socialista,
la hacemos nuestra y, por lo tanto, y a peticion
también del grupo de Nafarroa Bai, planteamos la
votacion por puntos para que todos puedan expre-
sar su voluntad. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Erro. A
continuacion pasamos a la votacion de la enmien-
da presentada por el grupo socialista, que sustitu-
ye a la mocion de la Agrupacion de Parlamenta-
rios Forales de Izquierda Unida de
Navarra-Nafarroako Ezker Batua. Comenzamos la
votacion del punto 1. (PAUSA) Serior Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 48 votos
a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, apro-
bado el punto 1 de la enmienda. Pasamos a la
votacion del punto 2. Comenzamos la votacion.
(PAUSA) Serior Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 37 votos
a favor, 0 votos en contra, 11 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, apro-
bado también el punto 2 de la enmienda presenta-
da por el grupo socialista. Pasamos ahora a la
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votacion del tercer apartado de la enmienda.
Comienza la votacion. (PAUSA) Serior Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 37 votos
a favor, 0 votos en contra, 11 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Queda, por tanto, apro-
bada la enmienda por la que se insta al Gobierno
de Navarra, a través de la empresa publica Sode-

na, a que proceda a la venta de la participacion
accionarial que posee de la empresa Iberdrola.

Llegados a este punto, suspendemos la sesion,
que se reiniciard maniana a las nueve y media.
Buenas tardes, sefioras y sefiores Parlamentarios.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 19 HORAS Y 6
MINUTOS.)

Traduccion al castellano de las intervenciones en vascuence:

(1) Viene de pag. 20.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias a todos. El de la
vivienda es uno de los problemas mds graves que
tiene nuestra sociedad, ya que limita el proyecto
de vida y repercute considerablemente en él. Es
evidente que nos encontramos ante un problema
complejo. Por ello, debemos tomar decisiones de

(2) Viene de pag. 37.

SRA. MANGADO CORTES: Gracias, seriora
Presidenta. Doy la pregunta por formulada e
intervendré en el turno de réplica.

(3) Viene de pag. 45.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, seiiora Presi-
denta. Esta pregunta la registramos el pasado 27
de noviembre. Precisamente, porque supimos, y asi
pudimos verlo en la prensa, que la Consejera de
Salud firmo un acuerdo con la Fundacion Antena
3 para implantar un nuevo canal de television en
el Hospital Virgen del Camino. A nuestro parecer,

diverso tipo. Teniendo esto en cuenta, el alquiler
de las viviendas vacias es un complemento, pero
un complemento importante. Por ello, para sacar
al mercado estas viviendas vacias es necesario el
compromiso politico y economico del Gobierno de
Navarra. Hay que hacer un gran trabajo, especial-
mente, en la parte vieja de Pamplona, ya que se
trata de una zona que sufre de manera directa el
problema de la vivienda vacia.

todas las medidas que se tomen para paliar la hos-
pitalizacion de los nifios son adecuadas. Sin
embargo, nos gustaria saber en qué condiciones se
ha llevado esto a cabo, si nos cuesta dinero, y
sobre todo querriamos saber si ya esta en marcha,
¥, i asi fuera, si se aplica a todo tipo de hospitali-
zaciones o solamente se aplica a las hospitaliza-
ciones de larga duracion. Gracias.
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(4) Viene de pag. 45.

SR. RAMIREZ ERRO: Gracias, seniora Presi-
denta. Una vez mds, no he recibido respuesta algu-
na. La pregunta es: ;jcudles son las condiciones?
Sabemos que existe, sabemos que se ha firmado un
acuerdo, pero ;bajo qué condiciones?, jnos ha
supuesto algun gasto? Primera pregunta: ;jde
cuanto ha sido ese gasto?

En segundo lugar: ;este servicio se aplicard a
todo tipo de hospitalizaciones? Es decir, ;se apli-
card tanto a los que se encuentran hospitalizados
a largo plazo como a los que son hospitalizados
para un solo dia? Es decir, jesta implantado para
los nifios y nifias que estan siendo tratados de dia-
betes o sida o tan solo para los que se encuentran
hospitalizados a largo plazo?

A nuestro parecer, son muy interesantes todas
las medidas que se adopten y se apliquen a este
respecto, pero también querriamos saber como se
han hecho las cosas. Supimos mediante la prensa,

(5) Viene de pag. 67.

SR. TELLETXEA EZKURRA: Muchisimas
gracias, sefiora Presidenta. Mi intervencion sera
breve. El mismo texto indica claramente lo que
pedimos.

Hace unos meses realizamos una visita a la
Escuela Navarra de Teatro, y alli nos transmitie-
ron sus preocupaciones, entre las que podriamos
destacar las siguientes: por un lado, el local, la
sede, ya que el aiio que viene se les agota la posi-
bilidad de seguir alquilandolo; por otro lado, los
estudios de teatro.

Y lo unico que pedimos mediante esta mocion
es que el departamento se ponga en contacto con
la escuela a fin de buscar una solucion tanto al
problema del local como al de los estudios.

Desde Nafarroa Bai creemos que Navarra
deberia disponer de una oferta de estudios lo mds
amplia posible. Algunos estudiantes son buenos en
lo que a inteligencia logico-matematica se refiere,
otros lo son con respecto a la inteligencia musical,
y hay otros estudiantes que son buenos en otros
ambitos: el teatro, la danza, etcétera. Y es por ello

y usted lo ha confirmado, sefiora Consejera, que
se firmo un acuerdo. Pero, ;jcudnto ha costado?
cEsta en marcha? ;A qué tipo de hospitalizaciones
se aplicara este servicio? Porque las hospitaliza-
ciones a largo plazo, como ya sabrd la sefiora
Consejera, afortunadamente, son muy pocas. La
mayoria de hospitalizaciones son de un solo dia:
para tratar casos de diabetes, etc. ;Se aplicara
también a estas? ;Se controlan los contenidos?
¢;Cabe la posibilidad de que intervengan también
otras televisiones o fundaciones? No le voy a pre-
guntar si el euskera esta garantizado, porque
puedo imaginarme la respuesta. Pero, ;jcudles son
las condiciones?

Esa era nuestra pregunta, sefiora Presidenta, y
esperamos que la sefiora Consejera, en esta
segunda intervencion, nos diga a cudanto ha ascen-
dido el gasto, si ya se ha instalado, a qué tipo de
hospitalizaciones se aplicara y si esta abierto,
para saber en qué se basa dicho acuerdo.

por lo que consideramos importante ampliar la
oferta de estudios, para que cada estudiante pueda
descubrir en qué es bueno y sepa donde puede vol-
car todas sus capacidades, todas sus inteligencias,
para que en Navarra no se dé el fracaso escolar
entre los estudiantes. Porque estamos seguros de
que si la oferta es mayor no habra fracaso entre
los alumnos. Desgraciadamente, hoy en dia se
ofrece un unico camino a los estudiantes: si no son
buenos en lo que a inteligencia logico-matematica
se refiere, muchas veces sufren el fracaso escolar
en las aulas. Si se les ofrecieran mas oportunida-
des, si tuvieran mas oportunidades, no existiria
tanto fracaso.

Por lo tanto, nos parece de vital importancia
que los estudios de teatro sean oficiales y que el
teatro sea estudiado de manera profesional, y es
por ello por lo que creemos que el departamento
deberia hablar con los responsables de la Escuela
de Teatro.

Este es el fundamento de esta mocion, esto es
lo queriamos trasladar y hasta aqui nuestra inter-
vencion. Muchas gracias.

Imprime: Gréficas Lizarra, SL (Estella).
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