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llar las recomendaciones establecidas en la Estrategia de Atencion al Parto Normal
en el Sistema Nacional de Salud, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

— Debate y votacion de la mocién por la que se insta al Gobierno de Navarra a que
revoque y deje sin efecto el Acuerdo de la Diputacion Foral de Navarra por el que se
nombré hijo predilecto de Navarra a D. Tomas Dominguez Arévalo, conde de Rodez-
no, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

— Debate y votacion de la mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra a apro-
bar un programa de Ayudas para la formacioén a empresas y trabajadores afectados
por Expediente de Regulacién de Empleo, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

— Eleccion de un miembro del Consejo de Navarra en sustitucion de D. José Maria
San Martin Sénchez.

— Declaracion institucional ante los sucesos en la oficina de empleo de la Rochapea.
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(COMIENZA LA SESION A LAS 9 HORAS Y 40 MINU-
TOS.)

SRA. PRESIDENTA: Buenos dias, sefioras y
seriores Parlamentarios. Se abre la sesion. Antes
de entrar en el primer punto del orden del dia,
comunico a sus seforias que en sesion celebrada
el dia 18 de mayo de 2009 la Mesa del Parlamento
de Navarra, previa audiencia de la Junta de Por-
tavoces, adoptod, entre otros, los siguientes acuer-
dos. Incluir en el orden del dia del Pleno convoca-
do para hoy los siguientes nuevos puntos: 2.1
Pregunta sobre la razon por la que no se ha de-
sarrollado el programa MENA, presentada por el
ilustrisimo sefior don loseba Eceolaza Latorre; 2.2
Pregunta sobre cuando tiene previsto el Gobierno
de Navarra disponer de un plan para que el profe-
sorado se forme en el uso de programas informdti-
cos especificos y dotarlos de medios informaticos,
presentada por la ilustrisima sefiora dovia Ana
Figueras Castellano, 2.3 Pregunta sobre las razo-
nes por las que desde diciembre de 2008 no se ha
reunido el Consejo Navarro de la Formacion Pro-
fesional, presentada por el ilustrisimo sefior don
Samuel Caro Sadaba. Incluir como ultimo punto
del orden del dia el siguiente: Eleccion de un
miembro del Consejo de Navarra en sustitucion de
don José Maria San Martin Sanchez.

Asimismo, teniendo en cuenta que el Consejero
de Cultura comunico el pasado dia 7 que hoy iba a
estar ausente, les propongo el aplazamiento al
siguiente Pleno de las preguntas que figuran como
puntos 4y 6 del orden del dia.

Debate y votacion de la proposicion de Ley
Foral por la que se modifica en parte la
Ley Foral 8/2007, de 23 de marzo, de las
Policias de Navarra, presentada por el G.P.
Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el primer
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
proposicion de ley foral por la que se modifica en
parte la Ley Foral 8/2007, de 23 de marzo, de las
Policias de Navarra. Abrimos un debate de totali-
dad. En el turno a favor, jportavoces que desean
intervenir? Por UPN, sefior Leon, tiene la palabra.

SR. LEON CHIVITE: Con su permiso, sefiora
Presidenta, intervendré desde el escano. Muchas
gracias. Buenos dias, sefiorias. Brevemente, por
no repetir los argumentos dados en la toma en
consideracion, para manifestar el voto favorable
de Union del Pueblo Navarro a la proposicion de
ley por la que se modifica en parte la Ley Foral de
Policias de Navarra. Tal como dijimos con oca-
sion de su toma en consideracion, se trata de una
homologacion policial. Ast, pues, homologamos la
altura minima exigida en las convocatorias, que
no en la ley, a la que viene solicitandose en otros

cuerpos policiales. Por lo tanto, sin mds, votare-
mos a favor. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Leon.
Por Nafarroa Bai, sefiora Pérez, tiene la palabra.

SRA. PEREZ IRAZABAL: Egun on denoi. Yo
no seré tan breve como el sefior Leon y nuevamen-
te diré que no coincido con él en que sea una sim-
ple homologacion de estaturas con respecto a
otros cuerpos.

En nuestra opinion, hoy tenemos la oportuni-
dad de hacer lo que se puede llamar un pequerio
cambio en la Ley Foral de Policias de Navarra,
una ley que, tal y como dijo en su dia la sefiora
Acedo, se tramito de aquella manera y que contie-
ne grandes lagunas en algunos puntos. Pero hoy
nos centraremos en un punto muy concreto. Esta
ley plantea en la exposicion de motivos lo siguien-
te, y leo textualmente: “La sociedad actual,
moderna, cada vez mas plural en su composicion y
compleja en sus interrelaciones, necesita una poli-
cia también moderna y mejor preparada técnica,
psicologica y humanamente, a la altura de los
nuevos retos que se plantean. Esta policia ha de
estar empapada en los valores que la nueva socie-
dad civil reclama y ha de tener un enfoque inte-
gral. No basta con la limitacion de sus funciones
por razones historicas, sino que ha de estar al ser-
vicio del conjunto de la poblacion y satisfacer las
necesidades de esta en materia de seguridad
publica, sin visiones parciales, sesgadas o reduc-
cionistas. La nueva policia que reclama la seguri-
dad publica anhelada por los ciudadanos solo
puede ser integral, pues integral es el concepto de
seguridad publica que sienten esos mismos ciuda-
danos. La prevencion de los delitos, de las infrac-
ciones administrativas o de determinadas conduc-
tas lesivas de la convivencia social, cuando no la
persecucion de los mismos y la represion a sus
autores, reclama visiones generales y, en conse-
cuencia, policias generales cuyas funciones no se
vean cercenadas por una concepcion anticuada u
obsoleta de la policia”.

Esto es lo que dice la ley, esto es lo que la ciu-
dadania reclamaba y necesitaba en su momento y
esto es, sin duda, lo que sigue necesitando la
sociedad navarra. Necesita una policia que res-
ponda a las necesidades actuales. Hablamos de
una policia moderna, de una policia que esté
mejor preparada psicologica, técnica y humana-
mente, estamos totalmente de acuerdo con lo que
se dice, mi pregunta es: jes muy importante la
estatura en esta preparacion humana? No confun-
damos, tal y como dice la exposicion de motivos,
el estar a la altura de los retos con tener la altura
exigida. Esta altura se exigia en unos momentos
en que la vision que se tenia de la Policia era bien
distinta, y en este marco de adaptacion a la socie-
dad actual es donde cobra sentido la iniciativa que
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presento nuestro grupo en su momento pidiendo la
supresion del requisito de la altura por suponerlo
un requisito que en principio no aporta capacidad
y que puede ser incluso discriminatorio.

Aunque no es la opcion que hemos escogido en
este momento, queremos destacar que en ningun
momento nos ha parecido que sea una idea desca-
bellada eliminar este requisito, puesto que son
muchos los paises y no muy lejanos en los que asi
se esta planteando. Por otra parte, la OIT, la Orga-
nizacion Internacional del Trabajo, hace unos
meses publico un articulo sobre los avances en este
tema en un pais bastante lejano. Hablaba de la
Policia de Fiyi, para ser mas concreta, y lo digo
para que se den cuenta de que esto no es algo que
se nos ocurre peregrinamente a los de Na-Bai, es
un tema que esta planteado a nivel internacional, y
dudo mucho de que sea para homogeneizar la esta-
tura que se pide en el cuerpo de la Policia nacio-
nal. Realizaban la entrevista a la ex directora de la
formacion de la Policia de Fiyi, ahora consultora
de la formacion de Policia en Samoa, sefiora Kasa-
nita Seruvatu, que decia asi en una de sus respues-
tas: una fuerza de Policia equilibrada en relacion
con la participacion de ambos sexos y de las mino-
rias étnicas refuerza el principio de que todas las
agencias del orden publico deberian ser represen-
tativas, receptivas y responsables de la comunidad
a la cual prestan servicio. Refuerza también el
hecho de que la fuerza de Policia deberia recono-
cer y reflejar la identidad y los problemas de todos
los sectores de la poblacion. Esto, que sin duda es
valido en el Pacifico, también lo es aqui, en Nafa-
rroa, y es por eso por lo que, tal y como en su
momento afirmé, en Nafarroa Bai creemos firme-
mente que no es suficiente el porcentaje de mujeres
que existe en la Policia, y en aquel momento puse
como ejemplo el porcentaje de mujeres de la Poli-
cia Foral, que es de un escaso 8,5 por ciento.

Como ustedes comprenderdn, no se acerca ni
de lejos a representar el porcentaje de mujeres que
existe en la sociedad actual. Este dato, sin duda,
nos ha de empujar a tomar medidas en este senti-
do que nos hagan ir avanzado en la consecucion
de una Policia que cada vez se acerque mas al
reflejo de la sociedad por la cual se trabaja. Pero
no es solo nuestro grupo el que cree que lo valido
en Fiyi también lo es en Navarra, ustedes también
lo afirmaron asi en su momento. Tanto es asi que
en el articulo 5, principios inspiradores de la
organizacion de los cuerpos de Policia de Navara,
aparece lo siguiente: Seleccionaran a sus miem-
bros, cualquiera que sea su nivel de ingreso en la
profesion, sobre la base de sus competencias per-
sonales en relacion con los objetos del servicio,
mediante procedimientos basados en criterios
objetivos y no discriminatorios, para que el perso-
nal del cuerpo refleje a la sociedad al servicio de
la que se encuentra. En su momento el sefior Leon

hablaba, y hoy lo ha repetido, de que no era un
tema de igualdad y cosas raras, palabras textua-
les, sino de homologacion policial, y aunque si, y
lo reconoci en su momento, tiene una parte de
homogeneizacion en cuanto a las alturas masculi-
nas para que no se discrimine con respecto a lo
que se pide en otras comunidades o estados euro-
peos, también el espariol, yo quiero hacer nueva-
mente hincapié en el problema de igualdad en la
oportunidad de acceso.

Aunque con esta modificacion el porcentaje de
mujeres que pueden presentarse es aun sensible-
mente inferior al de los hombres, es sin duda un
cambio considerable. Si quieren, mediremos el
cambio en centimetros, solo cinco, y habra algu-
nos que puedan hacer chistes faciles sobre la lon-
gitud del paso que damos en este sentido, pero yo
personalmente prefiero medir el cambio en unida-
des porcentuales. El porcentaje de mujeres que
puedan acceder a las pruebas pasara de un escaso
40 por ciento a cerca del 70 por ciento. Créanme,
un 30 por ciento a mi me parece que es algo a
tener en cuenta. De hecho, aunque se plantee
desde el punto de vista de la no discriminacion
con respecto a otros cuerpos policiales, hay que
tener claro cudles fueron los motivos que induje-
ron al primer cambio en este sentido. El primer
cambio, si no me equivoco, fue el del Real Decreto
249/2006, y no fue para homologar con los paises
europeos, la unica razon esgrimida fue la de la
igualdad de oportunidades. Por cierto, este decre-
to se aprobo el 3 marzo de 2006 y en la convocato-
ria navarra de ese mismo ario, en septiembre, no
se tuvo en cuenta en absoluto. Menciono este deta-
lle solamente para que quede constancia de la
necesidad de plantearlo aqui y como ley. Ya sé que
se podria plantear en la convocatoria, pero, por
los datos que tenemos, cuando se ha podido hacer
no se ha hecho, de modo que si lo aseguramos por
ley, escrito queda y sera de obligado cumplimiento
en las posteriores convocatorias.

Esta modificacion de 2006, que luego ha ido tra-
yendo tras de si modificaciones a nivel autonomico,
no ha de considerarse en ningun momento un capri-
cho o una feliz idea de alguna persona iluminada
que se desperto ese dia. Esto es consecuencia de un
estudio realizado por el Instituto de la Mujer, con lo
cual me da que algo tenia que ver el tema de la
mujer y de la igualdad. El objeto de esta investiga-
cion era estudiar el acceso a la integracion laboral
de la mujer en los cuerpos policiales, tema que no
habia despertado ningun interés hasta bien avanza-
da la década de los noventa, por lo cual se carece de
estudios comparativos de la situacion de la mujer en
la Policia tanto dentro como fuera de Europa. No
quiero alargarme con lo expuesto en ese estudio,
pero si que quisiera destacar que, entre los factores
que aparecen como relevantes en la explicacion de
la baja participacion femenina, se encuentra el cum-
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plimiento del requisito que se ha de acreditar res-
pecto a la talla, del que dice, y leo literalmente, lo
siguiente: La talla media diferencial minima para
aspirantes mujeres o varones, tal como esta estable-
cida, reduce las posibilidades del acceso de la mujer,
pues no responde tanto a una ponderacion de la
talla media femenina sino a una reduccion de la
talla media del varon. El informe concluye con una
serie de sugerencias y recomendaciones, pidiendo
una garantia de que los procesos de seleccion estén
libres de discriminacion por género.

Una vez dejado esto claro, o haberlo intentado
por lo menos, y una vez dicho cudles son los moti-
vos y las ventajas de aprobar esta modificacion,
solo puedo pedirles, por una parte, que voten posi-
tivamente, lo cual parece que va a ser asi, y, por
otra parte, que sean conscientes de lo que estin
haciendo, es decir, que no solamente estamos
homogeneizando, lo que estamos haciendo es
hacer visibles todas esas pequerias cosas que por
cuestion normalmente de costumbre permanecen
durante muchos anios y son de un modo sutil y casi
invisible fuente de discriminacion y obstdaculo en
la consecucion de una igualdad efectiva entre per-
sonas diferentes. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Pérez.
Por el grupo socialista, sefiora Acedo, tiene la
palabra.

SRA. ACEDO SUBERBIOLA: Gracias, serno-
ra Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Salgo para
explicar brevemente la postura favorable de nues-
tro grupo. Ya lo dijimos en la toma en considera-
cion, créame, seiiora Pérez, somos conscientes de
que es un paso mds en las politicas de igualdad,
nosotros también lo hemos entendido asi, y de ahi
nuestra posicion favorable, porque forma parte de
ir avanzando en ese tipo de politicas también en
cuestiones como las Fuerzas y Cuerpos de Seguri-
dad y las Policias, en este caso la nuestra.

De todas formas, ya dijimos, y lo queremos
repetir, que eso también forma parte de un modelo
de Policia que entendemos que no se dejo claro o
por lo menos no para nosotros en la ley de 2007, y
de ahi nuestro planteamiento de la necesidad, ya
urgente y en la que estamos trabajando, de esa
modificacion y reforma de la Ley de Policias de
Navarra. Porque si que creemos que el modelo
policial hay que definirlo, que es importantisimo,
y, desde luego, al no contar con un plan estratégi-
co de policias, que es lo que nosotros propusimos
en su momento y no se entendio, no se sabe cudl
debe ser su regulacion legal, porque entendemos
que después de un plan estratégico conseguiria-
mos una regulacion legal de las Policias de Nava-
rra que no fuera la que en este momento estd
vigente. Porque si no tenemos claro hacia donde
debe ir el despliegue, si no tenemos claro hacia
donde debe ir la organizacion, si no tenemos claro

qué tipo de modelo de Policia de Navarra quere-
mos, vamos a tener muchas dificultades para ana-
lizar en la ponencia de reforma del mapa local qué
es lo que vamos a hacer con una competencia
como esta, por ejemplo, y creemos que es impor-
tante tenerlo claro para que en la ponencia de
reorganizacion del mapa local también se hable de
qué tipo de Policia queremos a nivel de Policias
Locales y a nivel de Policia Foral y donde van a
estar esas Policias supramunicipales y con qué
cometidos en nuestra Comunidad Foral.

Por eso nuestro grupo va a votar a favor,
sabiendo ademds que nosotros consideramos que
no se pueden pedir y asumir competencias sin
tener claro como se va a organizar y mucho menos
teniendo incluso menos efectivos para una compe-
tencia que se estd reclamando. De ahi que no-
sotros hayamos presentado también una mocion,
que se va a debatir brevemente y esperamos que
sea apoyada por esta Camara, en la que plantea-
mos justamente ese plan de Policias de Navarra
para que con ese plan definido veamos qué modifi-
caciones legales son pertinentes y realmente defi-
namos entre todos el modelo de Policia que quere-
mos para Navarra. Nada mds y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acedo.
Por Convergencia, serior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Sefiora Presidenta,
seniorias, buenos dias, egun on. En si mismo el
contenido de la proposicion de ley, tal como esta-
ba dictaminada, daba para muy poco, era solo un
problema de talla, 1,65 metros en varones y 1,60
metros para mujeres, pero al hilo de las interven-
ciones que me han precedido, que han trascendido
del contenido de la materia, no puedo dejar de
perder la ocasion de también trascender del pro-
pio contenido del debate y hablar del alcance que
se pretende y que se ha manifestado aqui de lo que
es la Policia Foral de Navarra.

Podemos dar vueltas a la madeja todas las
veces que queramos y hablar cada uno de sus pro-
yectos, de si una Policia actualizada, de si una
Policia democratica, yo creo que eso es una reali-
dad desde que se establecio el régimen democrati-
co y desde que se aprobo el proyecto y el plan de
la accion y de la formalizacion del nuevo Cuerpo
de la Policia Foral de Navarra, que reune todos
esos requisitos que parecen inexistentes porque
ahora se reivindican pero que los viene ejercitan-
do en un progresivo también planificado desarro-
llo del Cuerpo con el incremento de la dotacion de
medios con una finalidad, que era entonces, pero
si hay que repetirlo ahora pues lo volvemos a
repetir, porque no pasa nada por machacar las
cosas ya sabidas o que deberian saberse, el propo-
sito de que fuese una Policia integral.
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Una Policia integral supone que esté formada,
capacitada, dotada de medios y de personas para
desarrollar plenamente sus competencias, que son,
por tanto, universales en el ambito policial. Y esto
es lo que ha venido plantedndose y desarrollandose
en ejercicios economicos sucesivos con la convoca-
toria y ampliacion de las plantillas, con la dotacion
de medios, con los procesos de formacion, en defi-
nitiva, constituyendo un auténtico cuerpo policial
integral. Y para esto tenemos solo dos limitaciones,
sefiorias, las limitaciones del propio plan que esta-
blece una programacion, como no puede ser de
otro modo, porque hay que hacer unos procesos de
seleccion y formacion adecuada, que se vienen rea-
lizando desde hace arios, aunque parece que se
desconoce, y, por otra parte, tener la plenitud de
las competencias que corresponde a la Policia
Foral de Navarra. Y entre estas competencias una
que estd asumida que debe ser integral, pero que
debe de estar asumida, por lo que se ve, solo por
una parte de la Camara, a juzgar por la postura de
un Senador por Navarra ayer en el Senado, es la
de la plena competencia en todas las materias poli-
ciales, lo vuelvo a decir, que incluyen el trafico,
competencia que ademds es historica, competencia
que ha venido reivindicandose.

He de rechazar desde esta tribuna la afirma-
cion que se hizo ayer en el Senado de que la Junta
de Transferencias no ha demandando esta peti-
cion. Esta competencia ha venido siendo deman-
dada reiteradamente por esta Camara en todas las
legislaturas y a veces mds de una vez en cada
legislatura, ha sido reivindicada por la Junta de
Transferencias y ha sido, por lo que parece, hasta
ayer una opinion comun en todos los grupos de la
Cdamara. Si han variado las situaciones, digase,
porque algunos seguimos queriendo que la compe-
tencia de trdfico sea propia y exclusiva de la Poli-
cia Foral de Navarra, sencillamente porque es una
competencia historica reconocida y porque en su
dia don Camilo Alonso Vega, Ministro de la
Gobernacion, elimino parte de esta competencia.

SRA. PRESIDENTA: Sesior Alli, me gustaria
que se centrara en la cuestion. Gracias.

SR. ALLI ARANGUREN: Si, sefiora Presiden-
ta. Me estoy centrando del mismo modo que los
oradores que me han precedido. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, serior
Alli. Por la agrupacion de Izquierda Unida, serior
Erro, tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias, egun on. Este
debate lo que ha traido a colacion es que el tama-
fio es importante. Evidentemente, la reduccion de
cinco centimetros va a permitir a un buen numero
de mujeres navarras poder optar a una plaza de
Policia Foral y creo que es un reconocimiento

también en esta labor de discriminacion positiva.
Queda pendiente el debate de por qué una mujer
con una determinada altura puede optar al Cuer-
po de la Policia Foral y un hombre en las mismas
condiciones no lo puede hacer, pero supongo que
con el tiempo y la madurez de esta sociedad podre-
mos ir alcanzando esa igualdad. Nada mas y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Erro.
Terminado el debate, pasamos a la votacion.
Comienza la votacion. (PAUSA). Resultado de la
votacion.

SR. VICEPRESIDENTE PRIMERO (Sr. Mar-
cotegui Ros): El resultado de la votacion ha sido
48 votos a favor, ninguno en contra, ninguna abs-
tencion.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias. Sefio-
rias, solicito de la Camara que se faculte a los ser-
vicios juridicos para realizar las correcciones técni-
cas que sean precisas en el texto definitivo de la ley.
Por tanto, sefiorias, queda aprobada la Ley Foral
por la que se modifica en parte la Ley Foral 8/2007,
de 23 de marzo, de las Policias de Navarra.

Pregunta sobre la razén por la que no se ha
desarrollado el programa MENA, presen-
tada por el Ilmo. Sr. D. Ioseba Eceolaza
Latorre.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al punto 2.1 del
orden del dia: Pregunta sobre la razon por la que
no se ha desarrollado el programa MENA, presen-
tada por el ilustrisimo sefior don loseba Eceolaza
Latorre. Seiior Eceolaza, le pido, por favor, para
no alterar el orden de la sesion, que se retire la
camiseta.

SR. ECEOLAZA LATORRE: No creo que una
inofensiva camiseta modifique el orden...

SRA. PRESIDENTA: Le solicito que se retire la
camiseta y no me haga llamarle al orden. Gracias.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Desde luego,
aunque una huelga general requiere unidad sindi-
cal por encima de frentismos identitarios y de ban-
deras, hoy yo si que quiero estar con la gente que
mas sufie las consecuencias sociales de la crisis
porque creo que los cargos publicos tenemos que
tener una actitud de solidaridad con la gente
excluida y que ademas estd sufriendo los envites
de esta crisis.

En lo que se refiere a la pregunta, la verdad es
que la Consejera de Asuntos Sociales anuncio el 5
de febrero con gran despliegue de medios que
Navarra iba a acoger a otros diez menores inmi-
grantes tras adaptar a un grupo y, que este grupo
sepa, esos diez menores no acompariados todavia
no estan en Navarra, es decir, no se ha puesto en
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marcha ese programa a pesar de haberlo anuncia-
do el 5 de febrero, hace tres meses y medio.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Para contestar, en nombre del Gobierno, sefiora
Consejera de Asuntos Sociales, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Muchas gracias, seriora Presidenta.
Buenos dias, sefioras y seriores Parlamentarios.
Como bien dice el sefior Eceolaza, este Gobierno
anuncio su compromiso de acoger este aiio a diez
menores mas tras la exitosa experiencia de haber
acogido en el aiio 2007 a diez menores proceden-
tes de Canarias.

Antes de responder concretamente a la pregun-
ta quiero decir que hemos solicitado una compare-
cencia para explicar con detalle el trabajo que
esta realizando el Gobierno de Navarra para
poder hacer efectivo este proyecto, un trabajo
serio y responsable. Y responderé a la pregunta de
una manera mas concreta. Todavia no se ha reci-
bido a los menores porque el Gobierno de Cana-
rias y sus servicios juridicos consideran que no es
viable trasladar la tutela de los menores a otras
comunidades autonomas, entre ellas a la Comuni-
dad Foral de Navarra.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Garcia
Malo. Para repreguntar o replicar, sefior Eceola-
za, tiene la palabra.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. La verdad es que el problema
aqui es que usted anuncio con gran alborozo el 5
de febrero que Navarra iba a acoger a diez inmi-
grantes, se generaron unas expectativas, ademds,
un dia antes de que la Comision de Asuntos Socia-
les le instara a integrar a un grupo de diez meno-
res. Ese es el problema, que usted utilizo este
asunto mediaticamente el 5 de febrero, hace tres
meses y medio, y o por falta de voluntad politica o
por ineficacia administrativa, no sé si de su depar-
tamento o de cual, no hay programa de menores
no acompanados en Navarra. Mire, el tiempo
juega contra estos menores, y, desde luego, Na-Bai
le vuelve a solicitar que lo haga cuanto antes por-
que Navarra puede y debe acoger a estos menores.
Le recuerdo, ademas, que se aprobo una mocion
por unanimidad que le instaba a poner en marcha
este programa. Mdas de mil seiscientos menores
inmigrantes colapsan los veintisiete centros de
menores extranjeros de Canarias y muchos de
ellos se tienen que alojar en los llamados centros
de emergencia o atencion inmediata, esto es en
colegios o institutos convertidos en improvisados
hogares para los menores recién llegados del
archipiélago. Y con esta iniciativa que se aprobo
en la Comision y con esta pregunta lo unico que
queremos es mejorar la calidad de vida de estos
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menores, desatascar los servicios sociales y los
servicios generales que se prestan en la Comuni-
dad Autonoma de Canarias, y, ademas, creemos
que Navarra esta en condiciones de asumir un
nuevo grupo de menores inmigrantes por su soli-
daridad, por la necesidad de estos menores y por-
que Navarra puede y debe, pero lo tenemos que
hacer cuanto antes. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Para contestar y terminar el debate de esta pre-
gunta, seiiora Garcia Malo, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Una vez mas, serior Eceolaza, inter-
viene usted con una total falta de seriedad, de
rigor y de informacion. Creo que este es un tema
lo suficientemente serio, y asi lo es para el Gobier-
no de Navarra, como para hacer las cosas bien,
porque al final tenemos una responsabilidad y es
la responsabilidad de que los menores que estén
acogidos aqui tengan las mismas oportunidades y
posibilidades que el resto de personas de esta
Comunidad. Solo de esta manera el Gobierno de
Navarra hara efectivo este programa.

Le he dicho, seiior Eceolaza, que en estos
momentos la Comunidad Autonoma de Canarias
no puede transferir la tutela de estos menores a la
Comunidad Foral de Navarra. Seria una auténtica
irresponsabilidad traer a diez menores sin que el
Gobierno pudiera hacer efectiva esta responsabili-
dad, este seguimiento, este control de su situacion.
Estamos trabajando de forma muy seria y en la
proxima comparecencia que voy a tener al efecto
lo podré explicar con mas detalle. Hemos tenido
muchisimas reuniones, sin ir mas lejos la semana
pasada me reuni con la Viceconsejera de Canarias
precisamente para tratar esto. Es una prioridad
para este Gobierno, para este departamento,
poder hacer efectivo este programa y, como digo,
en breve se lo podré explicar de forma mas deta-
llada. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Conse-
jera de Asuntos Sociales, Familia, Juventud y
Deporte.

Pregunta sobre cuando tiene previsto el Gobier-
no de Navarra disponer de un plan para que
el profesorado se forme en el uso de progra-
mas informaticos especificos y dotarlos de
medios informaticos, presentada por la Ilma.
Sra. D.” Ana Figueras Castellano.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el punto
2.2 del orden del dia: Pregunta sobre cuando tiene
previsto el Gobierno de Navarra disponer de un
plan para que el profesorado se forme en el uso de
programas informdticos especificos y dotarlos de
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medios informaticos, presentada por la ilustrisima
serniora doria Ana Figueras Castellano.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Esta pre-
gunta tiene causa en el debate que se produjo
recientemente en el Parlamento espariol con motivo
del debate del estado de la nacion, en el que el Pre-
sidente del Gobierno anuncio una informatizacion
en el sistema educativo. Al margen de la considera-
cion que a cada uno le puedan procurar este tipo
de cuestiones, lo que es indudable es que logica-
mente tiene mdas importancia lo que dice un Conse-
jero y en este caso el Consejero de Educacion de
Navarra, quien califico de lamentable y absurda
esta medida si se realiza sin una previa adaptacion
del profesorado y no teniendo previsto los conteni-
dos a incluir en sistemas informaticos. Esto es por
lo menos lo que recogia la prensa escrita.

Es cierto que ha habido reuniones posteriores y
que también en prensa ha aparecido que cada
autonomia adaptara el reparto de portditiles a los
alumnos. Como quiera que este es un asunto que
antes o después va a estar en la agenda de todos
los Gobiernos y, logicamente, de todas las conse-
jerias de Educacion, a nosotros, al margen de las
consideraciones que se puedan hacer respecto a
unas propuestas, lo que nos importa e interesa es
saber qué va a hacer el Gobierno de Navarra y,
logicamente, el Departamento de Educacion en
Navarra. Queremos conocer qué plan tiene, si lo
tiene, el propio Gobierno para que el profesorado
se forme en el uso de programas especificos y esté
en condiciones de que, cuando esos medios infor-
maticos lleguen a las aulas, eso se pueda hacer
con calidad, los medios que se van a necesitar y
como plantea el Gobierno a través del departa-
mento empezar a funcionar y empezar a andar en
esta yo creo que interesante y ademas obligada
cuestion, porque esto no para, al final de lo que se
trata es de trabajar con seriedad, con rigor, al
margen de consideraciones y declaraciones que
puedan hacer otros. Y de eso se trata, de saber qué
es lo que plantea el Gobierno.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Figue-
ras. Para contestar, en nombre del Gobierno, tiene
la palabra el Consejero de Educacion, sefior
Pérez-Nievas.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Buenos dias,
seriora Presidenta, egun on. Ciertamente, hay dos
aspectos, uno es la valoracion que me merece una
propuesta que en su momento parecio, y vuelvo a
repetir esta manifestacion, mds una ocurrencia
que realmente una propuesta pensada. Una vez
instalados en Madrid y después de que el Ministe-
rio de Educacion nos ha trasladado qué es lo que
habia detras de esa unica propuesta, aparente
solucion magica para los problemas de la educa-

cion en Esparia y para salir de esta crisis, que
pasa por que los alumnos de quinto de Primaria
tengan un portatil, tal como se plantea, y a cuenta
del partido del Gobierno, que tiene la libertad de
decir como quiere hacer las propuestas y de resal-
tar especificamente esas, yo ya dije ayer, una vez
hablado con el ministerio y con el Ministro, cono-
ciendo lo que hay detras, que compartimos plena-
mente ese planteamiento.

Y desde el Gobierno de Navarra tengo que
decir que nosotros no somos nuevos en estas lides.
Seria una falta de respeto a mis antecesores en el
cargo de Consejero de Educacion y a todo el per-
sonal, profesores y miembros de los centros de for-
macion, que llevan muchos anios, mas de nueve,
trabajando en lo que de verdad es importante, que
no es el medio material, porque ese es un instru-
mento como pudo serlo en su tiempo un boligrafo
o un lapicero, lo que interesa es el contenido que
hay en esos portatiles o en el instrumento que se
decida que va a funcionar. Y en Navarra estamos
trabajando en programas de formacion tanto a
distancia como presenciales desde el aiio 2000,
tratando de buscar por distintos itinerarios no
solamente aspectos instrumentales de las nuevas
tecnologias, los contenidos necesarios, que eso es
fundamental, sino también aspectos didacticos y
metodologicos, que es lo que nos importa. Y en
Navarra, como le digo, desde hace mas de nueve
anos hay en el departamento especialidades y sec-
ciones dedicadas en exclusiva a trabajar en conte-
nidos a través de una serie de cursos de formacion
que cuentan con mas de tres mil inscripciones este
ano, y, desde luego, se han formado y se han pues-
to en marcha mas de treinta y cinco mil acciones
formativas en todo este tiempo. Con todo ese
esfuerzo y ese trabajo lo que se pretende es estar
adaptados plenamente a la reforma, en lo que
estamos trabajando en el dia a dia y, desde luego,
facilitar que el instrumento sea un medio util pero
para recibir contenidos adaptados a las nuevas
tecnologias. Se da la paradoja de que esta revolu-
cion educativa que se estd produciendo trae como
consecuencia que los alumnos tengan mayor for-
macion prdctica que algunos de los docentes por
mor de que nosotros hemos sido alfabetizados
digitalmente en edad adulta y los alumnos vienen
yva preparados desde el inicio. La realidad es que
eso no puede ser nunca un handicap, sino una
oportunidad que hay que aprovechar y en eso se
estad trabajando.

Le recuerdo también que hace muchos arios se
puso en marcha el programa Trenza para dotar de
sistemas digitales a todos los centros, y se han digi-
talizado y se han conectivizado ya mds de ciento
veinte centros de ensefianza publica de los ciento
setenta que aproximadamente hay en esta Comuni-
dad, y que, desde luego, se trabaja en ese aspecto.
En el pacto presupuestario de este aiio se contem-
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pla también ya para el inicio de este curso poner
en marcha una experiencia piloto que de lo que
trata es de recoger todo lo trabajado en estos
nueve arnos y empezar a implantarlo de forma
directa en las aulas. No es ordenadores para alum-
nos lo que nosotros proponemos y se ha acordado
con el Partido Socialista, sino trabajar con instru-
mentos que canalicen todo lo trabajado por el per-
sonal del departamento durante todos estos arnios.
Por lo tanto, entiendo que estamos en una franca
buena posicion, merced al trabajo de muchos afios
anteriores, y es justo reconocerlo, por lo tanto, se
trata de aprovechar y estar preparados para ese
cambio que no es que se vaya a producir sino que
se estd produciendo ya en estos momentos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Pérez-
Nievas. Para replicar o repreguntar, sefiora Figue-
ras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Sabia que
el serior Pérez-Nievas, porque asi lo reconocio,
era un fan del serior Gabilondo, Ministro de Edu-
cacion, y que probablemente después de la reunion
de antes de ayer convinieron que las cosas se
podian hacer de otra manera. Yo no sé, senior
Pérez-Nievas, si es ocurrencia o no del Gobierno,
mire, yo tengo una opinion, probablemente, en
esta situacion de crisis lo que se pretende con esta
propuesta es activar el mercado y crear consumo,
pero, por otra parte, aunque parezca una propues-
ta avanzada o descontextualizada o una ocurren-
cia poco reflexiva, qué quiere que le diga, la socie-
dad avanza a veces por propuestas aunque a veces
también parezcan poco reflexivas, lo malo es no
tener propuestas, desde nuestro punto de vista, y
aqui hay una propuesta del Gobierno de Espaiia
que dice claramente que el proximo curso 2009-
2010 los alumnos de quinto de Primaria tendran
un medio material.

Por la explicacion que nos ha dado el sefior
Consejero, veo que en Navarra eso no va a ser asi.
Parece que hay otros medios que se estan traba-
jando desde el ario 2000, pero lo cierto es que esa
oferta clara y concreta no se va a plantear por el
Gobierno de Navarra. A nosotros eso si que nos
preocupa, porque se podran hacer muchas cosas
complementarias, pero lo importante e indiscuti-
ble, como usted dice, efectivamente, ya que los
alumnos a veces tienen mas conocimiento o tanto
conocimiento que el profesorado en todo lo que
tiene que ver con la informatica y manejo de orde-
nadores, es ir incorporandolos y, por lo tanto, al
margen de que haya formacion, de que haya tra-
bajo con el profesorado para que esté en condicio-
nes de atender las necesidades, a nosotros nos
parece importante que haya apuestas para que
tengamos medios materiales, y esta es una apuesta
que hace el Gobierno central. En ese sentido, al
margen de otras consideraciones, lo que no he
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escuchado de su boca es precisamente ese compro-
miso claro de que también tengamos medios mate-
riales. Eso es lo que le pedimos, que haya ese
compromiso de trabajo con el profesorado para la
formacion, pero también que se vaya dotando de
medios materiales, porque, si no, de aqui a cinco
anos estaremos hablando de lo mismo, de que
tenemos necesidades todavia de que haya esos
medios en el aula. Y cuando hemos recorrido los
centros escolares, tanto institutos como centros de
Primaria, hemos visto que estan necesitando esa
herramienta, notan que eso estd ahi y que eso no
tiene vuelta atrds. Por lo tanto, al margen de lo
que nos ha explicado del trabajo que viene hacién-
dose desde el ario 2000, yo lo que querria en ese
sentido es un compromiso claro en tiempo y forma
para saber y atenernos a las cuestiones que el
Gobierno esta planteando.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Figue-
ras. Para terminar el debate de esta pregunta,
serior Consejero de Educacion, tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Gracias,
seniora Presidenta. El planteamiento inicial, tal
como se hace, vuelvo a repetir, resulta un completo
desproposito. Es cierto que hay quien puede tener
interés y le puede parecer una cuestion extraordi-
nariamente moderna, extraordinariamente actuali-
zada que los alumnos de quinto de Primaria ten-
gan un portatil. Yo lo que le quiero decir a usted es
que, evidentemente, somos plenamente conscientes
de que lo que necesitamos es trabajar en conteni-
dos, porque el portatil, como instrumento, no
aporta nada al alumno si no tiene contenidos
adaptados a las nuevas tecnologias y a la digitali-
zacion de los conocimientos. Entonces, la medida,
asi, en el sentido de plantear los portatiles, es un
total y un completo absurdo. ;Qué pasa?, que
detras de todo eso el ministerio —usted dice que
soy del fan del ministro y si hace lo que dice seré
fan, evidentemente— plantea hacer un verdadero
programa, y esto es una linea de un programa de
un plan. Con lo cual plantear que esto es el inicio,
dotar a todos los alumnos de quinto de Primaria
sin contenidos adaptados para la utilizacion en
ese medio, es iniciar la casa por el tejado porque
el fin del portatil no es llevarlo a casa, el portatil o
cualquier otro instrumento tiene uso en el aula,
con contenidos adaptados, pero para poder traba-
Jar digitalmente, para que cambie toda la filosofia
educativa. Porque a lo mejor lo que se tiene que
llevar el alumno a su casa es...

SRA. PRESIDENTA: Vaya terminando, serior
Consejero.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): ... un pendri-
ve con los trabajos, conectarlo en red en el aula
para que los corrija interactivamente el profesor.
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Si no existe el trabajo de muchos arios de conteni-
dos, que nosotros lo tenemos hecho, no vale para
nada. ;Y como no vamos a estar nosotros de
acuerdo en implantar, a pesar de que no nos
parezca la gran solucion, tablets PC? Pero si
meses antes de...

SRA. PRESIDENTA: Se le ha acabado su
tiempo, seiior Consejero.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): ... que se le
ocurriera al sefior Zapatero el Partido Socialista y
este Gobierno ya habian acordado implementarlo
en el curso 2009-2010. Vamos con adelanto, lo que
pasa es que hay que tener tranquilidad y no dejar-
se guiar por eso. El ordenador, sin contenidos, no
vale para nada.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Consejero.

Pregunta sobre las razones por las que desde
diciembre de 2008 no se ha reunido el
Consejo Navarro de la Formacién Profe-
sional, presentada por el Ilmo. Sr. D.
Samuel Caro Sadaba.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el punto 2.3
del orden del dia: Pregunta sobre las razones por
las que desde diciembre de 2008 no se ha reunido
el Consejo Navarro de la Formacion Profesional,

presentada por el ilustrisimo sefior don Samuel
Caro Sadaba.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Muchas gracias,
seniora Presidenta. Buenos dias, sefiorias. Creo
que estamos oyendo hablar ya desde diferentes
ambitos, también desde el propio Ministerio de
Educacion, de la importancia que tiene la Forma-
cion Profesional para aumentar las cualificacio-
nes de las personas, para conseguir un mayor
numero de personas cualificadas para su insercion
laboral y para la creacion de riqueza y con el
objetivo, como sabemos, de cambiar nuestro
modelo productivo, nuestro modelo economico,
algo que también recoge nuestro Plan Moderna.

Teniendo en cuenta, por tanto, la relevancia de
este campo formativo y el interés de poner en mar-
cha medidas innovadoras y adaptadas a las nece-
sidades que tiene la formacion en Navarra, nues-
tra pregunta es por qué el Consejo Navarro de
Formacion Profesional no se ha reunido en su per-
manente desde el mes de diciembre de 2008 cuan-
do precisamente se estd hablando de estimular la
Formacion Profesional y de avanzar en medias
cualitativas que supongan un avance y una mejora
en este ambito formativo. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Arraiza.
Tenian que haber solicitado el cambio de portavoz
para hacer esta pregunta. Para contestar, en nom-
bre del Gobierno, seiior Consejero de Educacion,
tiene la palabra.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Gracias,
seriora Presidenta. Me pregunta por una cosa bas-
tante concreta que a mi también me sorprende. En
todo caso, tengo que decirle que la convocatoria de
la sesion en este caso del pleno del Consejo Nava-
rro de Formacion Profesional se hace porque lo
solicita el Presidente, y la obligacion que establece
la norma es que se haga dos veces al ario, normal-
mente se hace a final de cada semestre, en el mes
de junio y en el mes de diciembre, y este afio se va
a hacer exactamente igual. A partir de ahi, la per-
manente, que prepara los trabajos del plenario y
que se va reuniendo con cierta periodicidad, se ha
retrasado con respecto a otras reuniones que se
han podido celebrar. A usted diciembre le podra
parecer un tiempo muy lejano, a mi no me lo pare-
ce tanto, en todo caso, en diciembre de 2008, es
decir, hace cinco meses, hubo reuniones tanto del
pleno como de la permanente, y, claro, decir que
porque no se reune el pleno del Consejo Navarro
de la Formacion Profesional parece que estamos
dejando de la mano de Dios a la Formacion de
Profesional... Ante eso a mi lo unico que se me ocu-
rre es que les pregunte usted a los directores de
centros de Formacion Profesional si entienden que
este Gobierno y este departamento estdan dejando a
la Formacion Profesional de la mano. Esa me
pareceria la mejor respuesta que yo le puedo dar:

A partir de ahi, claro que hay cuestiones tras-
cendentales en la FP y la acreditacion de la com-
petencia, y en eso estamos todos, pero también le
digo que el Presidente convoca la comision, pero
también los otros miembros representantes en la
comision, sindicatos, CEN, pueden solicitar la
convocatoria si hay algun asunto urgente. A mi no
me consta ninguna peticion de reunion en este
momento, pero si alguien la solicita, gustosamente
la haremos. En todo caso, en el plazo de menos de
un mes, hacia el 15 de junio, al acabar el semes-
tre, tendremos la reunion pertinente del pleno, y en
cuanto a la permanente, cuando los miembros
decidan reunirse, lo pueden hacer como lo vienen
haciendo habitualmente.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Conseje-
ro. Para replicar, sefiora Arraiza, tiene la palabra.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Simplemente, le
pido que no haga interpretaciones sobre lo que yo
he dicho. Tengo perfecta conciencia de lo que se
hace en los centros de Formacion Profesional y sé
lo que hacen algunos de los centros de Formacion
Profesional integrada, los hemos visitado e, indu-
dablemente, el trabajo que se esta realizando es
soberbio, pero muchas veces son los propios cen-
tros educativos los que indican por encima de lo
que hace la Administracion, esta y las anteriores,
tienen potencia suficiente para hacerlo, y eso a
nuestro grupo parlamentario y creo que al conjun-
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to de la sociedad le tiene que parecer una buena
idea, que sean los propios profesionales los que se
adelanten. En cualquier caso, la pregunta iba diri-
gida precisamente a esta necesidad que hay
actualmente en la sociedad de potenciar la For-
macion Profesional, y teniendo en cuenta que es
del Departamento de Educacion de donde cuelga
la responsabilidad de ese organo, ;por qué ese
organo no se reune con mds intensidad para
lograr esa nueva Formacion Profesional que todos
queremos, para implementar medidas y para apo-
yar con mas fuerza si cabe las medidas que estan
desarrollando actualmente los centros?

Nosotros creemos que se estan haciendo bue-
nas cosas en los centros educativos, pero que en el
ejercicio de la autonomia educativa que tiene
Navarra también se podrian desarrollar mas
medidas, medidas de innovacion, como hemos
dicho anteriormente con el asunto de las nuevas
tecnologias. Creemos que en este momento el Con-
sejo de Formacion Profesional, como organo en el
que estan integrados los diferentes ambitos impli-
cados en la Formacion Profesional —sindicatos,
patronal, el Departamento de Innovacion y
Empleo, el Departamento de Educacion—, deberia
estar trabajando a toda mdquina para implemen-
tar nuevas medidas, para diseriar nuevas medidas
de esta Formacion Profesional que todos quere-
mos. No hemos hecho ninguna otra especulacion
sobre si las cosas se hacen mal o bien, unicamente
pedimos que se active ese organo que tenemos pre-
cisamente para el trabajo y el desarrollo de la
Formacion Profesional, independientemente de
que el decreto foral que lo cred diga que se reuni-
ra dos veces al afio. Se trata de una medida de
impulso. Nada mas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Arraiza.
Para terminar el debate, serior Consejero, tiene la
palabra.

SR. CONSEJERO DE EDUCACION (Sr.
Pérez-Nievas Lopez de Goicoechea): Usted dird
que interpreto, pero yo no acabo de entender tam-
poco el planteamiento porque usted esta diciendo
que como el Consejo Navarro de Formacion Pro-
fesional, consejo y organo asesor en materia de
Formacion Profesional, no se reune, eso tiene con-
secuencias. Yo le quiero decir que con independen-
cia de que el Consejo se reuna, que se reunird,
porque tiene temas trascendentales de los que
hablar que superan incluso el planteamiento que
usted hace del dia a dia de la Formacion Profesio-
nal y el compromiso, que eso ya se hace desde el
Departamento de Educacion, no de forma unilate-
ral, es nuestra obligacion en todo lo que hace refe-
rencia a la parte reglada de la educacion de For-
macion Profesional, que nos compete en exclusiva
¥, por lo tanto, estamos plenamente atentos y ple-
namente dispuestos a escuchar y a plantear las
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soluciones que nos proponen, el trabajo se esta
haciendo y se estd haciendo bien, por no decir
francamente bien. Y hay otras cosas que nos preo-
cupan a todos mucho, cosas que hacen referencia
a un tema en el que este Gobierno viene trabajan-
do también, de qué manera los centros integrados,
que usted ha nombrado, colaboran junto con la
representacion sindical en la mejor formacion
posible para los trabajadores, y en eso estamos
trabajando todos. La ayuda de todos es bien reci-
bida en este aspecto y, desde luego, tanto el Con-
sejero de Innovacion, Empresa y Empleo, como
usted decia, como este Consejero llevan trabajan-
do tiempo en buscar una solucion, y también tra-
bajan en el tema de la acreditacion de competen-
cia, tema trascendental para la Formacion
Profesional y para la representacion sindical, y en
esos temas también ayudaria que el ministerio se
decidiera definitivamente a establecer una norma-
tiva que pudiéramos luego debatir y adaptar en
Navarra, y, desde luego, estamos dispuestos y
estamos deseando hacerlo.

Y, desde luego, no se preocupe, para esos
temas trascendentales se reunirdan con urgencia
tanto la permanente como el plenario del Consejo
de Formacion Profesional, pero no crea usted,
porque le digo que no es asi, que este Gobierno se
mantiene al margen de esas cuestiones se reuna o
no se reuna el Consejo. En todo caso, le reitero,
para su tranquilidad, que la obligacion legal es
reunirse dos veces al afio. Y si estuviéramos en
diciembre y no nos hubiéramos reunido todavia
ningun dia entenderia su pregunta, pero estando
en el mes de mayo y cumpliendo con lo que se ha
hecho otros arios, como el aiio pasado, que se reu-
nio la ultima vez, ya digo, el 15 de diciembre, tam-
poco me parece ni tan de urgente actualidad ni
tanto problema como usted puede ver en ese tema.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Consejero.

Pregunta sobre la razén por la que a dia de
hoy no se ha aprobado el Decreto Foral de
copago, presentada por la Ilma. Sra. D.”
Asun Fernandez de Garaialde y Lazkano.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al tercer punto
del orden del dia: Pregunta sobre la razon por la
que a dia de hoy no se ha aprobado el Decreto
Foral de copago, presentada por la ilustrisima
sefiora dofia Asun Ferndandez de Garaialde y Laz-
kano. Tiene la palabra.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Buenos dias a todos y a todas. El 17 de
octubre de 2008 se aprobo una mocion en la cual
se pedia que en materia de salud se prestaran los
servicios esenciales bdsicos y gratuitos referidos a
la asistencia sanitaria publica dentro del territorio
de la Comunidad Foral, extendiéndolo a todos los
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ciudadanos y ciudadanas residentes en cualquiera
de los municipios de Navarra, y que el acceso
fuera en condiciones de igualdad efectiva con
independencia de su residencia, bien sea en su
vivienda o domicilio habitual o bien sea en centro
sanitario residencial, en todas las modalidades y
supuestos, tales como estancias temporales o defi-
nitivas. Para cumplir esta mocion, que de lo que
trata es de que las personas no paguen por un ser-
vicio que es universal y gratuito como es el de la
sanidad, usted comento que se estaban realizando
dos decretos, uno de autorizacion y homologacion
y otro de copago en el que se estableceria que ese
servicio seria gratuito. Nos preguntamos por qué
ese retraso. Entendemos que es algo que se puede
hacer en una semana, no se marca plazo pero,
desde luego, llevamos ocho meses de retraso para
que se cumpla esta mocion y, ademds, ni siquiera
existe partida presupuestaria en el presupuesto.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Fernan-
dez de Garaialde. Para contestar, en nombre del
Gobierno, seiiora Consejera de Asuntos Sociales,
Familia, Juventud y Deporte, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Gracias, sefiora Presidenta. Debo
comenzar por informar que la regulacion del
copago de los servicios sociales estd prevista en
nuestra Ley Foral de Servicios Sociales y lo que se
refiere mds concretamente al ambito de la depen-
dencia esta recogido de forma especifica en la Ley
de Promocion de la Autonomia Personal y Aten-
cion a las Personas en Situacion de Dependencia.
Digo esto porque creo que es importante aclarar
que el decreto foral que debe regular la aporta-
cién econdmica de los usuarios de los servicios
sociales o el copago tiene un ambito mas amplio
que el de la propia dependencia y afecta también
en concreto a personas mayores, a personas con
discapacidad, a personas que tienen algun tipo de
enfermedad mental y a personas en riesgo o en
situacion de exclusion social.

No obstante, el ambito de la atencion a la
dependencia también esta incluido y esto implica
que nosotros debemos recoger en nuestra regula-
cion los minimos que establezca el Estado en esta
materia. Aunque nuestra prevision inicial era
aprobar antes esta norma, el decreto regulador del
copago en los servicios sociales, no ha sido posi-
ble porque, como digo, debiamos esperar a que se
adoptara el acuerdo sobre copago en el seno del
Consejo Territorial del Sistema de Autonomia y
Atencion a la Dependencia, consejo territorial en
el que estan la Administracion del Estado y las
distintas comunidades autonomas. Este acuerdo ya
fue aprobado en noviembre del arnio pasado, con-
cretamente publicado con resolucion de 2 de

diciembre de 2008 de la Secretaria de Estado de
Politica Social. En ese sentido, hasta que esto no
ha sucedido nosotros no hemos podido avanzar en
esta materia.

Otra cosa que también me parece importante
aclarar es que la normativa de copago no esta for-
mada unicamente por una norma, Son tres en con-
creto: un decreto foral, que seria el que deberia
regular la capacidad economica y la participacion
de las personas usuarias en el coste de los servi-
cios residenciales de atencion diurna y ambulato-
rios; una orden foral relativa a la determinacion
de la capacidad economica y los porcentajes de
reduccion aplicables en la prestacion economica
para cuidados en el entorno familiar; y otra orden
foral relativa a la determinacion de la capacidad
economica y de los porcentajes de reduccion apli-
cables en la prestacion economica. Tengo que
decir que las normas segunda y tercera ya han
sido elaboradas y dictaminadas favorablemente en
el Consejo Navarro de Bienestar Social y también
en el de Personas Mayores y que vamos a proce-
der a su inminente firma. En cuanto a la primera
de ellas, que tendra rango de decreto foral, lleva-
mos ya desde el mes de enero trabajando en un
documento bdsico que en breve serd presentado
publicamente.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senora Garcia
Malo. Para replicar, sefiora Fernandez de
Garaialde, tiene la palabra.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Muchas gracias. Creo que con
este tema lo que estamos haciendo realmente es
enfocarlo de distinta manera o por lo menos no-
sotros lo entendemos de otra manera. Cuando se
habla de cumplir esta mocion siempre se habla, y
usted lo ha comentado ahora, de regulacion del
copago de los servicios sociales en relacion con la
dependencia, y nosotros creemos que es indepen-
diente de la dependencia, del copago, y que de lo
que se trata es de que las personas que viven en
una residencia no paguen por recibir asistencia
sanitaria ni de enfermeria ni de medicina. Y eso es
lo que se decia en la mocion, es una decision poli-
tica que en quince dias se podia haber realizado y
que unica y exclusivamente depende del Departa-
mento de Salud, y por eso, quiero acararlo, iba
dirigida la pregunta al Departamento de Salud.
Entendemos que en este caso no hay que hablar de
copagos ni de la ley de la dependencia, sino de
que la sanidad es un derecho basico y un derecho
universal y de que las personas que estan en resi-
dencias no deberian pagar por recibir esta asis-
tencia. Eso es lo que, a nuestro entender, decia la
mocion, eso es lo que nosotros apoyamos y eso es
lo que creemos que se tiene que aprobar. Sabemos
que es una medida dificil, que lleva mucho gasto
aniadido, pero, mas alla del importe econdomico,
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creemos que de verdad hay que separarlo de lo
que seria el copago y la dependencia.

Otro debate seria, y en eso si que también esta-
mos de acuerdo con lo que se comento en la Comi-
sion, como se da ese servicio en las residencias
sociosanitarias, es decir, si es personal de la resi-
dencia, si es personal del centro de salud o si es
mixto. Ese es otro debate que, ademas, creemos
que tiene que ser profundo y que no va a ser un
debate facil, pero, independientemente de eso, lo
que estamos diciendo nosotros es que sanidad
asuma algo que es un derecho universal y gratuito,
y creemos que eso va al margen del copago, al
margen de la dependencia y que es una decision
que el Gobierno podia tomar mariana mismo.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Fernan-
dez de Garaialde. Para terminar el debate, sefiora
Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Como no puede ser de otra manera,
yo respeto profundamente como ve usted este
tema, pero yo me he limitado a responder a la pre-
gunta, que creo que es lo que me correspondia,
sobre cual es la razon por la que a dia de hoy no
se ha aprobado dicho decreto foral de copago. En
este sentido, tengo que decir que yo si que entien-
do que el copago tiene que ver exactamente para
hablar de la gratuidad de este servicio de enferme-
ria en las residencias porque, al final, el copago es
el que va a regular qué costes va a asumir la per-
sona beneficiaria o usuaria.

Y para terminar la contestacion a la pregunta
que usted ha formulado, diré que aunque usted
hace referencia a una mocion del Parlamento de 17
de octubre de 2008, creo que es importante tener
en cuenta en este caso también lo recogido en el
plan estratégico de servicios sociales, plan aproba-
do por todos los grupos parlamentarios, el suyo
también, en el que se establece un plazo para el
desarrollo de toda esta normativa que llega hasta
el aiio 2009, por lo tanto, creo que estamos cum-
pliendo con lo que nos hemos comprometido y con
lo que aprobo este Parlamento. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Consejera.

Pregunta sobre el modelo de gestion para el
pabellon Reyno de Navarra Arena, presen-
tada por el Ilmo. Sr. D. Ioseba Eceolaza
Latorre.

SRA. PRESIDENTA: Como el cuarto punto se
ha aplazado, pasamos al quinto: Pregunta sobre el
modelo de gestion para el pabellon Reyno de
Navarra Arena, presentada por el ilustrisimo
serior don loseba Eceolaza Latorre, que tiene la
palabra.
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SR. ECEOLAZA LATORRE: Gracias, seriora
Presidenta. Hago esta pregunta porque este Parla-
mentario, a través de la Comision de Asuntos
Sociales, a un ario de la presentacion del proyecto
estratégico del Reyno de Navarra Arena, descono-
ce cudl va a ser la gestion de este espacio, es
decir, si va a ser publica, privada o mixta. Acabo
de recibir por escrito la respuesta a la pregunta
que le realicé... Le estoy interpelando, sefiora
Consejera. Muchas gracias. Acabo de recibir por
escrito la respuesta a la pregunta que le realicé
sobre los planes y los estudios que se habian reali-
zado en torno al pabellon Reyno Arena y lo prime-
ro que me ha sorprendido es que ante la pregunta
de qué estudios de posible afluencia de espectado-
res se han realizado, me dice que se ha realizado
un estudio de la oferta y la demanda cultural, es
decir, ante una pregunta compleja, una respuesta
Yo creo que poco generosa, pero, bueno, se ve tam-
bién que se han hecho multiples estudios de viabi-
lidad econdmica, pero pocos para la dinamizacion
cultural, deportiva y de ocio de este espacio.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Eceolaza.
Para contestar, seriora Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): Muchas gracias, sefiora Presidenta.
Tengo que decir, en primer lugar, que desde el
mismo momento en que iniciamos el proyecto del
pabellon Reyno de Navarra Arena pensamos en la
clave de gestion del mismo. Y digo esto porque
creo que es importante. Desde ese mismo momento
hemos estado pensando cudl era la mejor formula
para gestionar este pabellon. Y con base en toda
la informacion que hemos recogido y al conoci-
miento derivado de ello, hemos determinado que el
modelo de gestion del Arena debe ser, sin lugar a
dudas, de control y de cardcter publico. Las for-
mulas que actualmente estamos barajando son
gestion publica a través de funcionarios de la
Administracion, gestion directa a través de una
sociedad publica o gestion indirecta a través de
una concesion.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Conseje-
ra. Para replicar, serior Eceolaza, tiene la palabra.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Muchas gracias.
Gracias por la informacion, pero, a un ario vista y,
ademds, con un par de comparecencias sobre este
asunto, desde luego, echibamos de menos un
poquito mds de informacion sobre el modelo de
gestion. Y, desde luego, me deja preocupado, por-
que, conociendo la naturaleza privatizadora que
tiene su grupo politico, me imagino que estard
pesando mucho mas esa gestion indirecta a través
de una empresa.
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En todo caso, nos parece preocupante que no
haya un estudio riguroso y compartido entre el
Ayuntamiento de Pamplona y el Gobierno de
Navarra, de tal forma que la instalacion se adapte
a las necesidades y demandas reales de la Comu-
nidad Foral de Navarra y también del dmbito
deportivo y de ocio de la capital navarra. Y resul-
ta, desde luego, sorprendente que en un proyecto
que se supone estratégico ni siquiera se tenga un
plan de viabilidad y gestion, sobre todo, porque se
hace a costa del deporte base y de las inversiones
en las entidades locales. Mire, su problema es que
incumple reiteradamente su palabra. Incumple con
los MENA, incumple, por ejemplo, con el plan
general de infraestructuras deportivas de Navarra
2008-2011, que se tenia que haber puesto en mar-
cha en 2008 y hoy, a un afio y medio vista, no se
ha puesto en marcha. No se ha puesto, sefiora
Consejera, tal y como me lo confirma usted en una
pregunta por escrito. Y se hace a costa del deporte
base, tal y como demuestra una mirada somera a
los presupuestos en esta materia. Si en 2008 se
invirtieron diez millones y medio de euros en
infraestructuras deportivas para entidades locales,
este afio se van a invertir cuatro millones cuatro-
cientos mil euros, es decir, un recorte de seis millo-
nes de euros para infraestructuras deportivas de
entidades locales. Y ese es el problema, que uste-
des anuncian este gran pabellon Reyno Arena sin
aclarar cudl es el modelo de gestion, sin hacer un
trabajo en comun y coordinado con el Ayunta-
miento de Pamplona para ver qué se necesita y, en
tercer lugar, se hace a costa del deporte base y a
costa de las infraestructuras deportivas de las
entidades locales, y, desde luego, asi Nafarroa Bai
nunca le va a dar su apoyo.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Para contestar, sefiora Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE ASUNTOS SOCIA-
LES, FAMILIA, JUVENTUD Y DEPORTE (Sra.
Garcia Malo): En primer lugar, tengo que reiterar
que desde el inicio de este proyecto, desde la pro-
pia redaccion del mismo, se esta pensando en la
gestion, en aspectos constructivos que nos ayuden
a realizarla, que nos faciliten esta tarea y que
minimicen los costes de un espacio como este,
algo que yo creo que usted no ha tenido en cuenta.
Usted ha caido en la cuenta ahora de que tenia
que haber un plan de gestion; nosotros, sefior Ece-
olaza, desde que iniciamos este proyecto.

Quiero decirle también que contamos con un
documento técnico que recoge diferentes andlisis y
contrastes para definir el modelo de gestion mds
adecuado. Y para ello hemos hecho diferentes
estudios, andlisis profundamente rigurosos: un
estudio de la oferta y demanda cultural, deportiva
y de ocio existente en Navarra; varios estudios en
relacion con la viabilidad economica del pabellon

multiusos Reyno de Navarra Arena; un programa
de necesidades que determina el dimensionamien-
to adecuado de la instalacion; un plan estratégico
que establece la estrategia en la instalacion basa-
da en la realidad local y en las potencialidades
existentes en Navarra;, un estudio de las posibles
configuraciones de la instalacion para la organi-
zacion de eventos de cara a tener una instalacion
versatil y flexible; un estudio de la estructura
organizativa adecuada para la explotacion de la
instalacion; elaboracion de un cuaderno de hipo-
tesis que sirva como datos de entrada del modelo
economico-financiero para estimar la viabilidad
del proyecto, realizacion de previsiones de ingre-
sos y gastos en funcion de la tipologia de servicios
a ofrecer; elaboracion de un modelo financiero
que plantea las necesidades de financiacion en un
horizonte temporal de cinco afios y que incluye:
elaboracion de las cuentas de explotacion previs-
tas para los cinco primeros anos de actividad del
Arena, estado de origen y aplicacion de fondos,
necesidades de financiacion, balance de situacion;
planteamiento de diferentes escenarios en funcion
del numero de eventos que se realizan al afio y de
la afluencia de espectadores a los mismos, realiza-
cion de un andlisis de sensibilidad del modelo ante
variaciones y variables claves.

Como ve, serior Eceolaza, trabajamos de forma
seria y de forma rigurosa para realizar un plan de
gestion que estara definido en cuanto comiencen las
obras. No hemos parado de trabajar en el plan de
gestion desde que se inicio el proyecto, asi que para
cuando usted se preocupa por esto, nosotros lo tene-
mos ya prdcticamente finalizado. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Consejera.

Pregunta sobre el grado de ejecucion de la
partida presupuestaria para el acondicio-
namiento de la carretera de Zilbeti, pre-
sentada por el Ilmo. Sr. D. José M.” Vaz-
quez Royo.

SRA. PRESIDENTA: Como el sexto punto se
ha aplazado, entramos en el séptimo punto del
orden del dia: Pregunta sobre el grado de ejecu-
cion de la partida presupuestaria para el acondi-
cionamiento de la carretera de Zilbeti, presentada
por el ilustrisimo sefior don José M.“ Vizquez
Royo. Tiene la palabra.

SR. VAZQUEZ ROYO: Muchas gracias, sefio-
ra Presidenta. En los Presupuestos Generales para
el ejercicio de 2009 el Partido Socialista de Nava-
rra presenté un numero importante de enmiendas,
entre las que se encontraba, dentro del Departa-
mento de Obras Publicas, la denominada carrete-
ra de Zilbeti, convenio, con un importe de un
millon de euros. Teniendo en cuenta que nos
encontramos prdcticamente en el ecuador del ejer-
cicio presupuestario 2009, quisiéramos conocer
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los pasos que ha dado el Departamento de Obras
Publicas para dar cumplimiento al contenido de la
enmienda, asi como las previsiones o estado actual
del expediente correspondiente que puede ser un
primer paso para buscar una solucion definitiva
para esa obra y para esa zona. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vizquez.
Para contestar, en nombre del Gobierno, sefiora
Consejera de Obras Publicas, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sra.
Alba Cuadrado): Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Buenos dias, sefiorias. El estado de la parti-
da presupuestaria es el mismo que cuando se
aprobo, quiero decir que no se ha producido nin-
gun gasto con cargo a esta partida todavia, pero
no es asi el estado de la evolucion de esta actua-
cion o proyecto. Se han mantenido diversos y
numerosos contactos, tanto con los representantes
de los Concejos de Erro y de Zilbeti como con el
Ayuntamiento del Valle de Erro y también con una
empresa que, como saben, pretende instalarse en
la zona y que seria de alguna forma la causante de
nuevas necesidades en el ambito de las comunica-
ciones en esa zona. La verdad es que estd habien-
do muchas dificultades para sacar adelante este
proyecto, para saber cudl es la alternativa idonea
para conciliar las necesidades surgidas y las
voluntades, digamos, o apetencias o necesidades
de los habitantes de la zona y, por lo tanto, todavia
no se ha definido cudl es la alternativa concreta a
acometer. Pero, como digo, se han mantenido
numerosisimas reuniones y yo creo que se estd ya
en puertas de llegar a un decision final, a una
solucion que nos permita acometer estos trabajos
e iniciarlos en el transcurso de este ejercicio, aun-
que, en cualquier caso, siempre serd una alternati-
va que supondrd una inversion bastante superior
al millon de euros que supuso esa enmienda y, por
lo tanto, habra que prever en ejercicios futuros
como se acomete esta reforma.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Conseje-
ra. Para veplicar, serior Vazquez, tiene la palabra.

SR. VAZQUEZ ROYO: Muchas gracias, sefio-
ra Consejera. Me agrada conocer a través de su
intervencion los pasos que ha dado, que no dudo
de que los haya dado, en esta direccion que indica
en su primera respuesta. Nos preocupa, igual que
a usted, que se pueda poner en peligro la implan-
tacion industrial en la zona, asi que los esfuerzos
que haya que hacer en esta direccion serdn todos
bien empleados si conseguimos el objetivo previs-
to. Somos conscientes de las dificultades que
puede tener la ejecucion, también somos conscien-
tes de que un millon de euros es insuficiente para
realizar la obra prevista, pero también todos éra-
mos conscientes de que con un millon de euros
podia darse inicio a este expediente en la parte de
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procedimiento administrativo e inicio de la solu-
cion definitiva.

En cualquier caso, le animo, sefiora Consejera,
a que busque la solucion final a la salida de esta
situacion, que llevaria consigo la mejora o
implantacion del desarrollo del valle de Erro, para
que los Ayuntamientos de la zona puedan tener
una implantacion industrial que genere riqueza,
empleo, que en este caso bienvenido seria también
para esa zona de los valles pirenaicos, y, por lo
tanto, habra que salvar todas esas dificultades.

En ese sentido, y dentro de estos términos que
usted me ha respondido, estaremos trabajando,
acompaniando en este caso las decisiones que lleve
adelante el Departamento de Obras Publicas, pero,
desde luego, sin desviar la atencion de lo que es
nuestro objetivo, que es que en definitiva haya una
solucion definitiva a que una empresa, en este caso
Magna, pueda implantarse en la zona, pueda tener
un desarrollo industrial, pueda generar riqueza,
empleo, que, en definitiva, en un momento de crisis
como el que nos encontramos, es una solucion
bienvenida. Desde luego, no hay que desaprove-
char oportunidades como esta, por lo tanto, le
animo a que al final culmine esto en buena direc-
cion, con un resultado positivo si es posible, y,
desde luego, el Partido Socialista, logicamente,
estara apoyando esa iniciativa porque es el objeti-
vo que inicialmente tenia previsto. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vazquez.
Para terminar el debate de este punto, sefiora
Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sra.
Alba Cuadrado): Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. No se preocupe, sefior Vizquez, porque no
nos hemos desviado del objetivo en ningun
momento. Es mds, yo he hecho referencia a las
reuniones que he mantenido, pero, como creo que
es sabido, y a otro nivel, respecto a lo que usted
comentaba de tratar de que haya una implanta-
cion industrial en la zona que genere oportunida-
des de empleo, en este sentido, como digo, el
mismo Presidente ha mantenido varias reuniones
en su despacho y hasta se desplazo a visitar la
zona, como fue conocido a través de la prensa.
También el Vicepresidente, dentro de sus compe-
tencias, ha mantenido numerosisimas reuniones
tanto con el Ayuntamiento como con los represen-
tantes de la empresa, y, como comprendera, des-
pués de todos estos datos es indiscutible que el
Gobierno se estd volcando para que esto sea asi.

Dicho esto, también es preciso decir que si la
industria llega a implantarse alli y genera unas
necesidades en cuanto a las comunicaciones, serd
su obligacion hacerse cargo de satisfacer estas nue-
vas necesidades, como lo hacen todas las empresas



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 56

Sesion num. 35 /21 de mayo de 2009

y como lo manda la Ley de Ordenacion del Territo-
rio, en su articulo 100, otra cosa seran las compen-
saciones, porque, como bien dijo el Presidente
cuando se traslado a la zona, si la zona, aparte de
disfrutar de una serie de oportunidades, tiene que
soportar también, entre comillas, una serie de
inconvenientes por la implantacion de una indus-
tria, se les podia ofrecer un plan de compensacio-
nes entre las que se podria incluir alguna actuacion
viaria. Pero para que haya una compensacion, en
primer lugar, tenemos que estar seguros de que se
va a producir la causa de esa compensacion y, por
lo tanto, tampoco podemos poner la venda antes de
la herida. No obstante, como nosotros confiamos en
que si se va a producir esa causa, en que Si va a
haber implantacion y para eso esta trabajando tam-
bién el Gobierno de Navarra de la mano del Ayun-
tamiento, entiendo que debemos ir avanzando en
este proyecto, como ya le he comentado que esta-
mos haciendo. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Consejera.

Pregunta sobre cuando considera el Gobierno
de Navarra que tendra elaborado el Plan
Estratégico Foral de Infraestructuras,
Transportes y Comunicaciones, presentada
por el Ilmo. Sr. D. José M.” Vazquez Royo.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el octavo
punto del orden del dia: Pregunta sobre cuando
considera el Gobierno de Navarra que tendra ela-
borado el plan estratégico foral de infraestructu-
ras, transportes y comunicaciones, presentada por
el Parlamentario sefior Vazquez.

SR. VAZQUEZ ROYO: Muchas gracias, sefio-
ra Presidenta. Teniendo en cuenta que hace mas
de un ario el Parlamento de Navarra aprobo una
mocion del Partido Socialista de Navarra por la
que se instaba al Gobierno de Navarra a presentar
un plan estratégico de infraestructuras y teniendo
en cuenta que también y por otra parte este com-
promiso fue incluido en el texto de acuerdo presu-
puestario para el ejercicio 2009, le pregunto en
este caso al Gobierno, pero espero que la sefiora
Consejera de Obras Publicas me dé respuesta,
cuando considera que va a traer a este Parlamen-
to y a presentar en su caso el denominado plan
estratégico de infraestructuras. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Vazquez.
Para contestar, seiiora Consejera de Obras Publi-
cas, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sr.
Alba Cuadrado): Gracias, seiiora Presidenta. En
primer lugar, permitame muy brevemente porque
antes he sido muy descortés con mi compariero, el
sefior Roig, porque él también ha participado muy
activamente en el tema del que estabamos hablan-

do en el punto anterior y me he dado cuenta al
sentarme, asi que mis disculpas, compariero.

En cuanto al plan estratégico de infraestructu-
ras, seiior Vazquez, como sabe, este plan se pacto
entre el Gobierno y el Partido Socialista en el
ejercicio pasado. Por varias cuestiones se adopto
la decision de aplazarlo, una de ellas era la incer-
tidumbre que suponia no saber cudando ibamos a
poder comenzar los trabajos relacionados con el
corredor de alta velocidad en Navarra. Hoy feliz-
mente podemos decir que esta duda se ha despeja-
do, el protocolo esta firmado, se estan dando los
primeros tramites, los primeros pasos, esperamos
poder licitar los proyectos en breve y que comien-
cen las obras en el primer semestre de 2011. Por
un lado, esta duda despejada.

Pero también es verdad que hay otro importan-
tisimo plan que atarie a las actividades del depar-
tamento que tengo el honor de dirigir, que es el
plan director de carreteras. Como saben, este es
un anio en el que finaliza el segundo plan y empal-
ma con el tercer plan que ya ha sido diseriado, que
estd en este momento en los trdmites preceptivos
dentro del Gobierno de Navarra y yo creo que lle-
gara en breve a este Parlamento. Son tan impor-
tantes las decisiones que tome este plan que debe-
ra ser aprobado en este Parlamento junto con
otras infraestructuras también importantes, como
se ha dicho, en el caso del corredor navarro de
alta velocidad, que en este momento, y porque
también ya se habian priorizado otra serie de
inversiones en infraestructuras estratégicas en el
Plan Navarra 2012, aunque he de decir, como es
sabido, que es un plan que excede de las compe-
tencias de mi departamento, como digo, en este
momento no tenemos una fecha concreta prevista
para desarrollar este plan estratégico y, conforme
se vayan resolviendo y despachando estos asuntos
tan importantes, quizd en otro momento le podré
dar una respuesta mas clara de cudndo se puede
acometer.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Alba.
Para replicar, serior Vazquez, tiene la palabra.

SR. VAZQUEZ ROYO: Muchas gracias, sefio-
ra Presidenta. Agradezco las explicaciones dadas
por la seiiora Consejera al respecto. La verdad es
que comprendemos las circunstancias actuales
extraordinarias y por fortuna muy favorables para
esta Comunidad, como ha sido recientemente la
firma del protocolo para desarrollar el corredor
cantabrico-mediterraneo en el ambito de la Comu-
nidad Foral de Navarra. Esto indudablemente es
un elemento que nos produce también en el Parti-
do Socialista, como no puede ser de otra manera,
una enorme satisfaccion porque consideramos que
era un objetivo que también este partido ha impul-
sado desde el primer momento y ha mostrado total
interés. Al final, el resultado de ello, su reciente
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firma y la planificacion que habrd que hacer de
estas obras, es cierto que es excesivamente recien-
te y, por lo tanto, dificilmente pueden estar esas
obras que son importantes para esta Comunidad
planificadas. Por lo tanto, comprendo en este caso
la explicacion que usted me ha dado no diciendo
en este caso que el plan estratégico no vaya a
venir a esta Camara sino que, logicamente, habrd
que esperar a que todo ello se ordene.

En cualquier caso, comprendemos y somos
conscientes también de las obras de infraestructu-
ras que estan incluidas dentro del Plan Navarra
2012 que, por otra parte, este grupo parlamenta-
rio pacto con el Gobierno. Sin embargo, también
somos conscientes, y usted lo ha anunciado, de la
finalizacion del segundo plan director de carrete-
ras y lo que tiene que venir a esta Camara en pro-
ximas fechas, supongo, para conocer lo que serd
el tercer plan director de carreteras, cuestion
importante para que ahi entremos a considerar la
conveniencia de una planificacion. En todo caso,
consideramos conveniente y necesario, sefiora
Consejera, aunque conocemos casi todo o prdcti-
camente todo, ordenar, priorvizar, planificar y dotar
presupuestariamente las infraestructuras que tene-
mos que llevar a cabo en los proximos anios en
esta Comunidad Foral de Navarra. No nos gusta-
ria sinceramente que el tercer plan director de
carreteras se planificase de la misma manera
como se hizo el segundo, porque sinceramente,
seriora Consejera, alguna mejora se puede produ-
cir en el desarrollo de lo que va a ser el tercero.

Entonces, comprendiendo todo ello y enten-
diendo que nos produce una gran satisfaccion lo
que ha sido lo mds importante de todo en estas
ultimas fechas, que es que por fin hayamos tenido
la firma entre el Ministro de Fomento y el Presi-
dente del Gobierno para impulsar las obras de la
alta velocidad, cuando usted considere que tiene
todo esto ordenado yo le invito, y creo que asi lo
hard, a traerlo a este Parlamento y tener todas las
obras de infraestructuras que en los proximos
anos tiene que acometer esta Comunidad ordena-
das, priorizadas, planificadas y presupuestadas
para un buen desarrollo de las obras de infraes-
tructuras en esta Comunidad. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Vizquez.
Para terminar el debate de este punto, sefiora
Consejera, tiene la palabra.

SRA. CONSEJERA DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES (Sra.
Alba Cuadrado): Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Agradezco su comprension, ha dicho que ha
sido comprensivo y yo se lo agradezco, pero en
cualquier caso si me gustaria dejar claro que,
independientemente de que este plan estratégico
de inversiones en infraestructuras que usted
demanda no se vaya a acometer de forma inmedia-
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ta, el Gobierno trabaja de forma perfectamente
planificada. En lo que respecta al Departamento
de Obras Publicas, cada una de las areas de acti-
vidad tiene entidad suficiente por si misma como
para tener una propia planificacion y una priori-
zacion estratégica. Ocurre asi con el plan estraté-
gico de areas logisticas, con el plan de carreteras,
con el tema del transporte de viajeros, que se estd
reestructurando con vistas al vencimiento de todas
las concesiones en el ario 2012, etcétera, quiero
decir que por supuesto que el Gobierno trabaja de
forma planificada priorizando estratégicamente
sus inversiones, aunque quiza el plan estrella de
priorizacion de esta legislatura sea el Plan Nava-
rra 2012 que, cumpliendo con los objetivos del
Gobierno de UPN a largo plazo, al mismo tiempo
cumple con el objetivo a corto plazo de dinamizar
la economia y el empleo. Asi que en este sentido
estoy completamente de acuerdo.

Y también estoy completamente de acuerdo en
que el plan director de carreteras vaya acompana-
do de un presupuesto suficiente para que se cum-
pla. Créame que soy la primera interesada en ello,
pero, como sabe, eso depende de este Parlamento y
no del Gobierno de Navarra. Espero que recuerde
lo que ha dicho en esta Camara y ojald que cuando
se tramiten los presupuestos su grupo colabore
para que los presupuestos del departamento tengan
la dotacion suficiente para invertir en estas
infraestructuras que, al final, no son obras de hor-
migon sino que son oportunidades para la movili-
dad de los ciudadanos, para que residan donde
quieran, trabajen donde puedan y tengan acceso en
igualdad de condiciones y de seguridad a todos los
servicios de Navarra con un equilibrio territorial,
independientemente de la zona donde uno decida
vivir o trabajar. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Consejera.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a modificar
diversas leyes para que personas que desem-
peiien cargos de direccién o0 maxima respon-
sabilidad en empresas publicas no perciban
una remuneracion mayor que la recibida
por los Consejeros-Consejeras del Gobierno,
presentada por el GP. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al noveno
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a modificar diversas leyes para que personas
que desemperien cargos de direccion o maxima
responsabilidad en empresas publicas no perciban
una remuneracion mayor que la recibida por los
Consejeros, Consejeras del Gobierno, presentada
por el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai. A dicha
mocion se ha presentado una enmienda del grupo
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socialista. Para defender la mocion, serior Jimé-
nez, tiene la palabra.

SR. JIMENEZ HERVAS: Bai, Presidenta
andrea. Si me lo permite, lo haré desde el escario y
la daré por defendida con base en la argumenta-
cion que consta en la exposicion de motivos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Jiménez.
Para defender la enmienda, por el grupo socialis-
ta, serior Lizarbe, tiene la palabra.

SR. LIZARBE BAZTAN: Gracias, sefiora
Presidenta. Si me lo permite intervendré desde el
escanio por la brevedad. Indicaré que nos parece
que conseguimos de alguna forma mejorar el texto
y en consecuencia esperamos la receptividad del
grupo mocionante en ese sentido. Nada mas y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Lizarbe.
Abrimos un turno a favor de la mocion. Por la
agrupacion de Izquierda Unida, sefior Erro, tiene
la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Si me lo permite,
por la brevedad intervendré desde el escaiio para
mostrar nuestro apoyo tanto a la mocion como a
la enmienda. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Erro.
¢Turno en contra? Por UPN, sefior Rapun, tiene la
palabra.

SR. RAPUN LEON: Gracias, sefiora Presiden-
ta. Buenos dias, sefiorias. Comenzaré analizando
la exposicion de motivos de esta mocion, por la
cual se pretende de alguna forma poner limite a
los sueldos que perciben los altos cargos de las
empresas publicas que estan constituidas en este
momento porque, como se sabe, hay en marcha en
este Parlamento un proyecto de ley foral que viene
a constituir lo que serd la corporacion publica
empresarial de Navarra y que viene también a
regular todo el funcionamiento y la organizacion
de estas empresas publicas. Estamos completa-
mente de acuerdo en que es necesaria una remode-
lacion del sector publico de Navarra porque, como
digo, se estd ya trabajando en lo que es la discu-
sion y el debate de esta ley foral que viene a orga-
nizar el sector publico empresarial de Navarra.
Ahora, de ninguna forma podemos admitir que se
defina y se dé pabulo a que existen ciertas actitu-
des irregulares en todo lo que es la contratacion
de altos cargos o de que aqui cada uno campa a
sus anchas y que se contrata y se paga como se
quiera, porque de eso nada.

Entrando ya en lo que es la propuesta de reso-
lucion, dice el primer punto que los altos cargos
directivos o gerentes de empresas publicas no
podran percibir un sueldo mayor que el que perci-
ben los Consejeros y Consejeras del Gobierno de
Navarra. Pues ahi si que no podemos estar de

acuerdo porque esto ocurre aqui, en Navarra, ocu-
rre en el Pais Vasco y ocurre en toda Espana, ;por
qué?, porque lo que se pretende en todo caso es
contratar siempre a los mejores, contratar a
gerentes que sean competentes, que tengan una
solvencia gerencial demostrada de forma y mane-
ra que la alta direccion de estas empresas, que tie-
nen un marcado cardcter industrial o mercantil,
esté ocupada por los mejores ya que son empresas
que no solamente se refieren al ambito administra-
tivo sino que también estan compitiendo dia a dia
en el mercado empresarial y tienen que buscar una
rentabilidad economica. Es precisamente por estos
aspectos de la competencia y de la rentabilidad
economica por los que, como digo, se trata de ele-
gir a los mejores gerentes, a los mejores directivos
de forma que hagan de estas empresas publicas o
sociedades unas sociedades competitivas, de ahi
estas altas remuneraciones, pero esto es también
el juego de la oferta y de la demanda, si se quieren
tener los mejores directivos para que gestionen
estas sociedades publicas habrd que remunerarles
adecuadamente.

Por otro lado, como me he referido al principio
al proyecto de ley para constituir la corporacion
publica empresarial de Navarra, ayer mismo en el
debate en Comision se llego hasta el articulo
numero 6, que es, precisamente, el que habla de
contrataciones y del régimen del personal que
constituya o forme parte de esta corporacion
publica empresarial de Navarra. Pensamos que tal
y como estd en el proyecto de ley es muy claro en
cuanto a que la seleccion del personal laboral se
lleve a cabo atendiendo a principios de igualdad,
mérito y capacidad, a excepcion de la contrata-
cion del personal de alta direccion, que se basara
en la reciproca confianza inherente a este tipo de
relaciones laborales. Por otro lado, Nafarroa Bai
enmendo este articulo, pero nada decia de los
sueldos. Si que comento la posibilidad de que se
informara de quién forma parte de ese consejo de
administracion, qué sueldos tienen, cuanto cobran,
qué hacen, etcétera, pero de ninguna forma incidia
en el sueldo a cobrar por estos altos directivos.

Por otro lado, la enmienda de adicion que pre-
senta el Partido Socialista digamos que vendria a
autorizar de alguna forma que estos altos directi-
vos pudieran tener una remuneracion mayor que
la que corresponde a los Consejeros y a las Conse-
jeras. Dice: se trata de profesionales de reconoci-
do prestigio. Evidentemente, esta calificacion de
reconocido prestigio es algo muy genérico que no
nos dice nada, y digamos que actualmente los
gerentes que llevan a cabo su funcion en las
empresas publicas de Navarra tienen un prestigio
reconocido y, por otro lado, a ver quién tiene que
reconocer ese prestigio, como y de qué forma.
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Entonces, vamos a votar en contra a no ser que
haya una ultima posibilidad de presentar una in
voce entre el Partido Socialista, Na-Bai y quien
quiera unirse en el sentido de modificar el primer
parrafo de la mocion, puesto que también esta
aprobado, en el debate que estamos teniendo de la
ley comentada, que este Parlamento incluso tenga
su representacion politica en el consejo de admi-
nistracion de lo que serd el nuevo consorcio publi-
co empresarial de Navarra. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Rapun.
Por Convergencia, serior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Seriora Presidenta,
seriorias, buenos dias, egun on. Estamos ante una
mocion cuyo cardcter, vamos a decir, dogmatico,
rigido, exige evidentemente aportarle sentido prag-
matico de la realidad y eso es lo que hace la
enmienda del grupo socialista que nosotros asumi-
mos plenamente. Es uno de los temas que se ha
debatido muchas veces en esta Camara y en el seno
del Gobierno y la Administracion de la Comunidad
Foral, el alcance del sistema remuneratorio que
debe darse a los titulares de organos de gestion de
organismos autonomos, empresas publicas, funda-
ciones, etcétera. Parece que chirria que haya aqui
quienes con una funcion dependiente y subordina-
da a la de los miembros del Gobierno reciban retri-
buciones muy superiores no solo a la de los Conse-
jeros sino a las del propio Presidente de la
Comunidad Foral de Navarra. Esto se ha venido
produciendo historicamente desde la idea de que
para determinados organismos de gestion hacia
falta buscar personas con una gran experiencia,
con mucha cualificacion, que estaban en el merca-
do profesional y cuyo nivel retributivo era muy
superior a las siempre cortas retribuciones que se
han dado en las instituciones de la Comunidad
Foral de Navarra. Esto, por tanto, estaba y puede
estar perfectamente justificado cuando por la
importancia de la labor directiva tengamos que ir
al mercado y en el mercado tenemos que competir
para buscar las personas que consideremos mds
adecuadas para esa gestion publica.

Sin embargo, hemos visto como esta que habia
sido la causa justificadora de esta retribucion
superior a la de los miembros del Gobierno ha
quebrado muchas veces. Ha quebrado cuando
para esos cargos se han designado personas pro-
cedentes de la propia plantilla del Gobierno y de
la Administracion de la Comunidad Foral, perso-
nas que pasaban de la retribucion correspondiente
a su empleo de nivel A, con los complementos que
correspondiesen, a un cargo en aras de la confian-
za politica sin que hayan tenido que competir en el
mercado y sin que hayan acreditado, sefiorias, nin-
guna cualificacion que les haga merecedoras de
ese ascenso cuantitativo, aunque igual no cualita-
tivo. Eso es lo que evidentemente quiebra el siste-
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ma. Esto puede tener una justificacion, incluso
puede ser necesaria e imprescindible, pero no en
todos los casos estd justificado.

De ahi que nosotros compartamos en parte la
fundamentacion de la mocion, pero no podemos
pensar que aqui hay que establecer un sistema tan
rigido que impida la mds minima capacidad de
maniobra, porque entonces no podremos competir,
y me estoy acordando en este momento de cuando
para el Servicio Navarro de Salud-Osasunbidea se
buscaron gerentes cualificados con experiencia en
importantes centros sanitarios del pais o en otros
organismos autonomos de otras comunidades
autonomas, y hubo que buscar gente que se cotiza-
ba en el mercado. Por tanto, creo que hay que
dejar siempre una salida. Como criterio es bueno,
no parece logico que quien esté subordinado gane
mas que el nivel politico directivo, que es el de la
consejeria, y, desde luego, no me parece bajo nin-
gun concepto que sea aceptable que gane mds
incluso que el Presidente de la Comunidad Foral,
pero nunca podemos poner puertas al campo, por-
que si un dia necesitamos ir a competir, sefiorias,
no podremos competir y esto se ha visto muchas
veces en esta Comunidad.

En este sentido la enmienda que se plantea
hace una salvedad excepcional porque exige una
acreditacion suficiente y contrastada de profesio-
nales de reconocido prestigio en cuyo caso podra
autorizarse una percepcion superior hasta un
maximo del 50 por ciento y esto, sefiorias, es un
ejercicio de realismo y de posibilismo. No voy a
sugerir que se afiada una referencia a que eso no
se aplicara nunca a los procedentes de la Funcion
Publica que no hayan acreditado estas condicio-
nes fuera de la Funcion Publica porque cuando
tenemos en la Funcion Publica personas a las que
se les da la confianza por su idoneidad para tener
cargos de responsabilidad, esto ya estd pagado en
el Estatuto a través de un sistema de complemen-
tos y de mejoras retributivas.

Por tanto, sefniorias, aceptando el contenido y
el espiritu de la iniciativa, la aceptaremos en la
medida en que se incorpore el contenido de la
enmienda de adicion, si no, entendemos que esto
es un ejercicio de voluntarismo, de testimonialis-
mo, pero con una falta total de realismo porque
nunca sabemos en qué situaciones nos vamos a
encontrar. Por ejemplo, sefiorias, estamos deba-
tiendo en Comision el nuevo holding empresarial,
Jestamos pensando en que la persona directiva de
ese holding no tiene que ser una persona con una
gran cualificacion, que vale cualquiera que esté en
cualquier departamento de la Administracion?,
porque si vale cualquiera, si no necesita una for-
macion, una experiencia en gestion empresarial,
Jpara qué creamos el holding?, pues lo encarga-
mos sencillamente a un negociado y que el respon-
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sable del negociado siga haciendo lo que se estaba
haciendo hasta ahora.

En el Estado, por si vale para algo la experien-
cia, cuando se han creado estos holdings de
empresas se han buscado personas del sector pri-
vado con gran experiencia empresarial a las que
ha habido que pagar precisamente para que hagan
toda esa labor de racionalizacion del conjunto
heterogéneo, a veces se informe de empresas y de
organismos autonomos. Por tanto, aqui creo que
nos vamos a ver abocados a una situacion similar
y eso lo tendremos que buscar, sefiorias, en el mer-
cado, porque si lo pueden hacer quienes estan en
la Funcion Publica nos sobra el holding, que lo
haga bajo la dependencia de un departamento,
bajo la direccion de un Consejero el personal de la
estructura, pero si lo que buscamos es una solu-
cion distinta porque creemos que es mejor, Sefori-
as, nos guste o no nos guste tendremos que pagar.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Alli. Su
turno de réplica, serior Jiménez.

SR. JIMENEZ HERVAS: La haré rapidamente
desde el escanio, si me lo permite la Presidenta.
Solamente haré dos consideraciones. Primero,
espero que el sefior Rapun cuando hablaba en
nombre de UPN no quisiera decir que a los excep-
cionales y a los de nivel superior los llevan a la
empresa publica y a los normales a la consejeria,
lo digo porque se podria deducir eso por la forma
en que ha intervenido. En cualquier caso, también
le quiero hacer una segunda reflexion y es que si
hubiese alguno de categoria excepcional, que no
dudo que lo pueda haber, mejor que fuese hasta
Presidente del Gobierno. Si es muy bueno para
una empresa publica, pues seria muy bueno tam-
bién o muy buena para ser incluso Presidente o
Presidenta del Gobierno. Es una reflexion que
creo que tiene que valer perfectamente.

En cualquier caso, nos parece logica y vamos a
admitir la enmienda de adicion presentada por el
Partido Socialista al primer pdrrafo de nuestra
mocion y, por lo tanto, votaremos conjuntamente
con esa adicion. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Jiménez.
Aceptando la enmienda se va a proceder ahora a
votar la mocion con la enmienda incorporada.
Comienza la votacion. (PAUSA) Resultado de la
votacion, sefiora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 27 votos
a favor, 21 en contra, 0 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda aproba-
da la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a modificar diversas leyes para que perso-
nas que desempeiien cargos de direccion o mdxima
responsabilidad en empresas publicas no perciban
una remuneracion mayor que la que reciben los

Consejeros o Consejeras, salvo que excepcional-
mente y con acreditacion suficiente y contrastada
se trate de profesionales de reconocido prestigio en
cuyo caso podrd autorizarse una percepcion supe-
rior hasta un mdximo del 50 por ciento.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que se con-
temple en el convenio a firmar con la UPNA
una partida econémica para sufragar los
cursos monograficos del Aula de la Expe-
riencia, presentada por el G.P. Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el décimo
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a que se contemple en el convenio a firmar con
la UPNA una partida economica para sufragar los
cursos monogrdficos del Aula de la Experiencia,
presentada por el Grupo Parlamentario Nafarroa
Bai. Para su defensa, sefiora Mangado, tiene la
palabra.

SRA. MANGADO CORTES: Eskerrik asko,
Mahaiburu andrea. Egun on guztioi. Parece ser
que como medida excepcional ya que se acumula
el trabajo, en un jueves no previsto ya que hasta
ahora se celebraba cada quince dias, el dia 21 de
mayo se celebra un Pleno ordinario, bueno, pues
serd de agradecer o alguna consecuencia o a
costa de algo se habra hecho.

Una de las experiencias mads gratificantes que
he tenido en mi actividad parlamentaria ha sido la
oportunidad de contactar con las personas inte-
grantes del Aula de la Experiencia de la Universi-
dad Publica de Navarra y, ademads, con ocasion de
una sesion de trabajo de la Comision de Educa-
cion tuvimos oportunidad de escuchar al alumna-
do de Pamplona y con posterioridad fuimos invita-
dos e invitadas al acto de la primera promocion
del campus de Tudela, y especialmente si algo
merece destacarse de este ultimo acto fue el afecto
y orgullo demostrado hacia estas personas por los
aqui presentes. Fue un acto intimo en el que la
comunicacion y la afectividad fueron transmitidas
tanto por familiares, por publico asistente, por el
profesorado que compartia con estas personas sus
experiencias y sus clases, y el orgullo y el desfile
magnifico de las personas que se licenciaban.

Como ustedes saben, el Aula de la Experiencia
cuenta con un titulo propio que es el de Humani-
dades y Ciencias Sociales, que es un programa
formativo de la Universidad Publica de Navarra
dirigido a personas mayores de cincuenta anos
que no estan en el mundo laboral. Dichos estudios
se desarrollan durante cuatro arios y las personas
que acceden a los mismos son en su mayoria jubi-
lados, por lo que las tasas de matriculacion, de
alrededor de quinientos treinta euros, significan en
muchos casos sacrificios economicos y en otros
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casos imposibilidad de acceder a los mismos. La
experiencia es altamente positiva por las personas
que han pasado por la mencionada Aula de la
Experiencia hasta tal punto de que las asociacio-
nes de antiguos alumnos y alumnas siguen organi-
zando cursos monogrdficos y equipos de investiga-
cion. Ademas, todos estos cursos y equipos son
sufragados por ellos mismos. El Aula de la Expe-
riencia posibilita a estas personas las claves para
seguir desarrollando todas las capacidades y la
posibilidad de disfrutar de la vida en armonia en
el entorno familiar, social, emocional, afectivo e
intelectual. Asimismo, desarrolla una gran labor
social sobre un colectivo de personas jubiladas y
cumple uno de los objetivos educativos como es el
de la educacion permanente.

En la sesion de trabajo y cuando estuvimos con
ellos y ellas en Tudela nos hicieron varias peticio-
nes, entre ellas la de alargar los cursos, que eso
depende de la universidad, ahi no nos meteremos,
pero haremos alguna sugerencia. Otra fue la de arti-
cular algun mecanismo que les permitiese afrontar
las tasas de matricula, desplazamiento del profeso-
rado a Tudela y la organizacion de cursos monogra-
ficos y de investigacion y que, ademas, permitiese la
incorporacion de personas con bajos recursos eco-
nomicos a estos cursos, a estos estudios.

Es por eso por lo que presentamos en este Par-
lamento esta mocion y en ella —leo textualmente—
se insta al Gobierno de Navarra a que en el conve-
nio a firmar con la Universidad Publica de Nava-
rra se contemple una partida economica destinada
a sufragar en parte la actividad académica y los
cursos monogrdficos y de investigacion que se
impartan en los campus de Pamplona y Tudela
para la denominada Aula de la Experiencia. Espe-
ro contar con el voto positivo ya que en la Comi-
sion fueron muy bien acogidas las peticiones de
estas personas. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Manga-
do. Se abre un turno a favor de la mocion. Por
UPN, seriora Gonzdlez, tiene la palabra.

SRA. GONZALEZ GARCIA: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Muy buenos dias, sefiorias.
UPN votara a favor de esta mocion presentada por
Nafarroa Bai. Como ustedes saben, ya existe una
partida presupuestada en los Presupuestos Gene-
rales de Navarra de cincuenta mil euros para
sufragar los gastos del Aula de la Experiencia en
la UPNA. UPN entiende el valor y el reconoci-
miento de esta aula como camino dentro de la for-
macion a lo largo de toda la vida, asumiendo
como un eje importante de nuestro partido politico
en la politica educativa la importancia de que las
personas son sujetos para aprender durante toda
la vida y que pueden decidir qué, como y cuando
hacerlo, estableciendo unos objetivos claros y
amplios como son la realizacion personal, una ciu-
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dadania activa, la integracion social y la emplea-
bilidad y adaptabilidad de todos los ciudadanos en
la sociedad actual.

Por ello, y como asi lo expresa también la
LOE, la formacion permanente constituye un dere-
cho y una obligacion de todo el profesorado y una
responsabilidad de las Administraciones educati-
vas y también de los propios centros. UPN y el
Gobierno de Navarra entienden la dimension que
ha tomado ya y va a tomar en un futuro no muy
lejano la formacion permanente y un ejemplo de
ello es el Aula de la Experiencia en la Universidad
Publica, en la cual la implicacion de estas perso-
nas en el conocimiento y en el aprendizaje es cada
vez mayor y, por lo tanto, la universidad debe ser
un referente en este tipo de formacion. La capaci-
tacion en el enriquecimiento personal de estas
personas contribuye decisivamente no solo en los
aspectos del propio conocimiento personal sino
también en el buen estado psicologico y también
en la contribucion activa de estas personas en la
construccion de esta sociedad.

Asi, ya ha quedado recogido en el convenio de
financiacion de la UPNA para este aiio 2009,
entre la Universidad Publica y el Gobierno de
Navarra, que permite los fondos necesarios para
el funcionamiento de la misma, un acuerdo que se
ha basado en el convenio anterior 2006-2008 y
que este ario se establece con caracter anual a la
espera de un nuevo convenio plurianual. Dentro
de este marco, como les digo, se establecen dos
convenios especificos, uno para la financiacion
asignada al proyecto de optimizacion de costes y
gestion econdmica y otro para la financiacion
asignada al Aula de la Experiencia, tema que hoy
nos ocupa. El cardcter anual de este convenio no
va a eximir a este Gobierno del compromiso del
aula y de este tipo de formacion porque, como ya
les he manifestado, somos conscientes de la pujan-
za educativa en la formacion permanente no solo
en esta Comunidad sino, como se esta viendo, tam-
bién a nivel internacional.

Por lo tanto, a la espera de firmar estos conve-
nios en breve y recalcando que se encuentra
incluido dentro de ese marco general en el conve-
nio entre la UPNA y el Gobierno de Navarra,
entendemos que esta mocion se encuadra perfecta-
mente en las actuaciones del Departamento de
Educacion y votaremos a favor de la propuesta.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Gonza-
lez. Por el grupo socialista, sefiora Arraiza, tiene
la palabra.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Si me permite,
sefiora Presidenta, por la brevedad de mi interven-
cion lo haré desde el escario. EI grupo parlamen-
tario socialista va a apoyar esta propuesta que se
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inscribe plenamente también en los nuevos objeti-
vos del Espacio Europeo de Educacion Superior
que seriala el aprendizaje permanente y la educa-
cion a lo largo de la vida como una de las cuestio-
nes basicas en el hacer de cada una de las socie-
dades ya que ampliar conocimientos, trabajar por
un mejor entendimiento de la realidad, adquirir
nuevas habilidades y competencias y enriquecer el
desarrollo personal deben ser objetivos de cual-
quier politica publica, en este caso politica publi-
ca universitaria. El aprendizaje permanente, ade-
mds, no se remite unicamente a la universidad,
sino que engloba todo el conjunto de las enserian-
zas y creemos que hay que avanzar en esa direc-
cion. El ultimo decreto de acceso a la universidad
también potencia precisamente el aprendizaje per-
manente y que las personas adultas se incorporen
a la universidad. En cualquier caso, creemos que
las personas que cumplen cincuenta afios siguen
siendo activos muy interesantes en la sociedad, no
solamente alguien a quien hay que mimar y cuidar
sino alguien que puede mimar y cuidar a los
demas, es decir, tienen mucho que aprender no
solamente en el Aula de la Experiencia sino en
toda la oferta educativa que, por eso, actualmente
es mucho mas flexible, para garantizar el aprendi-
zaje a lo largo de toda la vida. Por tanto, apoyare-
mos esta mocion.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Arraiza.
Por Convergencia, senior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Seriora Presidenta,
si me permite, intervendré desde el escaiio para
poner de manifiesto que no podemos hacer otra
cosa que apoyar esta iniciativa, sencillamente por-
que la dinamica de prever una financiacion para
el Aula de la Experiencia la formulamos en el
debate presupuestario con una enmienda de los
grupos que sostienen al Gobierno por un importe
de cincuenta mil euros y encajandolo, como asi se
quedo con el grupo socialista, dentro del acuerdo
con la universidad. No es una ayuda o un convenio
aislado sino un convenio que encaja dentro del
régimen del convenio entre el Gobierno y la Uni-
versidad Publica de Navarra, sencillamente por-
que entendemos que esto es parte de la labor de
formacion y de divulgacion que para la sociedad
de Navarra debe tener la Universidad Publica de
Navarra y porque la experiencia de estos arios de
esta aula ha demostrado el apoyo social que tiene,
las ganas de participar, las ganas de aprender que
son muy edificantes. Hay una terrible diferencia
entre el comportamiento de los alumnos ordina-
rios, en una actitud generalmente bastante pasiva
respecto al contenido de las materias, y los alum-
nos del Aula de la Experiencia, que demuestran,
quiza porque ya tienen un desarrollo vital muy
importante, unas ganas impresionantes de apren-
der, unas ganas de participar, unas ganas de cola-
borar que ojala tuviese el universitario medio.

En definitiva, entendemos que con la dindmica
que se abrio en el presupuesto se ha establecido un
mecanismo de ayuda a la financiacion y, por tanto,
esto va a hacer posible que la universidad siga
ofertando este espacio de formacion, lo mejore y,
ademas, lo haya extendido, como lo ha hecho, a
Tudela, y que, efectivamente, esto se pueda mante-
ner y se pueda financiar de un modo mejor porque,
en definitiva, supone que la universidad desarrolla
su labor de formacion social también a ambitos de
personas que en su dia no tuvieron la oportunidad
de acceder a la vida universitaria y que hoy se
sienten muy identificados con la labor de la univer-
sidad y con su participacion en la misma.

Por tanto, estamos completamente de acuerdo
y esperamos que el convenio, que ya se ha articu-
lado ahora como un convenio anual al margen del
convenio general, en cuanto este sea revisado, se
incorpore al marco general y, por tanto, la univer-
sidad cuente ya de ahora en adelante con una par-
tida de caracter finalista que dentro del convenio
universitario, y esto creo que es muy importante,
sirva para que la universidad tenga una posibili-
dad de mejorar el contenido del Aula de la Expe-
riencia, hacerla mas abierta, mas participativa e
incrementando, por tanto, la presencia de todos
aquellos ciudadanos y ciudadanas que tengan
interés en ponerse en contacto con la labor de
difusion cultural que realiza la Universidad Publi-
ca. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senior Alli. Por
la agrupacion de Izquierda Unida, seriora Figue-
ras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Haré mi intervencion desde el
escario para decir que estamos de acuerdo con la
mocion que ha planteado el grupo de Na-Bai que,
ademads, tiene causa efectivamente en la visita
para la promocion del Aula de la Experiencia de
la Universidad en Tudela y también en la sesion de
trabajo que tuvimos con ellos. Yo creo que hoy la
universidad es la mezcla de los jovenes y de los
menos jovenes y que ese sector de la sociedad que
es menos joven tiene ganas de seguir instruyéndo-
se y de seguir adquiriendo conocimientos. Por lo
tanto, me parece que en ese sentido y viendo que
hay unanimidad en la cuestion lo unico que nos
toca es decir que si a esta propuesta y que ellos
vean la realidad de que el Parlamento en ese sen-
tido ha sido receptor de sus necesidades y, sobre
todo, que garantiza la continuidad en el tiempo de
aulas de la experiencia como ya ha venido hacien-
do hasta ahora. Por lo tanto, nuestro voto serad
favorable.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Figue-
ras. ;Va a hacer uso de su turno de réplica, sefiora
Mangado?
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SRA. MANGADO CORTES: Eskerrik asko.
Voy a ser muy breve y aprovecho la tribuna para
que me vea el sefior Alli, porque le voy a recrimi-
nar fuertemente, igual no en el tono pero si en la
intencion. El hecho de que las personas adultas,
mayores sean entusiastas, sean participativas, ten-
gan intereses y tengan afdan de superacion no
exime para que por su parte haga comparaciones
odiosas y generalizadas hacia la otra parte del
alumnado, ni hablar, me niego. Se podra ensalzar
lo que fuera y en momentos concretos criticar,
pero las comparaciones siempre son odiosas. Creo
que usted es muy capaz y reflexivo, nadie lo pone
en duda, pero, desde luego, no son de recibo las
manifestaciones. Con esto quiero decir también
que, bueno, bastante enfadada estoy. Yo animo
aqui a las jovenes y a los jovenes a que sigan con
entusiasmo.

De cualquier forma, agradezco a todos y a
todas ustedes, quiero decir que el hecho de que se
firme un convenio anual lleva pareja la implica-
cion de que eso se va a garantizar. El objeto de
esta mocion es precisamente que sea en cantidad y
en forma y que sea asegurada. Se tendrd que arti-
cular de alguna forma que eso beneficie precisa-
mente a las personas que siguen esos cursos y,
ademas, sobre todo para dar la posibilidad de
publicitar y de acceso a las personas mayores de
cincuenta anos que no tengan recursos economi-
cos. Este es el objetivo y, con eso, yo feliz. Eskerrik
asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Manga-
do. Ha empezado enfadada y ahora se va feliz,
muy bien. Debatida la mocion pasamos ahora a su
votacion. Comienza la votacion. (PAUSA) Resulta-
do de la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 46 votos a favor, 0 votos en contra, 0
abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que se contemple en el convenio a fir-
mar con la UPNA una partida economica para
sufragar los cursos monogrdficos del Aula de la
Experiencia, presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Nafarroa Bai.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a presentar
un proyecto de ley que modifique el articu-
lo 1 de la Ley Foral 24/2008, presentada
por el G.P. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el undécimo
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Navarra
a presentar un proyecto de ley que modifique el
articulo I de la Ley Foral 24/2008, presentada por
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el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai. Para su
defensa, sefior Jiménez, tiene la palabra.

SR. JIMENEZ HERVAS: Gracias, sefiora Pre-
sidenta. Si me lo permite, intervendré desde el
escario. Retiraré la mocion dada la situacion obje-
tiva de que ese dinero que tenia que ver con los
cuatrocientos euros ya ha sido cobrado por una
parte de la sociedad, a la cual me imagino que
seria dificil pedir que nos lo devolviese.

SRA. PRESIDENTA: Retirada la mocion, no
hay debate.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a tomar
diversas medidas sobre los servicios socia-
les, presentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al duodécimo
punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a tomar diversas medidas sobre los servicios
sociales, presentada por el Grupo Parlamentario
Nafarroa Bai. Dicha mocion ha sido enmendada
por una enmienda in voce de sustitucion, presenta-
da por todos los grupos parlamentarios y agrupa-
ciones de parlamentarios forales, incluido el del
portavoz, con lo cual lo que procede ahora es
defender la enmienda de sustitucion. Para su
defensa, sefior Eceolaza, tiene la palabra.

SR. ECEOLAZA LATORRE: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. La verdad es que hemos acce-
dido a la enmienda in voce porque, desde luego, el
unico objetivo que tiene esta mocion es el de
transmitir al Departamento de Asuntos Sociales y
a las entidades locales que hace falta una respues-
ta agil, dinamica y flexible ante la situacion de cri-
sis social y econdmica. Por las diferentes manifes-
taciones de la Consejera, por las diferentes
respuestas por escrito y por una reflexion de la
realidad social que se estd produciendo es eviden-
te que se ha incorporado un nuevo sector a la
demanda de prestaciones de servicios sociales de
base que antes nunca, o tal vez pocas veces, habia
acudido en demanda de ayuda. Por lo tanto, ante
esa nueva incorporacion de una nueva tipologia
de familias y de ciudadanos y ciudadanas requeri-
mos otras medidas y, desde luego, requerimos
mucha mas agilidad.

Nosotros creemos que necesitamos medidas de
choque ante una situacion excepcional de crisis
social y economica y Nafarroa Bai ya ha puesto
varias encima de la mesa. Hemos planteado que el
empleo social protegido sea una prestacion garan-
tizada, que el Servicio Navarro de Empleo y los
diferentes sindicatos hagan camparias informativas
sobre la renta basica, que se adelante lo dispuesto
en el plan estratégico sobre los centros para tran-
seuntes. Hemos planteado también una mocion que



D.S. del Parlamento de Navarra / Num. 56

Sesion num. 35 /21 de mayo de 2009

fue rechazada para ampliar las ayudas a los cen-
tros de insercion sociolaboral y centros especiales
de empleo, y se debatira me parece que en el proxi-
mo Pleno una ley foral para reserva de contratos
publicos. Es decir, esas son las medidas que Nafa-
rroa Bai esta planteando ante la crisis que, desde
luego, podrian ser mds y mejores, sin duda.

En todo caso, nosotros lo que planteamos es
que ante este nuevo perfil, ante esta nueva situa-
cion hay que responder con dinamismo, imagina-
cion y agilidad. La medida que nosotros planted-
bamos de creacion de unidades de emergencia
social lo unico que queria conseguir era que los
servicios sociales de base se adecuaran a la nueva
situacion. El problema es que actualmente los ser-
vicios sociales de base, de autonomia y competen-
cia de las entidades locales, atienden de 8 a 3 de
la tarde. Es evidente que hay una lista de espera
bastante considerable, por ejemplo, el otro dia lo
conociamos, en Peralta. Es evidente que hay enti-
dades sociales que también tienen una demanda
creciente de prestaciones, como Caritas o, el otro
dia también lo publico, Gaztelan y es evidente que
va a seguir aumentando la demanda de renta basi-
ca. Ante esa situacion requerimos responder con
mucha mas agilidad que con la que realmente estd
haciéndolo el Departamento de Asuntos Sociales,
porque nosotros si que tenemos que lamentar, a
pesar de que hayamos llegado a ese consenso, que
la unica medida social de choque contra la crisis
que va a poner en marcha el Departamento de
Asuntos Sociales es la construccion del pabellon
Reyno Arena. El presupuesto y las medidas del
Departamento de Asuntos Sociales para el 2009
son las mismas que para el 2007 y para el 2008.

Por lo tanto, insisto, nosotros creemos que ante
esta situacion, ante la creciente demanda, ante la
lista de espera, ante la creciente demanda en Cari-
tas y en Gaztelan necesitamos resolver los proble-
mas con agilidad y adecuando los servicios publi-
cos al contexto y a la coyuntura concreta. Insisto
en que, por ejemplo, si Salud tiene también una
formula para responder a las necesidades sanita-
rias que tenga una persona no entendemos por qué
no lo puede tener Asuntos Sociales.

En todo caso, nosotros creemos que la enmien-
da resuelve de forma satisfactoria, aunque no con
la ambicion que nosotros plantedbamos inicial-
mente, esta necesidad, que el Departamento de
Asuntos Sociales ayude a las entidades locales
para que se amplie el horario de servicios sociales
y, desde luego, para que haya una mayor inversion
material, humana y economica en los servicios
sociales de base, porque, ademas, en las unidades
de barrio también se ha constatado un incremento
sustancial de las listas de espera y de las visitas
que se producen y, desde luego, este grupo no
constata por parte del Gobierno de Navarra una

mayor inversion en contrataciones publicas para
paliar este aumento de demanda. Si en vivienda se
ponen medidas concretas para actuar frente a la
crisis, si en el Departamento de Innovacion,
Empresa y Empleo se ponen también medidas para
paliar los efectos negativos de la crisis, no enten-
demos por qué en Asuntos Sociales no se hace
igual. Vemos un departamento gestionado por
Union del Pueblo Navarro aturdido, incapaz de
innovar en medidas concretas en torno a la crisis
¥, sobre todo, vemos un departamento al que en
muchas ocasiones le cuesta escuchar a la oposi-
cion y le cuesta tomar nota sobre las medidas que
podamos plantear, que algunas pueden que sean
discutibles, pero muchas de ellas son razonables
como esta que hoy traemos aqui.

Por lo tanto, hoy aprobaremos esta mocion que
sin duda afecta claramente a parte de la sociedad
que mas ayuda requiere. Insisto, necesitamos
poner en marcha medidas en asuntos sociales para
paliar esta situacion y adecuarnos a una situacion
excepcional con medidas también excepcionales
para un sector de la poblacion que, desde luego,
lo estd pasando mal.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Eceolaza.
Por UPN, serior Gomez Ortigosa, tiene la palabra.

SR. GOMEZ ORTIGOSA: Gracias, seiiora
Presidenta. Buenos dias, seriorias. Es increible,
senior Eceolaza, menos mal que todos hemos acor-
dado una enmienda in voce. El gran problema de
todo es el pabellon Arena. ;Qué tiene que ver el
pabellon Arena con lo que estamos hablando?
Usted ha dicho que el Departamento de Asuntos
Sociales no hace la tarea. Yo creo que es el Depar-
tamento de Asuntos Sociales de este pais que
mejor hace la tarea, sin ninguna duda, y me da la
impresion de que usted no sabe lo que se hace en
los Ayuntamientos de Navarra. Hay muchos Ayun-
tamientos que ya estan haciendo la tarea sin falta
de que usted venga aqui con una mocion, ya la
estan haciendo, e iria mas lejos, porque no la ha
nombrado usted aqui, pero hay una entidad que se
llama Banco de Alimentos que esta haciendo una
funcion increible y positiva de cara a lo que usted
se refiere y quiere aqui que se apruebe una
enmienda. Bueno, que lleguemos a un acuerdo y
venga usted aqui y ponga a todo el mundo a caer
de un palo, es increible. Mire usted, a pesar de lo
que usted diga, el Gobierno de UPN a nivel de
asuntos sociales, y se lo puedo asegurar porque he
estado en un congreso, esta a anos luz de otras
muchas comunidades a todos los niveles y le reto a
que ponga un ejemplo aqui de que no es asi. No
tengo nada mds que decir.

Diré que vamos a apoyar esta enmienda. La
verdad es que no tenia intencion de intervenir, por-
que estamos de acuerdo, pero viendo su propuesta
v la forma de expresarse aqui, es que ha venido a
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sacar de quicio y de entorno lo que estamos tra-
tando. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Gomez.
Por el grupo socialista, seiior Monzon, tiene la
palabra.

SR. MONZON ROME: Gracias, seriora Presi-
denta. Seriorias, buenos dias. No me gusta compar-
tir del todo las expresiones del portavoz de UPN,
pero en una medida las tengo que compartir. Serior
Eceolaza, yo creia que llegar a un consenso conlle-
vaba de alguna forma salir a esta tribuna a expo-
ner una vision, pero una vision menos critica por-
que, si no, el consenso se dificultard en un proximo
futuro. Si nos ponemos a decir las verdades del
barquero, ustedes no tienen propuestas en esta
materia porque, que yo sepa, hace muy poco en la
Comision de Asuntos Sociales se aprobo una
mocion de ustedes que estd relacionada con esto en
la que se planteaba potenciar la funcion y la activi-
dad de los servicios sociales de base de los Ayunta-
mientos, la aprobamos también por unanimidad,
pero el resto de las cuestiones que usted esta plan-
teando, evidentemente, estan ya planteadas en la
cartera de servicios sociales, que ustedes no apo-
yaron, estan soportadas en los Presupuestos de
Navarra, que ustedes no apoyaron. Ustedes no han
venido aqui a plantear ninguna medida nueva, nin-
guna accion nueva para atender a las personas que
estan en situacion de dificultad, nuestro grupo por
lo menos ha sido critico con las medidas de fomen-
to de empleo del Gobierno de Navarra, es conocido
publicamente, quiere plantear otras medidas com-
plementarias que refuercen esa concertacion con
las centrales sindicales, porque queremos que las
personas que estan en situacion de desempleo y
que ademas han perdido las prestaciones por de-
sempleo entren en programas de ayuda, pero que
no se anquilosen y estanquen en los programas de
renta basica, ese es el reto fundamental. Ustedes lo
unico que planteaban en la mocion, que fue enmen-
dada por nosotros y nuestra enmienda ha sido
enmendada por la enmienda in voce, valga la
redundancia, es que los servicios sociales de base
atiendan a las personas mds tiempo, en eso no
tiene nada que decir el Parlamento si quisieran los
Ayuntamientos. El Ayuntamiento de Peralta puede
decir que haya siete dias de fiestas con corridas de
toros o no o que haya siete horas mas de atencion
de los servicios sociales con mas trabajadores
sociales o0 no, es cuestion de optar por toreros o
por trabajadores sociales, lo puede hacer perfecta-
mente el Ayuntamiento de Peralta, que ademas
tiene una sensibilidad de izquierdas.

Nos parece bien, y ese es el objeto de la
enmienda in voce consensuada, que se estudie el
apoyo desde el Gobierno de Navarra para que se
pueda cofinanciar ese esfuerzo transitorio y pun-
tual, como ya lo hace el Gobierno de Navarra con

28

los servicios sociales de base al financiar el 50
por ciento o el 75-80 por ciento en otros casos,
pero tampoco podemos compartir, sefior Eceolaza,
ya que ha tenido usted esta intervencion, que el
departamento hace lo del Reyno de Navarra
Arena. No sé lo qué hara, pero lo que le puedo
garantizar es que con nuestras enmiendas al pre-
supuesto, que sumaron mas de doce millones de
euros, el Departamento de Asuntos Sociales hard
muchas mds cosas y sobre todo algunas que a no-
sotros nos preocupan y nos interesan y algunas de
ellas afectan al momento presente, como es el
empleo social protegido. Si no tuviéramos presu-
puestos de Navarra eso no lo podria hacer el
departamento.

Pero volvamos al tono, sefior Eceolaza, porque
hay que construir, hoy, maniana y en el proximo
Pleno, y dejemos constancia de que ni su mocion
ha salido adelante ni la enmienda de mi grupo ha
salido adelante, sino que ha salido un consenso de
todos que intenta decir que todos los grupos somos
conscientes de la situacion social que se estd
viviendo y lo que pretendemos es que la Adminis-
tracion Publica, en este caso la local, reforzada
por la Administracion autonomica, estudie formu-
las para atender a las personas por mds tiempo
horario, es decir, en turno de tarde, porque se estd
detectando que la ralentizacion de la tramitacion
de los expedientes de las ayudas de renta bdsica
no esta tanto en el Gobierno de Navarra y en el
tiempo de respuesta de la cartera, sino en los
Ayuntamientos, ese es el consenso, pero medidas
nuevas ninguna, ya estan todas en la cartera, ese
es el consenso, apoyo a los Ayuntamientos para
que tengan mds tiempo, de acuerdo, pero vamos a
decir las cosas que nos suman y que nos unen,
porque si, desde luego, porque hay una huelga ahi
fuera usted sale aqui a tener una actitud bronca y
critica cuando hemos sumado pues maniana nos lo
pondra mas dificil.

Termino, sefiorias. El grupo socialista estd
pensando en las personas, estd pensando en apli-
car lo que ya estd planificado porque en ningun
otro sitio se han planificado cosas diferentes o
nuevas y esta pensando, eso si, para que el ciuda-
dano sea atendido con mayor rapidez y diligencia,
en colaborar y estudiar con los Ayuntamientos
para que se les atienda, como hace la sanidad
publica de Navarra, en horario de tarde de forma
transitoria, puntual y coyuntural, pero, desde
luego, de su mocion a lo que se va a aprobar hay
una gran distancia porque no hay ningun progra-
ma nuevo que se vaya a implementar. Nada mads y
muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Monzon.
Por Convergencia, senior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Seriora Presidenta,
seniorias, realmente cuando se elabora una inicia-
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tiva, una enmienda in voce de consenso entre
todos los grupos, esto demuestra que hay un con-
senso minimo y bdsico que consiste sencillamente
en mantener y seguir aplicando todas las medidas
de los programas de renta bdsica, de ayudas
extraordinarias, de empleo protegido y en este
caso con la voluntad explicita de colaborar activa-
mente, como se viene haciendo, con las entidades
locales. En definitiva, esta es la voluntad comun,
voluntad comun apoyada por este Parlamento
pero que existe, sefiorias, gracias a que ha habido
unos grupos que han aprobado la cartera de servi-
cios sociales y ha habido unos grupos que han
aprobado un presupuesto que haga posible a tra-
vés de recursos economicos la realidad de estas
prestaciones sociales tan necesarias en épocas de
crisis y, por tanto, en la que la labor de los pode-
res publicos tiene que potenciarse para evitar
situaciones de desfavorecimiento. Esto, sefiorias,
serior Eceolaza, no se resuelve con el testimonia-
lismo demagdgico de la iniciativa que tomaron
ustedes y con lo que ha dicho en esta tribuna, eso
se resuelve haciendo, aplicando, aprobando la
cartera de servicios sociales, aprobando los presu-
puestos, porque a partir de ahi lo que vale una
mocion, senoria, es cero, porque usted deberia
saber, y asi lo dice el Reglamento de la Camara,
que las mociones no vinculan al Gobierno, que lo
que va a vincular al Gobierno es precisamente
esta enmienda, porque la hacemos entre todos,
incluidos los grupos que sostenemos al Gobierno y
porque quienes hemos aprobado la cartera y los
presupuestos hemos puesto los medios para que
esto sea una realidad, y todo lo demds, sefioria, es
puro testimonialismo con una alta dosis de dema-
gogia en su intervencion.

Cuando se logra un consenso hay que saber
que la dinamica y los buenos hdbitos parlamenta-
rios llevan a dar el apoyo conjunto porque hemos
logrado construir entre todos un testimonio para
ratificar lo que se viene haciendo y para que esto
se haga colaborando mas con las entidades loca-
les, que son, en definitiva, las que tienen la gestion
directa de la mayor parte de estos conceptos que
aqui se manejan. A partir de ahi, si lo que se pre-
tende es demostrar que quien toma una iniciativa
que no aporta nada, una mocion que no aporta
nada, una mocion que es sustituida por el consen-
so, que por tanto lo que supone es un acto propio
de su grupo de renuncia a esa mocion en beneficio
de la opinion de todos, pues realmente creo que
algunos debates y algunas posturas necesariamen-
te sobran. Si hemos logrado un consenso lo que
tenemos que poner de relieve es que todo esto nos
une, que las politicas sociales nos unen y que
todos estamos aqui por secundarlas, por poten-
ciarlas y por hacerlas efectivas y, por tanto, tratar
de descalificar a los demads aprovechando que
todos hemos renunciado a actitudes previas,

incluidos ustedes, sefiorias, para sacar adelante
una iniciativa de consenso, me da la impresion de
que entra en una dinamica que no se deberia reali-
zar en esta Camara, porque la manifestacion poli-
tica del nacionalismo sindical esta fuera.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Alli. Por
la agrupacion de Izquierda Unida, sefiora Figue-
ras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Nosotros estamos de acuerdo
logicamente con la enmienda de sustitucion por-
que asi lo hemos secundado con nuestro apoyo. La
verdad es que yo creo que hay que centrar el deba-
te en lo que interesa y de lo que se trata con esta
enmienda que hemos suscrito todos los grupos del
Parlamento es de que ante una situacion extraor-
dinaria haya medidas extraordinarias que, logica-
mente, vinculan al Gobierno y que tienen mucho
que ver con el desarrollo de los medios que tienen
los Ayuntamientos. Saben sus sefiorias que es ver-
dad que lo que estamos pidiendo hoy aqui también
se ha planteado anteriormente, ayudas extraordi-
narias como la renta basica, ayudas al empleo
social protegido, ha sido un debate importante a lo
largo de la ultima parte del aio pasado y de lo que
estamos teniendo durante este aio, ;jpor qué?,
porque la realidad es dura y es dificil. También a
nosotros nos habran oido hablar y opinar respecto
a las caracteristicas que entendemos que debe
tener la renta bdasica, que no es en general la de
apoyo a situaciones extraordinarias. Por lo tanto,
nosotros hemos entendido siempre que para los
ciudadanos que por mor de la crisis se quedan en
paro e incluso agotan todas las prestaciones por
desempleo lo que hay que hacer es abrir esa
cobertura y ampliarla. Sabemos de las limitacio-
nes y sabemos, ademads, que eso no es posible en el
ambito en el que estamos hablando.

Por lo tanto, nos resituamos y planteamos como
una solucion de emergencia que realmente el
Gobierno se implique en esta situacion de desem-
pleo y de falta de prestaciones a través de multiples
formulas. Por lo tanto, de lo que se trata es de que
se haga ese esfuerzo, que se colabore con los Ayun-
tamientos, porque también es cierto y hay que reco-
nocerlo, que muchos de los ciudadanos que ahora
se acercan a los servicios sociales de base, afortu-
nadamente, no sabian o desconocian la propia
dinamica de los servicios sociales de base. Por
tanto, es verdad que hay que facilitar todos y cada
uno de los medios que tengamos a nuestro alcance,
hay que ponerlos al servicio de las personas que
estan pasando en este momento por una situacion
realmente dolorosa y complicada. En definitiva, de
lo que se trata con esta mocion es de que el Gobier-
no se implique en la parte que le toca para dar
solucion y satisfaccion a los problemas que nos
demandan los ciudadanos, que en este caso es tener
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una cobertura de minimos para poder seguir traba-
Jjando. Y quiero recordar la actitud que tuvimos en
contra de que la renta basica se utilizara para estas
situaciones, porque yo creo que también ahi hay
que hacer una incision en la politica, la renta bdsi-
ca tiene un objetivo, que ya digo que en este caso
concreto se va a aplicar para otros menesteres por
una situacion especifica, y es verdad que en ese sen-
tido hay que ser generosos, hay que apostar clara-
mente por que muchas de las personas y familias
que han estado absolutamente normalizadas hasta
ahora no caigan en situaciones extremas o de mar-
ginalidad, y por eso hay que apostar, porque detras
de esto no esta tanto la ayuda unica y exclusiva sino
evitar la desestructuracion de las familias y la
situacion de marginalidad que se puede originar
con un desempleo largo y sostenido en el tiempo
para algunas familias. Por lo tanto, hay una doble
cuestion cuando apoyamos y aprobamos este tipo
de mociones. Yo creo que lo importante es que ese
espiritu sea el que lleve al Gobierno y a los Ayunta-
mientos también a trabajar y, desde luego, lo unico
que nos queda es decir que, en definitiva, nos pare-
ce que es una apuesta importante y que venga
refrendada por la unanimidad es fundamental.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Figue-
ras. jAlguien quiere utilizar el turno de réplica?
En ese caso, pasaremos a votar ahora la enmienda
in voce de sustitucion. Comienza la votacion.
(PAUSA) Resultado de la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 46 votos
a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que el Parlamento de Nava-
rra insta al Gobierno de Navarra a seguir dando
con mas intensidad si cabe todos los pasos necesa-
rios dentro del ambito de aplicacion del primer
plan estratégico de servicios sociales para afron-
tar la actual situacion de dificultad social genera-
da por el aumento del desempleo. Llegados a este
punto, suspendemos la sesion que reiniciaremos a
las doce y diez.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 11 HORAS Y 50
MINUTOS.)

(SE REANUDA LA SESION A LAS 12 HORAS Y 15
MINUTOS.)

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a remitir a la
Camara una Ley Foral de Museos, presen-
tada por el G.P. Socialistas del Parlamento
de Navarra.

SRA. PRESIDENTA: Reanudamos la sesion
con el decimotercer punto del orden del dia:
Debate y votacion de la mocion por la que se insta
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al Gobierno de Navarra a remitir a la Camara una
ley foral de museos, presentada por el Grupo Par-
lamentario Socialistas del Parlamento de Navarra.
Para su defensa, sefior Felones, tiene la palabra.

SR. FELONES MORRAS: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Serfioras y sefiores Parlamenta-
rios, la ley de museos es una vieja promesa del
Gobierno y una vieja aspiracion de los grupos
politicos. En la anterior legislatura, en una res-
puesta dada por el serior Caballero al Parlamen-
tario senior Izu, se serialo que 2005 era la fecha
prevista para que la ley de museos llegara a la
Camara. Evidentemente, esa ley no llego en el
plazo previsto y, como consecuencia de ello, en el
ario 2006 el grupo parlamentario socialista pre-
sento una proposicion de ley foral de museos y
colecciones museogrdficas permanentes de Nava-
rra. Esta proposicion de ley se debatio en esta
Camara y fue rechazada por veintisiete votos en
contra, de UPN y CDN, y diecinueve votos a favor,
del resto de los grupos parlamentarios. No estd de
mas recordar que eran tiempos de mayoria absolu-
ta y que lo que no se le ocurria al Gobierno no
existia. Afortunadamente, han cambiado los tiem-
pos y ahora el Gobierno suele preguntar qué opi-
nan el resto de los grupos precisamente para ver si
se unen a sus iniciativas, pero asi es la vida, en
unos casos a favory en otros en contra.

El hecho cierto es que en esta legislatura el
Presidente del Gobierno en su discurso de investi-
dura y el Consejero de Educacion en su inicial
comparecencia también sefialaron que la ley esta-
ba muy proxima a venir al Parlamento. Llegado
2009 y, como consecuencia de todo ello, el grupo
parlamentario socialista presenté hace algunos
meses una mocion reiterando que el Gobierno tra-
jera la ley al Parlamento.

Lo que acabo de seiialarles probablemente no
tiene nada que ver con lo que ha sucedido y es que
el Gobierno, efectivamente, el dia 7 de abril del
mes pasado presento el proyecto de ley al Parla-
mento, supongo que porque asi lo tenia previsto en
su planificacion y habia llegado el momento opor-
tuno, porque lo que pueden hacer el resto de los
grupos, en general, no suele tener, al parecer,
demasiada importancia. El hecho cierto es que el
proyecto ha llegado al Parlamento y ha pasado
por el tramite de presentacion de enmiendas, no
pocas, por parte de algunos grupos, y, en conse-
cuencia, no tiene sentido que sigamos con el con-
tenido de esta mocion. Por lo tanto, el grupo par-
lamentario socialista retira la mocion y espera que
el proyecto de ley de museos sea una pronta y feliz
realidad. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Felones.
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Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Espaia a paralizar la
aplicacion de las reformas amparadas en
la construccion del Espacio Europeo de
Educacion Superior, presentada por la
Ilma. Sra. D.* Ana Figueras Castellano.

SRA. PRESIDENTA: Retirada la mocion,
pasamos al decimocuarto punto del orden del dia:
Debate y votacion de la mocion por la que se insta
al Gobierno de Espaiia a paralizar la aplicacion
de las reformas amparadas en la construccion del
Espacio Europeo de Educacion Superior, presenta-
da por la ilustrisima sefiora doria Ana Figueras
Castellano. A esta mocion el Grupo Parlamentario
Nafarroa Bai ha presentado una enmienda de sus-
titucion. Para la defensa de la mocion, sefiora
Figueras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
sefiora Presidenta. Quisiera empezar este debate
comentando algunas opiniones respecto al proceso
de consolidacion del Espacio Europeo de Educa-
cion Superior, que en adelante lo llamaremos
Bolonia por acortar y para que nos entendamos
todos, esa larga y dificil denominacion de lo que
nos vamos a encontrar y de lo que va a suponer de
revulsivo en la universidad espaiiola y también en
la europea.

Decia Ignacio Sotelo en un articulo reciente en
El Pais, titulado Cara y cruz del proceso de Bolo-
nia, /o siguiente: Importa recalcar, en primer
lugar, que el proceso es una iniciativa de los
Gobiernos, no de las universidades. El proceso de
Bolonia pretende reanudar la antigua movilidad
del profesorado y de alumnos creando un Espacio
Europeo de Educacion Superior y centrar las
ensefianzas en su funcion de preparar profesiona-
les. La categoria central del nuevo modelo de uni-
versidad es la misma que la que se predica para el
mercado de trabajo, facilitar la flexibilidad que el
mercado de trabajo requiere. Sin embargo, ha
pasado inadvertido que fue también en Bolonia, al
conmemorar los novecientos anios de la fundacion
de la universidad mas antigua de Europa, donde
en 1988 los rectores y presidentes de las mds
importantes universidades europeas firmaron la
Carta Magna de las Universidades Europeas en la
que se concibe la institucion como centro de de-
sarrollo cultural que mantiene la tradicion del
humanismo europeo y del desarrollo cientifico y
técnico, las dos grandes contribuciones de Europa
al mundo. Esta actividad se desarrolla sin la
menor intromision del Estado, que se compromete
a respetar su autonomia. Es verdad que la univer-
sidad se ha democratizado con una masa estudian-
til que antes no llegaba a la universidad, y la
mayoria no pueden aspirar a que el Estado los
emplee, la mayor oferta viene de la empresa priva-

da, pero la universidad sigue preparando al alum-
nado para responder al temario de una oposicion.

También he recogido una opinion de Enrique
Gil Calvo, que escribia recientemente un articulo
titulado A proposito de Bolonia. En politica —decia
Gil Calvo— se impone la agenda unica de la actua-
lidad mediatica, y esto hace que al nuevo Ministro
Gabilondo solo se le demande solventar el embola-
do de Bolonia. La mejor forma de enfrentarse a los
problemas universitarios es situarlos en la perspec-
tiva longitudinal y biogradfica, como el desenlace
que corona un largo proceso de aprendizaje inicia-
do en el hogar y concluido al salir de la universi-
dad para incorporarse a la vida activa. Pues si la
Educacion Primaria y Secundaria fracasan, ya es
tarde para arreglar nada, con Bolonia y sin ella.

Algun titular importante y atractivo decia
recientemente que ni un euro adicional para que la
universidad se adapte a Bolonia. Y esto lo decian
rectores de universidades publicas y la junta de
profesores de la Universidad de Valencia.

Gabilondo, recientemente nombrado Ministro
del ramo, decia que inicia el pacto por la educa-
cion con tres mesas, y una de ellas es la reforma
de Bolonia, lo que quiere decir que hasta ahora
poco se ha hecho en este sentido o por lo menos
mal se ha transmitido a la sociedad.

Estas son reflexiones que nos parecen oportu-
nas porque es verdad que el tema que estamos tra-
tando viene de lejos, pero creo que de esa propues-
ta importante e interesante ha sido sustraido el
debate. Al final, ;jqué es Bolonia?, jqué es el
Espacio Europeo de Educacion Superior? Se debe
situar ese punto de partida en la Carta Magna de
las Universidades Europeas firmada en 1988, y
esta carta se firmo, como he dicho anteriormente,
con ocasion de la conmemoracion de los novecien-
tos aiios de la Universidad de Bolonia en la que
tuvo lugar un encuentro de Ministros y Rectores de
las universidades europeas.

Conviene destacar que los fundamentos de esta
carta se residenciaron en que la universidad es
una institucion autonoma que de manera critica
produce y transmite culturas por medio de la
investigacion y de la ensernianza. Después de multi-
ples declaraciones y mensajes sobre los actores,
las titulaciones, los créditos, la movilidad, la
investigacion y la financiacion de todo este pro-
yecto, se concluye que lo que se pretende es la ren-
tabilizacion del presupuesto universitario, orienta-
do a crecer en el mercado comun de las
universidades europeas. Y asi, como consecuencia
de esa reflexion y de ese acuerdo, se toman medi-
das concretas en relacion con titulaciones, crédi-
tos, grados, posgrados, divididos en mdsteres y
doctorados. Una comision de expertos adapta las
titulaciones al mercado del nuevo espacio euro-
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peo: adaptar titulaciones, adquirir competencias,
habilidades y destrezas por encima de los conoci-
mientos, esa es la reflexion.

¢ Y la financiacion para todo este gran cambio?
Creemos que esa es la zona gris del proceso de
construccion del espacio educativo europeo. Bolo-
nia abre un camino a la inversion interesante para
las empresas a través de un sistema mixto de ges-
tion en el que la iniciativa privada puede intentar
hacer rentables algunos elementos, pero la publica
Jva a hacer aportacion y va a apoyar aquellos ele-
mentos que son deficitarios? Eso es lo que nos
preocupa.

La globalizacion de la ensefianza superior y su
apertura a la competencia es una situacion que
nosotros creemos que estd ahi, a la que no pode-
mos sustraernos, pero, desde luego, tiene que ir de
la mano de un presupuesto. Y la verdad es que
hasta ahora lo que hemos conocido ha sido el
recorte de los presupuestos. Es una tonica que se
ha dado en todos los paises europeos. Se tiende a
buscar fuentes de financiacion complementarias, y
eso nos preocupa. No estamos en contra, simple-
mente nos preocupa. Y nos preocupa porque consi-
deramos que con la definicion de Bolonia lo que
no se puede hacer es mercantilizar la investiga-
cion —ese es el debate que todavia no tenemos
claro— porque creemos que es importante que pre-
valezcan los intereses generales.

Nosotros creemos que estas son las reflexiones
que se deberian plantear en este debate. Se nos ha
dicho, y no es del todo incierto, que probablemente
planteamos este debate un poco tarde, pero en esta
situacion en la que estamos lo que si queremos
hacer es remover el debate y las conciencias, tanto
de los Gobiernos que tienen que apoyar ese cam-
bio sustancial como de las universidades.

Nosotros queremos dejar claro que apostamos
por una universidad publica al servicio del de-
sarrollo social y asentada en la investigacion cien-
tifica. El desarrollo tecnoldgico y la innovacion en
el trabajo requieren la formacion de profesionales
altamente cualificados y con capacidad critica de
investigacion e innovacion, y creemos que para
desarrollar dicha capacidad critica es imprescin-
dible la formacion humanistica, que junto con la
cientifica y tecnoldgica deben ser las disciplinas y
los contenidos que pueda adquirir todo el alumna-
do para, en definitiva, trasladar ese saber a la ciu-
dadania y ponerlo a su disposicion. Todo ello
requiere cuestionar decisiones que se estan toman-
do. Nos parece que estd prevaleciendo lo cientifi-
co-técnico sobre lo humanistico.

Consideramos también importante desarrollar
la calidad de la docencia universitaria, que no
puede tener como objetivo la competitividad de
unas universidades con otras, ni con las espariolas
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ni con Europa ni con el resto del mundo, sino que
debe prevalecer la cooperacion con ellas, coope-
racion que es esencial para la actividad universi-
taria tanto docente como investigadora.

La aplicacion del sistema grado-posgrado,
cuya concrecion y duracion depende de cada Esta-
do y que en Esparia viene a sustituir el sistema
anterior de diplomatura, licenciatura y estudios
avanzados o previos al doctorado, debe hacerse,
desde nuestro punto de vista, de forma que no
suponga una devaluacion para una mayoria de los
estudios universitarios ni de la élite de una mino-
ria. En consecuencia, hay que valorar criticamen-
te los criterios para que la llamada verificacion de
los planes de estudios sea acordada y que dichos
principios eviten lo que no tiene que ser, la subor-
dinacion al mercado.

Hay que asegurar la financiacion publica, es
algo que nos parece fundamental. Hay que evitar
las distintas vias de privatizacion de la universidad
publica, por un lado, haciendo que la financiacion
publica asegure el mantenimiento y desarrollo de
su docencia e investigacion, no supeditindola a las
aportaciones privadas. Es algo, en todo caso, com-
plementario y no subsidiario. La empleabilidad de
los que salgan de la universidad, que nos parece
importante y necesaria, no debe utilizarse como
excusa para la subordinacion al mercado, sino
orientarse a la formacion de profesionales alta-
mente cualificados con capacidad investigadora e
innovadora, trabajando por los cambios necesarios
en la estructura tanto economica como del empre-
sariado para el empleo de los futuros profesiona-
les, incluyendo siempre el desarrollo del sector
publico en todos los servicios.

Y, para finalizar, el desarrollo de una universi-
dad publica y los cambios necesarios para el
mismo requieren, ademds de una financiacion
publica adecuada que los haga viables, de la par-
ticipacion, la voluntad tanto de los estudiantes
como de los profesionales que trabajan en las uni-
versidades, el personal administrativo o los servi-
cios. Todos necesitamos una profundizacion en la
democratizacion de la universidad como base para
que sea autonoma.

Esos son los valores que nosotros defendemos
para la futura universidad. No nos negamos a ese
cambio sustancial que lleva aparejado el espacio
europeo, lo que creemos es que hay que hacerlo de
otra manera y con unos fines muy claros, en resu-
midas cuentas, que la universidad sea el eje del
saber humanista y cientifico, pero sin olvidar el
humanismo.

Es por eso por lo que nosotros hemos plantea-
do a través de esta mocion que se paralice la apli-
cacion de estas reformas. Sabemos que ya estan
muy avanzados muchos proyectos, la universidad
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de Navarra ha trabajado sobre los mismos, todos
esperamos y deseamos ferviertemente que ese tra-
bajo sea para mejorar y reforzar la universidad
publica y, ademads, consideramos necesario y
oportuno abrir un debate que logre el mayor con-
senso posible en todos los niveles educativos y
sociales. Todo esto sin olvidar que hace falta
financiacion publica para acercarnos a la rentas y
a los niveles que en otros ambitos se aplican, y
nosotros en esta mocion establecemos los objetivos
de la financiacion en el 2 por ciento del Producto
Interior Bruto.

Es una instancia que en todo caso hacemos en
este Parlamento para trasladarla al ambito nacio-
nal, es decir, al Gobierno de Esparia.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Figueras.
Para la defensa de la enmienda de sustitucion por
Nafarroa Bai, sefiora Mangado, tiene la palabra.

SRA. MANGADO CORTES: Mila esker,
Mahaiburu andrea. El plan de Bolonia brinda a
todos los ciudadanos y ciudadanas sin exclusion
una universidad abierta y conectada con la socie-
dad. Forma parte de la misma esencia europea.
Busca un modelo de convivencia basado en la
igualdad efectiva de oportunidades que tiene uno
de los modelos mas solidos en la formacion univer-
sitaria. Asi lo expresa el comunicado de Londres
refiriéndose a la dimension social del llamado pro-
ceso de Bolonia. Y continua diciendo que la educa-
cion superior deberia jugar un papel esencial en la
promocion de la cohesion social, en la reduccion
de las desigualdades y en la elevacion de los nive-
les de conocimiento, destrezas y competencias en el
seno de la sociedad. Las politicas de educacion
superior deberian enfocarse a maximizar el poten-
cial de las personas en cuanto a su desarrollo per-
sonal y su contribucion a una sociedad sostenible,
democratica y basada en el conocimiento.

Todas estas buenas intenciones, reflejadas en el
papel y adornadas con el cebo de la formacion per-
manente, la movilidad, el empleo de nuevos méto-
dos didacticos y pedagogicos, contrastan formal-
mente con lo que una necesaria reforma educativa
requiere, es decir, la necesaria reflexion y partici-
pacion en su elaboracion de todos los sectores
implicados, pero fueron los Estados, treinta exacta-
mente, los que suscribieron la declaracion de Bolo-
nia en el ario 1999 conforme a los principios de
calidad, movilidad, diversidad y competitividad.

La universidad publica, asi como la educacion
en general, requiere mds inversion para garantizar
la excelencia, como se dice ultimamente, y no hace
falta recordar el recorte presupuestario que se ha
producido este ario en la financiacion de la Uni-
versidad Publica de Navarra. Esto es lo que hay
que garantizar, sefioras y sefiores Parlamentarios,
la inversion en educacion. Habrd que garantizar

también las becas para cumplir uno de los funda-
mentos del plan de Bolonia, es decir, la reduccion
de desigualdades sociales o, lo que es lo mismo, la
igualdad de oportunidades.

Otro de los aspectos preocupantes es la desvin-
culacion de la universidad del resto del sistema
educativo, creando un Ministerio de Ciencia e
Innovacion vinculado estrechamente a las empre-
sas. La concepcion mercantilista de los nuevos
grados orientados en su mayor parte a las empre-
sas es preocupante también.

Y, sefiora Figueras, hemos leido el mismo arti-
culo, y me ha parecido tan importante como para
reflexionar. Fue en Bolonia, precisamente en 1988,
al conmemorar los novecientos arios de la funda-
cion de la universidad mas antigua de Europa,
donde los rectores y presidentes de las mas impor-
tantes universidades europeas firmaron la Carta
Magna de las Universidades, en la que se concibe
la institucion como centro de desarrollo cultural.
Bonita paradoja, en Bolonia, precisamente los dos
contrastes.

Hemos presentado esta enmienda de sustitu-
cion, que, con el permiso de todas y todos ustedes
vamos a hacerla de adicion, porque, tal y como
reflejamos en la motivacion, aun estando de acuer-
do con la exposicion de motivos de la mocion de
Izquierda Unida, esta mocion, a nuestro entender,
y en el punto que se refiere a la paralizacion de la
puesta en marcha del proceso de Bolonia, llega
demasiado tarde para que el fin de la misma tenga
los resultados positivos que pretende.

Las aportaciones que pretende hacer nuestra
enmienda se refieren concretamente a la Universi-
dad Publica de Navarra, de la que, ademds, quiero
decir que ha realizado unas jornadas de reflexion
sobre el espacio europeo a las que fuimos invita-
das e invitados y tuvimos oportunidad de aportar
nuestro punto de vista sobre los perfiles de los
nuevos grados, mdsteres y posgrados.

Por lo tanto, quiero manifestar que si se acepta
como enmienda de adicion la enmienda de sustitu-
cion que presentamos, nosotros pediriamos que se
votara por puntos el total, es decir, por un lado, lo
referido a instar al Gobierno de Espania a parali-
zar el proceso de Bolonia, y los dos siguientes
puntos podrian votarse en bloque o por separado.
Por ultimo, lo que nosotros presentamos referido a
la Universidad Publica de Navarra, si les parece a
ustedes, puede votarse en bloque o puede ser por
puntos. Espero que en las diferentes intervenciones
manifiesten su deseo. Vuelvo a repetir que presen-
tamos esta enmienda, que era de sustitucion, como
enmienda de adicion y proponemos votar por pun-
tos lo referido al Estado espariiol, puesto que la
posicion de nuestro grupo en lo referente a la
paralizacion no va a ser positiva, los otros dos en
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bloques o por separado y, por ultimo, la enmienda
de adicion presentada por nosotros podria ser en
blogue o por puntos.

No sé si hace falta que les lea los puntos de
nuestra enmienda de sustitucion. Es una declara-
cion de principios que creo que es importante
hacer. Concretamente, instamos al Gobierno de
Navarra, a través del Parlamento, primero, a forta-
lecer y reafirmar la autonomia y trayectoria de la
Universidad Publica de Navarra, segundo, a consi-
derar a las universidades como centros de investi-
gacion, reflexion y saber, que tienen en comun la
funcion primordial de la formacion y orientacion
de la sociedad del futuro. El punto tercero se refie-
re a que el Gobierno de Navarra considere que
junto a la implicacion en el sistema productivo de
la universidad es primordial que esta sea un refe-
rente en el desarrollo del espiritu innovador, critico
y creativo, para lo cual la oferta educativa ha de
comprender titulaciones que aseguren los valores y
saberes humanistas. Y el cuarto habla de garanti-
zar la accesibilidad a la universidad del conjunto
de la ciudadania, evitando los obstaculos economi-
cos que hagan inaccesible la realizacion de estu-
dios superiores a gran parte de la misma. Espera-
mos que la respuesta de los diferentes grupos
parlamentarios sea positiva. Eskerrik asko.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Manga-
do. A continuacion abrimos un turno a favor de la
mocion. En el turno en contra, por UPN, sefior
Sayas, tiene la palabra.

SR. SAYAS LOPEZ: Gracias, Presidenta. Bue-
nos dias, seniorias. La verdad es que con este
panorama que nos ha planteado la portavoz de
Nafarroa Bai uno no sabe muy bien qué es lo que
va a tener que votar, lo que si vamos a decir es que
no tenemos ningun problema en apoyar los puntos
que propone Nafarroa Bai porque, desde luego,
vacian absolutamente de contenido la mocion. No
tratan sobre Bolonia, tratan sobre la autonomia de
la universidad y con eso no tenemos absolutamen-
te ningun problema. Los que propone Izquierda
Unida los vamos a rechazar por lo siguiente. En
primer lugar, en el debate se han planteado algu-
nas citas aparecidas en el periodico El Pais que
supuestamente sirven para sustentar la posicion de
quien interviene en esta Camara. Decia algo asi
como que la iniciativa la han tomado los Gobier-
nos. Por supuesto que la iniciativa la han tomado
los Gobiernos, si estamos hablando de que es una
reforma educativa que requiere modificar leyes,
creo que huelga decir que la iniciativa legislativa
o la toman los Gobiernos o la toman los Parla-
mentos, por lo tanto, nada nuevo bajo el sol.

Tengo que ariadir que no tiene nada que ver el
contenido de la mocion que presenta Izquierda
Unida con la argumentacion que ha dado desde
esta tribuna. Porque la verdad es que el preambu-
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lo a esta mocion, la exposicion de motivos, dice
muchas cosas que no es posible sustentar si se
leen los textos legales que hablan de Bolonia.
Tengo aqui, en la mano, el acuerdo marco de la
integracion del sistema universitario espariol en el
Espacio Europeo de Educacion Superior y le reto
a la portavoz de Izquierda Unida a que me diga
una sola linea de este documento en la que se
pueda basar su argumentacion de que la universi-
dad va a ser un producto mercantil, a que me diga
donde se dice que la universidad va a subir las
tasas, donde se habla de la precarizacion de las
becas o donde se dice que va a haber mas preca-
riedad en los titulos universitarios. Creo que estos
son argumentos estandar, infundados y basados en
absolutas falacias que no sabemos por qué se
intentan buscar para desprestigiar una iniciativa
como Bolonia, que ni atenta contra la universidad
publica ni recorta la financiacion ni corta de nin-
guna manera el apoyo a los estudiantes a través
de las becas. Le reto a que me diga un solo articu-
lo de una ley que esté desarrollando Bolonia o una
sola linea de este documento marco donde usted
pueda sustentar esas afirmaciones. Bolonia dice
que los estudios sean mds transparentes y, por
tanto, mds comparables. Bolonia dice que el crédi-
to valora el trabajo global del alumno y no solo la
asistencia a las clases. Bolonia hace referencia a
los planes de estudio y al aprendizaje y habla de la
movilidad entre los paises en materia educativa y
en materia laboral.

Creo que cualquier fuerza politica que se llame
progresista deberia apoyar una reforma de estas
caracteristicas porque creo que no hay nada que
haga progresar mds a la sociedad que permitir la
movilidad de los alumnos entre los paises, que
alguien que hoy, en el siglo XXI, estd estudiando
en una universidad espaniola pueda estudiar tam-
bién en una universidad francesa, inglesa o de
Suiza sin que eso conlleve una paralizacion en su
curriculo educativo.

Por tanto, me llevo una sorpresa cuando veo a
partidos que supuestamente son progres criticando
medidas de estas caracteristicas, porque con una
reforma educativa de estas caracteristicas muchos
alumnos sin posibilidades economicas que no
hubiesen podido cursar estudios fuera de las fron-
teras de este pais van a poder ver resuelto ese défi-
cit de formacion.

Por tanto, yo creo que hay que huir de las fal-
sedades, creo que hay que ampliar horizontes y
creo también que hay que permitir la movilidad
porque es fundamental en una sociedad que apues-
ta por el presente y por el futuro. Porque yo
entiendo que los partidos nacionalistas estén en
contra de Bolonia, lo entiendo, porque Bolonia
permite viajar y viajar es el mayor antidoto frente
al nacionalismo. Por tanto, efectivamente, Esque-
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rra Republicana, como hemos oido, puede estar en
contra de una reforma de estas caracteristicas,
Nafarroa Bai lo hace con muchos matices, entien-
do que el nacionalismo no esté de acuerdo, pero
de verdad que no puedo entender que un partido
que se dice de izquierdas y que se dice progresista
se oponga a una reforma de estas caracteristicas.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Sayas.
Por el grupo socialista, sefiora Arraiza, tiene la
palabra.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Buenos dias, sefioras y sefiores
parlamentarios. La posicion de mi grupo es con-
traria a la mocion presentada por la agrupacion
de Parlamentarios de Izquierda Unida, mocion
que han ido presentando en muchos Parlamentos
autondémicos y en muchas localidades del conjunto
de Esparia. Y es contraria porque nosotros cree-
mos que la declaracion de Bolonia y el Espacio
Europeo de Educacion Superior son un gran
impulso para las universidades, un gran impulso
para la formacion y un gran impulso para crear y
consolidar ciudadania y democracia. Por tanto,
estamos a favor de ese proceso no como hooligans
sino sencillamente porque es un proceso que va a
venir bien a nuestro pais y a nuestros ciudadanos.

Queria decirle a la sefiora Mangado que
vamos a apoyar la enmienda de adicion que han
presentado sencillamente porque lo que hace es
reproducir lo que indica el articulo 27.10 de la
Constitucion, en el que se habla de la autonomia
universitaria, que posteriormente desarrollaron
las diferentes leyes organicas de la universidad. Es
lo que hay, es lo que tiene que ser, la universidad
es por definicion un espacio de docencia e investi-
gacion, la universidad es por definicion un espacio
de conocimiento, con lo cual no hay que darle
vueltas a lo obvio porque lo obvio es lo obvio y,
por lo tanto, nosotros lo apoyamos, no tiene nada
que ver ni con el proceso de Bolonia ni con el
Espacio Europeo de Educacion Superior.

Nosotros entendemos que la universidad y el
conocimiento son un bien publico comun, y nos
parece que los diversos acuerdos de la declaracion
de Bolonia asi lo ratifican y asi lo impulsan. En el
Espacio Europeo de Educacion Superior se empe-
z0 a trabajar en el ario 2001, no se ha empezado a
trabajar antes de ayer. En aquel momento, el dia
19 de junio de 1999, se firmo la declaracion de
Bolonia y, a partir de entonces, los diferentes
Ministerios de Educacion y de universidades de
Esparia empezaron a desarrollar la normativa per-
tinente para la adaptacion a ese cambio profundo
en las universidades.

Mire, sefiora Figueras, usted nos ha mentado
aqui dos articulos muy interesantes —el de Ignacio

Sotelo, un poco mas antiguo en el tiempo, y el del
senior Gil Calvo, del dia 13 de mayo— que invito a
sus senorias a que las lean, pero a que los lean en
su integridad, porque hay cosas que invitan a la
reflexion a los ciudadanos y no precisamente para
decir que Bolonia es un desastre, sino para saber
qué estd pasando con la universidad y cudl es la
situacion de estudiantes y profesores. Hay que leer-
los en su integridad, porque hacen reflexiones muy
interesantes sobre lo que significa la universidad y
sobre lo que significa Bolonia. Y una de las cosas
interesantes y que merece reflexion del articulo del
serior Gil Calvo es que él entiende que lo que ha
hecho hasta ahora la universidad ha sido promover
mas el capital social que el capital humano, y que
esa tendencia habria que invertirla, y eso sin Bolo-
nia, hablando de como se ha producido la movili-
dad social en Esparia. Creo que desde el punto de
vista socioldgico es muy interesante.

Desde luego que estamos de acuerdo en que no
hay que acabar con las Humanidades, seria ridi-
culo. De hecho, el actual Ministro de Educacion y
hasta hace poco presidente de la Conferencia de
Rectores es catedratico en Metafisica: la transfe-
rencia tecnologica nula, la posibilidad de hacer
este mundo mds rico y mejor, toda. Por tanto, la
universidad no va a renunciar al hecho de hacer
mejor este mundo.

Ahora bien, ;qué quiere el proceso de Bolonia?
Quiere la comparabilidad entre los titulos, quiere
que la gente pueda moverse, quiere que los estu-
diantes puedan ir de un sitio a otro, pero incluso
dentro de Espaiia, porque en este momento cam-
biar de universidad es practicamente tener que
empezar de nuevo a realizar los estudios universi-
tarios. Flexibilidad no significa adaptarse al mer-
cado de trabajo, significa que los planes de estu-
dio se adapten a las situaciones de cada persona y
que cada una de las personas, de acuerdo con sus
posibilidades, sus necesidades y su situacion
pueda desarrollar estudios de cardcter superior.
Eso es lo que significa flexibilidad.

Dice que los posgrados estan dirigidos a las éli-
tes. En este momento, lo que esta dirigido a las éli-
tes son los masteres universitarios, titulos propios
sin validez oficial, que cuestan una enorme canti-
dad de dinero a los ciudadanos. Los nuevos mdste-
res, incluidos dentro del posgrado universitario,
son mdsteres oficiales y tendradn tasas y precios ofi-
ciales. Es decir, justamente lo que se pretende es
deshacer el hecho de que la especializacion se
tenga que pagar, y, ademas, en muchos casos, sea
una especializacion que no tenga reconocimiento
oficial. Hoy en dia, con el proceso de Bolonia y,
sobre todo, con la nueva estructuracion de grados
y posgrados esto va a ser un hecho.

Dicen en su exposicion de motivos que va a
haber una desproporcionada subida de las tasas,
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un nuevo modelo de becas-préstamo. Bueno, en
este momento se habla de becas-salario. En una
resolucion aprobada antes de ayer en el Congreso
de los Diputados, apoyada por los grupos de
Union del Pueblo Navarro, Na-Bai, Partido Socia-
lista, Partido Popular y que, desde luego, no fue
apoyada por Izquierda Unida, se habla de las
becas-salario para los alumnos, se habla de pro-
fundizar en el espacio de Bolonia, se habla de la
importancia de la modernizacion de las universi-
dades, se habla de la ensefianza superior como un
bien publico, se habla de potenciar la dimension
social de la educacion superior, y la dimension
social de la educacion superior se potencia no
tanto hablando de tasas o no tasas sino hablando
de lo que se ha hablado en Espaiia sobre esta
cuestion, del incremento de las becas y las ayudas
a los estudiantes. Lo que va a facilitar la movili-
dad entre carreras, entre paises y entre universida-
des va a ser que las becas sean realmente potentes
y hagan posible que cualquier persona, indepen-
dientemente de su situacion economica, pueda
acceder a los estudios que desee en razon de su
esfuerzo, de su interés y de su actitud y trabajo.

Por tanto, no vemos ningun elemento en el pro-
ceso de Bolonia y sobre todo en la declaracion de
Bolonia que sea objeto de critica. Ahora bien, y
como bien ha dicho el Ministro Gabilondo, si hay
un estudiante que tiene una queja, se estudiara y
se escuchard, porque posiblemente, y en esto le
reconozco que ha podido haber errores, lo que ha
sucedido es que la informacion y la comunicacion
han sido escasas, pero de ahi a que no se haya
permitido la participacion... No, las universidades
tienen sus ambitos de participacion de toda la
comunidad universitaria y los cambios que se han
producido en cada universidad se han debatido y
se han trabajado en cada universidad. En este
momento hay mas de mil titulos en distintas uni-
versidades adaptados al Espacio Europeo de Edu-
cacion Superior. Estos titulos se han debatido en
cada una de las facultades y universidades, no se
ha hurtado el debate, aunque quizds no se haya
comunicado bien. Y no se ha hurtado el debate, ya
le digo, porque esta habiendo reales decretos y
consideraciones hechas desde hace ya diez arios.
Quizas lo que ha faltado ha sido comunicacion e
informacion a la sociedad, en eso le doy toda la
razon, pero no se ha hurtado el debate, porque las
universidades tienen sus espacios de debate y cada
universidad ha tenido la posibilidad de hacerlo. Y,
como no, también la Conferencia de Rectores de
las Universidades Espaiiolas ha estado al frente de
este trabajo, que no ha venido solo del Gobierno
sino que ha tenido que ser participado por las uni-
versidades porque, si no, hubiera sido prdctica-
mente imposible llevarlo a cabo.

Mire, tampoco se va a imponer una metodolo-
gia a todo el mundo. Estas cuestiones que ustedes
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tratan en la exposicion de motivos resultan traidas
por los pelos. No se impone la metodologia, hay
una cosa que se llama libertad de cadtedra, que
tiene mas que ver con la libertad de pensamiento,
sin duda alguna, pero cada profesor utilizara la
metodologia que crea oportuna. Se ha pensado
que en el centro del sistema universitario tiene que
estar el alumno, y es por eso por lo que la declara-
cion de Bolonia establece que los créditos univer-
sitarios no sean solo las diez horas de estar senta-
do en clase escuchando una asignatura, sino que
en esos créditos universitarios esté el trabajo que
realiza el alumno en la biblioteca y, como no, tra-
bajando en equipo, que es como actualmente se
estd desarrollando la mayor parte del trabajo de
investigacion y de creacion, en equipo, no de
manera individual.

Es por ello por lo que Bolonia, el Espacio
Europeo de Educacion Superior mide los créditos
teniendo en cuenta el trabajo que también realiza
el alumno. Eso es un cambio a mejor en la meto-
dologia. Desde luego, si un profesor quiere seguir
dando clases magistrales las seguird dando, no va
a tener un inspector que se lo impida, pero pone-
mos al estudiante en el centro del sistema, y yo
creo que eso es importante y recoge realmente
todo lo que hace...

SRA. PRESIDENTA: Sefiora Arraiza, vaya
terminando.

SRA. ARRAIZA ZORZANO: Si. ... el estu-
diante para superar una asignatura, para alcanzar
unas competencias. Y, desde luego, que la univer-
sidad esté en contacto con la realidad y mire la
realidad social y mire a la sociedad no es mercan-
tilizacion. Nosotros tampoco queremos que la uni-
versidad se mercantilice, lo que si queremos es que
la universidad mire a la sociedad, que la sociedad
sea su nicho para trabajar, para explorar y para
investigar, y, como he dicho, no solamente de cien-
cia vive el hombre, también vive de arte, de filoso-
fia y de otras cuestiones que sin estar directamente
en el ambito mas tecnoldogico hacen que este
mundo sea mds hermoso y mejor.

Por tanto, nosotros votaremos en contra de la
mocion que ustedes han presentado y, si se vota
por puntos, votaremos a favor de la enmienda de
adicion presentada por el grupo Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Arraiza.
Por Convergencia, serior Burguete, tiene la palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Buenos dias, egun on, sefiorias.
Convergencia va a rechazar también esta propues-
ta de resolucion defendida por la seriora Figueras
y podriamos hacer perfectamente nuestros los soli-
dos argumentos que se han esgrimido en la inter-
vencion anterior referida a esta cuestion. Nosotros
entendemos que el nuevo Espacio Europeo de
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Educacion Superior, el denominado proceso de
Bolonia, es un proceso imparable, que se estd ges-
tando un nuevo espacio europeo de ensefianza
superior y que el Reino de Espaia, que forma
parte de la Union Europea, lo ha asumido y estd
participando en todos y cada uno de los objetivos
y en el desarrollo de lo que tiene que ser ese nuevo
espacio europeo para el aiio 2010.

Por tanto, la universidad espariola en su con-
junto y también las universidades de la Comuni-
dad Foral de Navarra han asumido la responsabi-
lidad de adaptar todas sus titulaciones a ese nuevo
espacio europeo para el ario 2010, que va a permi-
tir una mayor compatibilidad de los sistemas edu-
cativos y que también va a formar un nuevo espa-
cio universitario de intercambio cultural,
economico y social.

En la exposicion de motivos de esta propuesta
de resolucion se hace referencia a unas supuestas
ventajas, yo eliminaria ese calificativo de supues-
tas, porque creo que son ventajas de una reforma
necesaria. En Convergencia creemos que hay que
incorporar e implantar un nuevo espacio europeo
de ensefianza superior que supone un avance, que,
evidentemente, también supone un reto, y que para
nosotros es positivo e incluso necesario. Si a eso le
anadimos que compartimos los argumentos que se
han manifestado hasta este momento sobre esta
cuestion, basta para rechazar la propuesta de reso-
lucion que se ha defendido por Izquierda Unida.

La enmienda de sustitucion inicialmente y
parece que adicion posteriormente defendida por
la sefiora Mangado, de Nafarroa Bai, hace una
serie de afirmaciones referidas a fortalecer y rea-
firmar la autonomia y trayectoria de la universi-
dad publica, considera a las universidades como
centros de investigacion, de reflexion y de saber
que tienen un comun de funcion primordial en la
formacion y orientacion de la sociedad, considera
que junto a la implicacion en el sistema es primor-
dial que las universidades sean un referente en el
desarrollo del espiritu renovador, critico y creativo
para lo cual la oferta educativa ha de comprender
titulaciones que aseguren los valores y saberes
humanistas y, por ultimo, habla de garantizar la
accesibilidad de la universidad al conjunto de la
ciudadania. Yo creo que esos son principios que
cualquiera de sus sefiorias puede compartir y, evi-
dentemente, nosotros también.

Si es una enmienda de sustitucion la apoyare-
mos, si es una enmienda de adicion apoyaremos
esa adicion y votaremos en contra del resto de las
propuestas que ha presentado Izquierda Unida.
Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Su turno de réplica, seriora Figueras.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Gracias,
seriora Presidenta. Empezaré diciendo que no-
sotros vamos a aceptar la enmienda de adicion
que plantea el grupo Nafarroa Bai porque nos
parece que es complementaria. Como nosotros
opinamos que hay que decidir en el ambito que
nos toca, que es Navarra, sin olvidar el dmbito
nacional, que a nosotros nos ocupa y nos preocu-
pa, ni tampoco el internacional, creemos que la
enmienda de adicion estd bien traida porque no
entra en contradiccion con lo planteado por no-
sotros, y menos si ademds se plantea la votacion
por puntos, que me parece desde todo punto de
vista oportuno y necesario.

Angel Gabilondo anuncia mds becas universi-
tarias, y a pesar de anunciar mds becas universi-
tarias se pretende que en 2015 el 30 por ciento de
los universitarios estudie becado. No creo que
suponga una satisfaccion tremenda para ningun
grupo de esta Camara, para ninguno, ni de la
derecha ni de la izquierda ni del centro, el de-
sarrollo que ha tenido historicamente la educacion
en nuestro pais. Todos reconocemos siempre que
es una rémora, que no se han dedicado los esfuer-
zos suficientes y que lo que hay que hacer es
implementar esfuerzos economicos y también pro-
fesionales para conseguir, como decia la sefiora
Mangado, la excelencia en la educacion.

Por lo tanto, lo que se trae hoy a debate es no
tanto la ley, que no es ley, sino una declaracion,
serior Sayas, que se intenta trasladar, ya veremos
en qué forma, modo y manera, en lo que quiera que
sea. Hoy es una declaracion del interés que tienen
los Gobiernos por plantear un espacio educativo
europeo. Nuestro grupo nada tiene en contra de
esa aportacion, de esa prevision o de esa apuesta.
El problema, como siempre, es que somos dados a
hacer declaraciones tremendas, declaraciones
importantisimas que dificilmente se pueden llevar a
cabo si no estan sustentadas con pie firme y, ade-
mas, basadas en criterios de racionalidad, no de
clases magistrales, y sobre todo soportadas en el
tiempo, porque la declaracion hoy puede ser intere-
santisima pero, desde luego, si no estd soportada
en el tiempo ni con medios econdomicos se quedard
en una declaracion. Y la apuesta del espacio euro-
peo es mucho mds que eso, efectivamente.

Y es verdad que hay un intento claro, una
apuesta evidente por que los alumnos se puedan
trasladar a otros paises, pero ;cudantos alumnos se
han movilizado historicamente con las Erasmus y
otras becas? Una infima parte del alumnado.
¢/ Quiénes? Pues ya les digo yo quiénes, basica-
mente los alumnos que son de clase media y de
clase alta, y se lo digo porque alguna experiencia
tenemos en ese sentido. Hay una mala gestion de
las becas Erasmus y una pésima financiacion, por-
que si no fuera por las familias los estudiantes
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Erasmus no podrian subsistir. Por lo tanto, apues-
tas, todas, y financiacion también, porque, si no, el
espacio europeo se quedarad en una declaracion de
intenciones, una buena declaracion de intencio-
nes, probablemente, pero no sera una realidad a la
que estamos obligados a llegar, una realidad que
tenemos que hacer palpable, algo que hoy, con la
declaracion, no esta asegurado.

Y, desde luego, las tasas en la universidad han
sufrido un incremento, y no hay mads que retro-
traerse a lo que ocurrio hace tres anos, cuando
hubo una movilizacion general por el incremento
de tasas que luego se enmendo.

Por lo tanto, a mi me parece que hay que
coparticipar en todo, pero quienes tienen que
coparticipar fundamentalmente son los Gobiernos,
porque si se creen los proyectos tienen que llevar-
los adelante. Y hoy esos proyectos de la universi-
dad, cuando ha llegado a la universidad tal aluvion
de estudiantes, crean una distorsion. Hace veinte o
treinta anos, efectivamente, tal vez con muchos
menos recursos, se podian tapar algunos agujeros,
hoy no porque la universidad se ha democratizado.
Y eso es bueno en si mismo, pero no hay recursos
suficientes, y ya le digo yo como se paga que los
alumnos se vayan a estudiar a universidades de
Europa o de otros paises, fundamentalmente con
los fondos de las familias. ;Y quiénes tienen recur-
sos? Las clases medias y las clases altas, exclusi-
vamente. Por lo tanto, no hagamos demagogia,
planteemos las cosas en su justo término.

Respecto a lo de ampliar horizontes, no hace-
mos ninguna cuestion. Es verdad que es necesario
ampliar horizontes, pero vamos a ver qué horizon-
tes nos planteamos. Y en este caso no hay que ser
solamente posibilistas, hay que ser arriesgados
porque hay un acuerdo de universidades y un
acuerdo politico, pues, bueno, lo que hace falta es
ser arriesgados y creérselo.

Desde luego, es un debate nacional, sefiora
Arraiza, pero al final ha reconocido que probable-
mente no se ha trasladado la informacion. Evidente-
mente, no se ha trasladado la informacion adecua-
da, oportuna, ni tampoco en el tiempo, por mucho
que se lleve discutiendo de este tema desde 2000,
porque a veces los discursos se quedan entre las
paredes y no llegan a la ciudadania, seran discursos
de la élite, de los politicos, de los listos, de los que
estamos aqui, pero no se trata de eso, se trata de que
ese debate llegue a la ciudadania, llegue a los estu-
diantes, llegue a las familias, llegue a la sociedad, y
si el sefior Gabilondo, a quien yo tengo un tremendo
respeto, plantea que de tres mesas una la va a dedi-
car al debate de Bolonia, algo se habra hecho mal
anteriormente con los Gobiernos del PP y con los
Gobiernos del Partido Socialista. Por lo tanto, no
estd mal rectificar y admitir los fallos que ha podido
haber en todo este proceso.
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He sustentado este debate en las opiniones de
dos profesores de universidad, Ignacio Sotelo y
Enrique Gil Calvo, porque soy lectora habitual de
esos dos profesores, pero no solamente hay que
leer, sino que también hay que entender lo que se
lee, y esos dos profesores han sido criticos con
Bolonia en la parte que les toca. Gil Calvo dice:
tenemos una rémora, tenemos un problema, en
Educacion Infantil, en Secundaria, y Bolonia no lo
va a solucionar, asi lo plantea en el texto. ;Bolo-
nia lo soluciona? Pues no lo soluciona.

Y don Ignacio Sotelo, con muchisima experien-
cia en universidades europeas, plantea una cues-
tion muy clara, que es el meollo: flexibilizacion de
la universidad. ;Por qué? Porque el mercado estd
flexibilizado. ;jEstamos de acuerdo con la flexibili-
dad de este mercado y de esta economia de capi-
tal? Yo creia que el Partido Socialista estaba
diciendo que para salir de la crisis habia otra
alternativa distinta a la neoliberal, y ademas estd
sosteniendo esa apuesta en el Congreso de los
Diputados. Por lo tanto, hay diferencias, sefiora
Arraiza, tiene que haberlas, digo yo. ;Planteamos
la flexibilidad de la universidad para que sea una
flexibilidad como la del mercado laboral, con con-
tratos pésimos y salarios vergonzosos? Pues no,
no estamos de acuerdo con eso, estamos de acuer-
do con una universidad que se consolide y que se
afiance en el saber, en el pensamiento, en las
humanidades, en lo cientifico, en lo técnico. Por lo
tanto, ni todo es un desastre ni todo es perfecto.
Pongamos el punto medio, que suele ser lo mas
equilibrado. Nosotros somos criticos, y he plantea-
do no solamente en la exposicion de motivos sino
en las razones que a nosotros nos han llevado a
traer este debate aqui lo que queremos para la
universidad, y no la queremos mercantilizada.

Y no queremos que una universidad publica
deje de serlo porque entre capital privado para
apoyar lo que le interesa exclusivamente y que lo
publico acarree con lo que sea deficitario. Esta-
mos hartos de que lo publico tenga que servir para
solucionar los desmanes que hace la iniciativa pri-
vada, y la experiencia la tenemos aqui y ahora.

Por lo tanto, yo creo que el debate esta bien
traido, que es importante, que algunas universida-
des han hecho un esfuerzo primordial, pero hay
otras universidades esparniolas que no, y a mi me
preocupa lo que se haga en Navarra y lo que se
haga en Valencia, y en Valencia te dice el consejo
de rectores: no va a haber ni un euro mas para el
espacio europeo, jcomo se va a hacer? Eso es res-
ponsabilidad del Gobierno, por mucha autonomia
que tengamos las diferentes comunidades. Eso es
responsabilidad del Gobierno, también del de
Navarra, aunque esté en el corner discutiendo
aspectos importantes.
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Por lo tanto, como en el medio esta la virtud,
he intentado llevar al medio el debate. Y, desde
luego, escatimarlo no beneficia ni a la universidad
publica ni a un pais que tiene mucho por hacer,
que parece que quiere hacerlo y que lo que le hace
falta es energia y, sobre todo, economia para
hacer frente a ello, porque de declaraciones esta-
mos hartos, hace falta que sean realidad.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Figue-
ras. A continuacion, debatida la mocion, vamos a
votarla por puntos, como ha sido solicitado por
Nafarroa Bai. En primer lugar, votamos el punto 1
de la mocion. Comienza la votacion. (PAUSA)
Resultado de la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 2 votos a favor, 34 en contra, 12 abs-
tenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda recha-
zado el punto 1. A continuacion votamos los pun-
tos 2y 3 de la mocion conjuntamente. Comienza la
votacion. (PAUSA) Resultado de la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 14 votos a favor, 35 en contra, 0 abs-
tenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, quedan recha-
zados los puntos 2 y 3 de la mocion. A continua-
cion vamos a votar la enmienda ahora de adicion,
ya que estaba presentada como de sustitucion, pre-
sentada por el Grupo Parlamentario Nafarroa
Bai. Comienza la votacion. (PAUSA) Resultado de
la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 49 votos a favor, 0 votos en contra, 0
abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la enmienda, en este caso ya mocion, en la
que el Parlamento de Navarra insta al Gobierno
de Navarra a fortalecer y reafirmar la autonomia
y trayectoria de la universidad publica y rechaza-
da la mocion por la que se insta al Gobierno de
Espaiia a paralizar la aplicacion de las reformas
amparadas en la construccion del Espacio Euro-
peo de Educacion Superior.

Debate y votacion de la mociéon por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que cum-
pla el Convenio firmado con el Ministerio
de Sanidad y Consumo para desarrollar
las recomendaciones establecidas en la
Estrategia de Atencion al Parto Normal en
el Sistema Nacional de Salud, presentada
por el G.P. Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al decimoquin-
to punto del orden del dia: Debate y votacion de la
mocion por la que se insta al Gobierno de Nava-
rra a que cumpla el convenio firmado por el

Ministerio de Sanidad y Consumo para desarro-
llar las recomendaciones establecidas en la Estra-
tegia de Atencion al Parto Normal en el Sistema
Nacional de Salud, presentada por el Grupo Par-
lamentario Nafarroa Bai. Para su defensa, sefiora
Fernandez de Garaialde, tiene la palabra.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Muchas gracias, sefiora Presi-
denta. Buenos dias, egun on denoi. La atencion al
parto supone una parte importante de la actividad
asistencial de los hospitales que disponen de
Maternidad. Las hospitalizaciones realizadas por
este tema suponen el 14 por ciento del total, sien-
do el parto el motivo de ingreso mads frecuente. En
los ultimos arios el aumento de la tecnologia ha
contribuido a mejorar los resultados perinatales,
pero se ha mantenido la tendencia a atender de la
misma forma todos los partos, tanto los de alto
riesgo como los de bajo, utilizando el mismo nivel
de tecnologia, lo que ha supuesto mds intervencio-
nismo y medicalizacion y que los deseos de las
mujeres con frecuencia se subordinen a las priori-
dades organizacionales creando insatisfaccion.

Voy a dar una definicion de lo que se entiende
como parto normal. Es el proceso fisiologico unico
con el que la mujer finaliza su gestacion a térmi-
no, en el que estan implicado factores psicologicos
y socioculturales. Su inicio es espontdneo, se de-
sarrolla y termina sin complicaciones, culmina
con el nacimiento y no implica mds intervencion
que el apoyo integral y respetuoso del mismo. La
mujer es el centro de la atencion prestada durante
el proceso de la maternidad, embarazo, parto y
posparto. Los cuidados deben estar enfocados a
ella, adecuandolos a sus circunstancias y necesi-
dades personales y respetando sus opciones. La
matrona debe proporcionar a la mujer durante el
control prenatal y en la educacion maternal infor-
macion de todas las opciones posibles para el
parto. La mujer y su pareja podran planificar el
tipo de atencion al parto que desean y tomar deci-
siones informadas. Es necesario crear en los hos-
pitales dareas de partos de baja intervencion, en los
que deben existir protocolos con criterios de bajo
riesgo obstétrico, area de baja intervencion, con
un ambiente parecido a la habitacion del hogar,
dirigida por matronas, separada de las salas de
partos tradicionales, cerca del drea de obstetricia
v del equipo de guardia habitual.

En esta drea de baja intervencion existira un
espacio polivalente que permita realizar todo el
proceso de dilacion y de parto en el mismo espa-
cio. Para ello, deben existir matronas que asistan
de forma individualizada a la mujer y, ademas,
una matrona durante todo el proceso.

Como quiera que consideramos importantisima
la figura de la matrona en todo lo que se denomina
parto normal, voy a pasar también a hacer una
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definicion de lo que se considera matrona. La
matrona es una persona que habiendo sido admiti-
da para seguir un programa educativo de parteria
debidamente reconocido por el Estado ha termina-
do con éxito el ciclo de estudios prescritos en par-
teria y ha obtenido las calificaciones necesarias
que le permiten inscribirse en los centros oficiales
y/o ejercer legalmente la prdctica de la parteria.

La matrona esta reconocida como profesional
responsable que rinde cuentas y trabaja en asocia-
cion con las mujeres para proporcionar el necesa-
rio apoyo, cuidados y consejos durante el embara-
zo, el parto y el puerperio, dirigir los nacimientos
en la propia responsabilidad de la matrona y pro-
porcionar cuidados al neonato y lactante. Este cui-
dado incluye las medidas preventivas, la promo-
cion del nacimiento normal, la deteccion de
complicaciones en la madre y en el nifio, el acceso
al cuidado médico u otra asistencia adecuada y la
ejecucion de medidas de emergencia.

La matrona tiene una tarea importante en el
asesoramiento y la educacion para la salud no
solo para la mujer, sino también en el seno de su
familia y de la comunidad. Este trabajo debe
incluir la educacion prenatal y preparacion para
la maternidad y puede extenderse a la salud de las
mujeres y al cuidado de los nifios. Una matrona
puede ejercer en cualquier emplazamiento, inclu-
yendo la casa, la comunidad, las clinicas o unida-
des de salud.

He dado la definicion de matrona porque para
avanzar en la estrategia del parto lo primero que
hay que hacer es reconocer la labor de las matro-
nas y la especialidad de las mismas, no siendo lo
mismo en cuanto a _formacion la enfermera que la
enfermera especializada, en este caso la matrona.

Debemos reconocer la figura de la matrona en
todas las etapas del embarazo y en todos los espa-
cios, desde los centros de atencion a la mujer
hasta los hospitales en el momento del parto y des-
pués en las plantas, asi como en el propio domici-
lio, de esa manera ademas colaborariamos a una
mayor calidad y la necesidad de un menor numero
de profesionales, con un apoyo expreso, entende-
mos, a la disminucion de las listas de espera.

Cada profesional y cada especialidad realiza el
trabajo para el que estd preparado. Por eso cree-
mos que tiene que existir una apuesta clara por la
Estrategia de Atencion al Parto Normal y dar
pasos mucho mds firmes que los que se han dado
en Navarra y con mayor implicacion. Hay que
aprovechar que se van a hacer obras en la zona
materno-infantil para acometer las obras necesa-
rias en los paritorios para la creacion de dreas de
partos de baja intervencion en los hospitales, entre
otras actuaciones.
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También consideramos imprescindibles proto-
colos de actuacion y formacion, y, por supuesto,
como hemos dicho, reconocer profesionalmente la
especialidad de matrona. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Fernan-
dez de Garaialde. A continuacion abrimos un
turno a favor de la mocion. Por UPN, sefior Mar-
cotegui, tiene la palabra.

SR. MARCOTEGUI ROS: Muchas gracias,
seriora Presidenta. Si me lo permite, intervendré
desde el escario. Muchas gracias. Vamos a votar a
favor de esta mocion presentada por Nafarroa Bai
porque una vez mds, y nos tiene acostumbrados la
portavoz, vamos a instar lo que ya se estd haciendo,
vamos a remachar el clavo que ya esta remachado.

Nos sorprende que la portavoz de Nafarroa Bai
diga en su mocion que no se estd cumpliendo el
convenio, y se insta a que se cumpla. ;Por qué no
se esta cumpliendo el convenio? El dia 3 de abril
recibio una informacion escrita de la Consejera, a
solicitud suya, en la cual indicaba qué acciones se
estaban realizando en relacion con la Estrategia
Nacional de Atencion al Parto Normal, y entre las
acciones estan recogidas todas las obligaciones y
todos los objetivos que estan incluidos en el conve-
nio que duda de que se esté cumpliendo.

El Servicio Navarro de Salud lleva ya dos aiios
poniendo en practica buenas prdcticas en relacion
con el parto normal, segun la estrategia, y se estd
formando a los profesionales para que avancen
decididamente en esa decision. Este mismo afio
han estado en Madrid en los cursos organizados
por el ministerio tres de nuestros profesionales, el
mdximo que se nos permite, se estan haciendo las
inversiones pertinentes en aspectos mobiliarios, se
esta atendiendo a todas las mujeres embarazadas
que sin factores de riesgo o con riesgo bajo, tal
como establece la estrategia, solicitan el parto
normal. Consecuentemente, entendemos que se
esta cumpliendo, y no le queremos conceder que
aparezca aqui sin motivo ninguno como paladin
del parto normal. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Marcote-
gui. Por el grupo socialista, sefiora Chivite, tiene
la palabra.

SRA. CHIVITE NAVASCUES: Sefiora Presi-
denta, si me lo permite, por la brevedad de la
intervencion, lo haré desde el escario. La sefiora
Fernandez de Garaialde ya ha explicado el tema
con suficiente profundidad y vehemencia, aunque
quiero remarcar varios asuntos. La Estrategia
Nacional de Atencion al Parto Normal tiene como
objetivo principal humanizar la atencion al parto,
aspira fundamentalmente a mejorar los indicado-
res de seguridad en la atencion sanitaria a las
mujeres y a los recién nacidos, incrementar la
calidez y la calidad de dicha atencion. Propone
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revisar las prdcticas actuales en atencion al parto,
eliminar intervenciones innecesarias e incorporar
nuevas alternativas a las ya existentes.

Esta estrategia nacional nacio fruto de la refle-
xion comun a lo largo de dos aiios entre socieda-
des profesionales, asociaciones de mujeres, usua-
rias y administraciones sanitarias para situar en
su justa dimension fisiologica la atencion al parto,
afectada, como ha dicho ya la sefiora Fernandez
de Garaialde, en los ultimos tiempos por una
medicalizacion e instrumentalizacion creciente.
Asi nos lo traslado también la Asociacion de
Matronas de Navarra en una sesion de trabajo en
este Parlamento.

Quiero afiadir también que la Estrategia de
Atencion al Parto Normal, del Sistema Nacional
de Salud, fue aprobada en un Consejo Interterrito-
rial en el afio 2007 para ser la referencia de
actuacion en esa materia para todo el territorio
espaiiol, con lo cual lo que queria resaltar es el
amplio consenso que existe en torno a esta estrate-
gia nacional, por lo tanto, consideramos cuando
menos oportuna la peticion que se hace desde
Nafarroa Bai con esta iniciativa solicitando que se
renueve el convenio, pues aunque existe un conve-
nio en estos momentos estd caducado, y que se
cumpla lo que en el convenio se acuerda. Nada
mas. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Chivite.
Por Convergencia, serior Burguete, tiene la palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Sefiora Presiden-
ta, si me lo permite, por la brevedad, intervendré
desde el escaiio para mostrar nuestro apoyo a esta
propuesta de resolucion que creo que incide en lo
que el Gobierno de Navarra viene haciendo a lo
largo de los ultimos arios. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Por la agrupacion de Izquierda Unida, sefiora
Figueras, tiene la palabra.

SRA. FIGUERAS CASTELLANO: Sin duda,
vamos a dar nuestro voto a favor de esta mocion
porque nos parece importante. Ademas, tuvimos la
oportunidad de verlo y de comentarlo con detalle
en la sesion de trabajo que tuvimos con los profe-
sionales y con alguna mujer que en estos momen-
tos ya habra sido madre, aunque no sabemos si
habra podido parir por la via que se plantea aqui
o si al no tener las condiciones lo habra tenido
que hacer como se venia haciendo hasta ahora.

A mi me parece importante establecer ese con-
venio, ese compromiso, pero ya que estamos de par-
tos, y ademds aqui algunos recientemente han sido
padres, voy a aprovechar para decir que a veces se
suele decir con demasiada alegria aquello de que
ya lo veniamos haciendo, que ya estaba instaurado.
Bueno, pues ustedes se acordaran del debate que
tuvimos en la legislatura pasada sobre la donacion

de las células del cordon umbilical, y aunque tengas
interés en donarlas existe una dificultad tremenda
para poder hacerlo. Por lo tanto, de lo que se trata
es de poner los medios en el parto natural para
satisfacer las necesidades que se nos demandan, asi
como que se sigan manteniendo en el tiempo aque-
llos acuerdos como consecuencia de la posibilidad
de salvar a través de la donacion de células del cor-
don umbilical, para que podamos recuperar los
cordones para que los pueda utilizar quien los nece-
site. Sin mds, hay que recordar lo que no venimos
cumpliendo con la agilidad que deberia establecer-
se. Vamos a dar nuestro voto a favor para esta
nueva forma de llegar al mundo.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Figue-
ras. Su turno de réplica, seiiora Ferndndez de
Garaialde.

SRA. FERNANDEZ DE GARAIALDE Y
LAZKANO SALA: Si me lo permite, lo haré
desde el escario. En principio, agradezco a todos
los grupos el apoyo. No me queda mas que hacer
una matizacion al portavoz de UPN, serior Marco-
tegui, y es que los argumentos que utiliza él habi-
tualmente, y sobre todo en este caso, son tan ridi-
culos como las actuaciones que se han efectuado
para llevar a cabo en los distintos hospitales la
Estrategia de Atencion al Parto Normal, porque,
segun tengo aqui, son sesiones informativas sobre
la estrategia, remision del texto de la estrategia,
entre otras cosas, historia clinica informatizada,
dotacion de camas para atencion al parto, no
entiendo por qué tienen que ser camas y tiene que
ser esa la unica postura en la cual hay que parir,
pero, bueno, eso es lo que han hecho, y la compra
de balones grandes para su uso, para la dilacion;
no sabemos tampoco donde estan las dreas de
parto, las de baja intervencion. Es decir, las actua-
ciones mas importantes no se han llevado a cabo
y, desde luego, como he dicho, tanto las argumen-
taciones como lo que se ha hecho me sigue pare-
ciendo ridiculo. De todas maneras, como hay un
dicho que dice que no hay mayor desprecio que no
hacer aprecio, politicamente eso es lo que va a
hacer esta Parlamentaria. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Fernan-
dez de Garaialde. A continuacion, terminado el
debate de la mocion, pasamos a su votacion.
Comienza la votacion. (PAUSA) Resultado de la
votacion, seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 43 votos a favor, 0 votos en contra, 0
abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que cumpla el convenio firmado con el
Ministerio de Sanidad y Consumo para desarro-
llar las recomendaciones establecidas en la Estra-
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tegia de Atencion al Parto Normal en el Sistema
Nacional de Salud, presentada por el Grupo Par-
lamentario Nafarroa Bai.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a que revo-
que y deje sin efecto el Acuerdo de la Dipu-
tacion Foral de Navarra por el que se nom-
br6 hijo predilecto de Navarra a D. Tomas
Dominguez Arévalo, conde de Rodezno,
presentada por el G.P. Nafarroa Bai.

SRA. PRESIDENTA: Seguimos con el decimo-
sexto punto del orden del dia: Debate y votacion
de la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que revoque y deje sin efecto el Acuerdo
de la Diputacion Foral de Navarra por el que se
nombro hijo predilecto de Navarra a don Tomas
Dominguez Arévalo, conde de Rodezno, presenta-
da por el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai.
Para su defensa, sefiora Kasares, tiene la palabra.

SRA. KASARES CORRALES (1): Esker mila,
legebiltzarburu andrea. Egun on, parlamentari
jaun-andreok.

Garkoan Nafarroa Baik Legebiltzar honetara
ekarri duen mozioak honako hau du xede: Nafa-
rroako Parlamentuak Nafarroako Gobernua pre-
miatzea baliogabetu eta indarrik gabe utz dezan
Nafarroako Foru Diputazioak Tomds Dominguez
Arévalo, Rodeznoko kondea, Nafarroaren seme
kutun izendatzeko erabakia.

Mozio honetarako argudio juridikorik sendoe-
na 52/2007 Legeak, Oroimen Historikoari buruz-
koak, ematen du. Lege horrek bere 15.1 artikuluan
honela dio: Administrazio Publikoek, euren esku-
menen egikaritzean, beharrezkoak diren neurriak
hartuko dituzte altxamendu militarra, Gerra Zibila
eta Diktadurako zapalketa, norbanakoka nola tal-
deka, goraipatzen duten ezkutuak, intsigniak, pla-
kak edo oroitzapenezko aipamenak kentzeko.

Mozio honetan artikulu horren aplikazioa da
eskatzen duguna; hau da, oroitzapenezko aipamen
bat, hain zuzen ere, Nafarroako seme kutun izenda-
pena, altxamendu militarrean aktiboki parte hartu
zuen eta diktadura frankistaren garaiko eragile
nagusietako bat izan zen Tomds Dominguez Arévalo,
Rodeznoko kondeari egina, balio gabe utz dadila.

Nafarroako Foru Diputazioak Tomas Domingu-
ez Arévalo, Rodeznoko kondea, Nafarroaren seme
kutun 1939ko uztailaren 14an izendatu zuen —eta
ez 1952an, mozioaren azalpenean oker idatzi
dugun bezala—. Eta erabaki horrek honela dio: “Al
conmemorar el tercer aniversario del glorioso
Movimiento Nacional, esta Diputacion acuerda
por unanimidad nombrar al Excmo. Sr. don Tomds

(1) Traduccion en pag. 50.
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Dominguez Arévalo, Conde de Rodezno, ‘Hijo
Predilecto de Navarra' como testimonio de afecto
y gratitud por los meritisimos servicios prestados
a la Provincia, y por su fecunda labor en el Minis-
terio de Justicia, restableciendo las esencias cato-
licas en la legislacion del Estado de acuerdo con
los sentimientos y aspiraciones de Navarra.”

Bi egun geroago, 1939ko uztailaren 16an,
altxamenduaren 3. urteurrena ospatzeko jai-ekital-
diak antolatu ziren. Rodeznoko kondearen izenda-
pena omenaldi zabalago baten lehen urratsa baino
ez zen izan.

Gerra zibila 1939ko apirilean bukatu zen, eta
uztailean ospatu zen altxamenduaren 3. urteurren
horrek balio sinboliko handia zuen Erregimena
goraipatzeko. Gerra irabazita, Erregimenak garai-
leen meritu militarrak goraipatu eta Espainia
berriaren eraikuntzan egindako sakrifizioen ideia
azpimarratu eta saritu nahi zuen.

Testuinguru horretan gertatu zen Rodeznoko
kondearen seme kutun izendatzea. Erregimenaren-
dako zerbitzu bereziki garrantzitsu eta baliotsuak
egin izana aitortu eta saritu nahi zioten.

Izan ere, Tomas Dominguez Arévalo, Rodezno-
ko kondea, politiko tradizionalista izan zen, San-
Jjurjo jeneralak 1932an egindako estatu kolpe saia-
keran parte hartu zuena eta, Mola eta bertze
batzuekin batera, leku nabarmena bete zuena erre-
keteak 1936ko altxamenduan sartzeko.

Tomas Dominguez Arévalo, Rodeznoko kondea,
izan zen Francok izendatutako lehen Justizia
ministroa, 1938 eta 1939 bitartean kargua bete
zuena. Diktadurako zapalketarik gordineneko urte-
ak izan ziren. 50.000 hildako kalkulatu dira gerra
akitu eta Rodeznoko kondeak Justizia ministro kar-
gua 1939ko abuztuan utzi bitartean. Erregimeneko
Justizia ministro gisa, Tomas Dominguez Arévalo
Rodeznoko kondeari egokitu zitzaion Bigarren
Errepublikan indarra hartutako lege laiko guztiak
baliogabetzea,; horien artean, ezkontza zibilak,
emakumezkoen boto eskubidea eta bertze batzuk.

1939ko izendapena eta omenaldia ez ziren baka-
rrak izan. Hil ondoren ere Erregimenak Dominguez
Arévalo Rodeznoko kondearen zerbitzuak saritzen
segitu zuen: 1952an “Espainiako Handi” izendatu
zuten. Urte berean, Iruiieko Udalak hiriko plaza
bati haren izena ematea erabaki zuen.

Beraz, argi eta garbi dago Tomds Dominguez
Arévalo Rodeznoko kondeak Frankismoarekin izan
zuen identifikazioa erabatekoa izan zela eta halaxe
aitortu zitzaiola.

Jaun-andreok, ez dugu historia aldatu nahi.
Ezin dugu historia aldatu. Gure historia hor dago
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eta onartu egin behar dugu, den bezalakoa. Baina
mozio honetan ez gara historia aldatzeaz ari.
Mozio honetan historiaren gainean komunitate gisa
egiten dugun balorazioa eguneratzeaz ari gara.

Historia eta memoria ez dira gauza bera. Hala
ohartarazi gaituzte historian adituek eta horretan
datza mozio honen gakoa: memoria eta, batez ere,
memoria kolektibo eta publikoa, ezin dugu histori-
arekin berdindu.

Jendarte garaikide guztiek euren historiatik
gertakari, une, pertsonaia eta lekuak berreskura-
tzen dituzte haiekin identifikatuta sentitzen baitira.
Kale izenak, ospakizunak, izendapenak, oroigarri-
ak, omenaldiak..., gure historiaren puskak dira,
gure identitate ezaugarriak oinarritzen ditugun
elementu hautatuak.

Memoria ez da historia, eta horregatik da alda-
korra, testuinguruari eta garai historikoari lotua,
garaian garaiko gizarte bakoitzak bere baloreen
arabera hautatua, sortua. Historiari modu kritiko-
az begiratzetik sortua, baina historia ukatu gabe.
Hori da memoria kolektibo eta publikoa, eta erai-
kitze hori ezin da joan bizikidetasun eta demokra-
zia balioen kontra.

Horregatik aurkeztu dugu mozio hau, egun
Nafarroako gizarteak ez duelakoz inolaz ere balio-
esten Tomas Dominguez Arévalo Rodeznoko kon-
deak errepresentatzen duena eta hari aitortutako
merezimendua. Areago ere, gizarteak gaitzetsi eta
arbuiatu egiten ditu.

Egun, gainera, ez da epelkerietarako momen-
tua, aste honetan berean ere Frankismoaren bikti-
men aldeko oroigarri bat eraso izan da, eraso
faxistak egin dizkiote. Eta ikusita faxismoak kimu
berriak omen dituela gure artean, horren aitzinean
erakunde publikoen jarrera irmo eta eredugarria
izatea beharrezkoa da. Esker mila.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiiora Kasa-
res. A continuacion abrimos un turno a favor de la
mocion. Por el grupo socialista, sefiora Acedo,
tiene la palabra.

SRA. ACEDO SUBERBIOLA: Gracias, serio-
ra Presidenta. Sefiorias, nuestro grupo va a votar
a favor porque politicamente es hora mads que
cumplida de censurar democraticamente la etapa
dictatorial y fascista de la que el conde de Rodez-
no fue participe relevante y porque juridicamente
es obligado cumplir la Ley Foral de Simbolos y la
Ley de Memoria Historica, de 2007.

Es evidente que si este Gobierno al menos
hubiera dado sintomas de querer ejecutar esas
leyes no tendriamos que estar ahora debatiendo
aqui una mocion que constata que el nombramien-
to de hijo predilecto, realizado el 14 de julio de
1939 al conmemorar el tercer aniversario del glo-

rioso Movimiento Nacional, entra de lleno en la
aplicacion de ambas leyes.

Por si les queda alguna duda, sefiores de UPN,
intentaré convencerles de la mads que necesaria
unanimidad en este acuerdo tras haberse celebra-
do en 2006, como bien saben, el Aiio de la Memo-
ria Historica y habernos dotado de instrumentos
para la reconciliacion.

Tomds Dominguez Arévalo fue un fascista y de
una sola pieza, enemigo declarado del sufragio
universal, de la democracia y del sistema parla-
mentario. Les animo a leer su pensamiento en el
articulo publicado en Diario de Navarra en las
elecciones municipales en 1931. Su participacion
en el levantamiento militar es algo reconocido por
todos los historiadores, incluso puede que estuvie-
ra presente en las negociaciones para la unifica-
cion de Falange y el tradicionalismo, y es evidente
el papel que represento desde los inicios de la
sublevacion, con la violencia y la represion como
elementos centrales de la politica. La represion y
el terror subsiguiente no eran algo episddico, sino
el pilar central del nuevo Estado.

En 1938, en plena Guerra Civil, fue nombrado
por Franco Ministro de Justicia. Derogo la legisla-
cion de la Segunda Republica, modifico el Codigo
Penal, reintegro en sus puestos a antiguos jueces,
instituyo el Tribunal de Responsabilidades Politi-
cas, con mas de doscientos setenta mil presos politi-
cos, y, sobre todo, firmo cincuenta mil penas de
muerte. Ceso en el cargo en 1939. Seriorias, no se le
puede llamar genocida porque no fue juzgado, pero
los hechos estan ahi y con su firma estampada.

Ademdas de todo ello, no fue una persona ajena
a Navarra, donde fue Alcalde de Villafranca y
Vicepresidente de la Diputacion. Consta como
siendo Ministro de Justicia envio a Villafranca a
varios grupos de prisioneros de guerra para reali-
zar faenas agricolas, entre otras en sus propieda-
des, y la explotacion de estos prisioneros de gue-
rra fue en todo momento inhumana.

Pero es que en Navarra hubo asesinados. En
Villafranca, su pueblo, treinta y nueve personas, y en
ningun momento tuvo gesto alguno para evitarlo
cuando era quien firmaba. Es mas, familiares de ase-
sinados intentaron reunirse con él, pero fue en vano.
Y si con las personas fue cruel, no digamos con lo
demas. De generosidad, nada de nada, y de ello dan
buena cuenta las peticiones del Ayuntamiento para
obtener fondos para cantinas para nifios huérfanos y
otras cuestiones a las que nunca respondio.

/Creen de verdad, sefiorias, que este perfil
humano y politico es merecedor de mantener la
condicion de hijo predilecto de Navarra? ;Creen
que todo lo expuesto no cae de lleno en la aplica-
cion de la Ley Foral de Simbolos y en la Ley
52/2007, de Memoria Historica? Seiorias, el
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PSOE impulso desde 2004 la elaboracion de la ley
que por fin condenara el franquismo, precedido de
una sublevacion militar, precisamente por la viola-
cion de los derechos humanos, asumidos por la
declaracion del Consejo de Europa de 17 de marzo
de 2006. Es hora de que aqui, también en esta
Camara, se apruebe esta mocion por todos, de ver-
dad, con el animo de que asi se cumpliran las leyes
y, lo mas importante, no se permitira que se humi-
lle y se ofenda la memoria de las victimas, y la sim-
bologia del conde de Rodezno lo hace, sefiorias.

Seriores de UPN, en 2005, ustedes no participa-
ron en la votacion de un acuerdo similar respecto a
Franco. Quiza su union con el Partido Popular les
hacia imposible otra posicion. Espero que sea asi y
que hoy, que ya no mantienen su relacion anterior
con el PP, apoyen la mocion y todos rechacemos la
trayectoria del conde de Rodezno. ;O no estd tan
claro para ustedes? Mucho me temo, dada la posi-
cion de la sefiora Barcina con respecto a la plaza
del mismo nombre, que sigan teniendo problemas
de incomodidad para aprobarla, pero politicamen-
te dejaran claras muchas cosas.

Para finalizar, diré que creo de verdad que
todos los ciudadanos democratas de Navarra
agradecerian no un esfuerzo por su parte, Sino un
ejercicio de coherencia. ;Por qué coherencia,
seriorias? Pues porque la demostrarian poniendo
el mismo ahinco en el cumplimiento de esta faceta
que el que ponen en la relativa a los simbolos de
otras comunidades autonomas, porque en estas
ponen fuerza, tiempo y ganas en hacer cumplir la
ley, aqui y en otras comunidades autonomas, per-
mitiéndose incluso intentar dar lecciones a perso-
nas de excelente trayectoria politico-democratica
como es nuestro compariero y candidato a eurodi-
putado el sefior Jauregui, en sus opiniones sobre el
famoso mapa del tiempo. Cuando estén tan impli-
cados en la eliminacion de simbolos franquistas
mostraran su coherencia, porque en otro caso
muestran otra cara, la de no responder al rechazo
expreso del régimen franquista. Es su gobierno, si,
pero son nuestros ciudadanos y sus derechos.
Ustedes veran.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefiora Acedo.
Por el CDN, serior Alli, tiene la palabra.

SR. ALLI ARANGUREN: Seriora Presidenta,
sefiorias, buenas tardes. No es la primera vez que
se debaten iniciativas que tienen que ver con un
pasado no tan remoto, sino bastante proximo,
como es todo el marco de la Republica y de la
Guerra Civil. En este sentido, nuestro grupo ha
tenido una trayectoria incuestionable de apoyo a
todas las iniciativas que han tratado de reivindicar
el valor y el significado historico que tuvo la
Segunda Republica, el fracaso de la misma como
consecuencia de la sublevacion militar y todas las
consecuencias de represion, de pérdida de la
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democracia que aquello tuvo, pero sobre todo, y lo
mds importante, de pérdida de la vida por muchas
personas.

Hemos venido apoyando las sucesivas declara-
ciones y también hemos venido apoyando un hito
muy significativo, porque vale mucho mds que las
declaraciones, con tener estas siempre un valor
significativo, sobre todo para las personas que se
vieron afectadas por toda esa represion, como fue-
ron la Ley Foral de Simbolos de Navarra y la Ley
52/2007, de Memoria Historica, y la declaracion y
el mandato expreso que en la misma se contenian,
por una parte, de rechazo de todas aquellas cir-
cunstancias historicas, pero, por otra, con un
deber de hacer para todos los poderes publicos,
que se plasma en su articulo 15, por tanto, es un
mandato legal, y que dispone que las administra-
ciones publicas, en el ejercicio de sus competen-
cias, tomaran las medidas oportunas para la reti-
rada de escudos, insignias, placas y otros objetos
0 menciones conmemorativas de exaltacion perso-
nal o colectiva de la sublevacion militar, de la
Guerra Civil y de la represion de la dictadura.

Y estamos precisamente ante la necesidad de
invocar la aplicacion de este precepto porque aqui
estamos hablando de una atribucion de una honra
que se da a don Tomds Dominguez Arévalo, no a
los condes de Rodezno que en la historia han sido,
como en una actitud claramente de fraude de ley se
ha sostenido en otros ambitos institucionales, sino
a don Tomas Dominguez Arévalo, conde de Rodez-
no, que todo el mundo en Navarra sabe quién era y
que tuvo un protagonismo decisivo, como se ha
puesto de relieve, en la Guerra Civil y en el servi-
cio a Franco. En este sentido, por tanto, entra de
plano y de lleno en la mencion que supone el titulo
honorifico de hijo predilecto de Navarra.

Por otra parte, es una persona que se ve hon-
rada con ese titulo, y es un titulo que se le atribuye
directamente vinculado al reconocimiento de sus
grandes y numerosos meritos para la generacion
del conflicto, para el apoyo del tradicionalismo al
conflicto, incluso en contra de la opinion del
entonces regente de la Comunion Tradicionalista,
que era don Javier de Borbén Parma, como ha
demostrado la historia. El tomo la decision, él
movilizo a las fuerzas, él las puso al servicio de
Mola y de Franco y él fue gratificado con ser el
primer Ministro de Justicia del régimen de Burgos.
A partir de ahi, todo lo que se ha dicho estuvo a su
cargo, incluso una cosa que no se ha mencionado,
que es toda la legislacion y la accion del Tribunal
Especial para la Represion de la Masoneria y el
Comunismo, y ahi entraban todos, porque los que
no eran masones eran comunistas, en una sencilla
division del pais entre los no masones y los que se
movilizaron con la sublevacion, pues todos los
demdas entraban en esa categoria.
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Es claro, por tanto, que entra de lleno en el
contenido de la ley el conde de Rodezno, don
Tomas Dominguez Arévalo, porque es a ese y no a
otro conde de Rodezno al que se le nombra y al
que se le dedica la plaza de Pamplona. Y como
nosotros apoyamos la ley con toda conviccion, sin
ninguna duda, y apoyamos la declaracion que en
su dia hizo este Parlamento y otras muchas que se
han venido realizando, entendemos que es oportu-
no y necesario, aunque este titulo de hijo predilec-
to de Navarra hubiese desaparecido cuando de-
saparecio el beneficiario del mismo, lo cierto es
que el acuerdo ahi esta y el reconocimiento que
alla se produjo. Y nosotros hoy, en una sociedad
democratica que trata de superar todo aquello a
través del mecanismo institucional, por cierto, la
democracia y la Constitucion de 1978 no han dado
la razon a los sublevados, ni al conde de Rodezno
ni al general Franco ni al general Mola, ha dado
la razon a la trayectoria de los que creyeron en los
valores republicanos y, por tanto, en los valores de
la democracia parlamentaria, tenemos que apoyar
esta iniciativa venga de donde venga, porque esta-
mos de acuerdo con el contenido de la ley y enten-
demos que precisamente este es un supuesto clara-
mente tipificado en la ley. Estamos ante una
mencion conmemorativa de la exaltacion, porque
esa es la razon de ser del titulo, que afecta a una
persona concreta que, como se ha dicho, tuvo un
papel relevante no solo en el orden de la moviliza-
cion previa, sino en el mantenimiento del conflicto
y en la consolidacion del régimen franquista.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Alli. Por
la agrupacion de Izquierda Unida, serior Erro,
tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Gracias, sefiora
Presidenta. Triste dia este 21 de mayo pues no ha
iniciado este turno a favor precisamente el grupo
mayoritario que apoya al Gobierno, porque
muchas veces se ha repetido en esta Camara por
portavoces de UPN que UPN siempre cumple la
ley, pero en este caso, en todo lo que tiene que ver
con la recuperacion de la memoria historica y de
la validacion de lo que fue la primera etapa demo-
cratica de este pais, UPN todavia tiene que rom-
per algunas amarras con el régimen anterior. Ni
una sola de las iniciativas que se han adoptado en
esta Camara en relacion con la memoria historica,
ninguna, ha contado con el apoyo de Union del
Pueblo Navarro.

Y en este caso estamos exclusivamente plante-
ando y exigiendo al Gobierno el cumplimiento de
la ley, a la que esta obligado mas alla de su plan-
teamiento ideologico, porque, evidentemente, UPN
legitimamente puede tener la posicion politica que
considere, pero como gobierno debe cumplir y
hacer cumplir las leyes. Y la Ley de Memoria His-
torica es una ley democratica, una ley que esta

incumpliendo de forma reiterada el Gobierno de
UPN, y, desde luego, sefior Sanz, a usted le corres-
ponde girar ese camino, si no, este Parlamento le
seguira reprobando, porque este acuerdo de hoy es
una nueva reprobacion a un mantenimiento en este
caso de hijo predilecto de Navarra, ni mds ni
menos que a ese personaje de negra sombra de
nuestra Comunidad, golpista, violador de dere-
chos humanos, se ha mencionado el término fas-
cista, que, evidentemente, compartimos, cuyo ejer-
cicio politico fue la represion contra el pueblo de
Navarra y contra el pueblo espariol. Sin ningun
afecto y sin ninguna gratitud, desde luego, los sen-
timientos y aspiraciones de la Navarra de hoy son
sentimientos y aspiraciones por la libertad y por la
paz, y desde esa legitimidad hoy les pido a los
sefiores de UPN la reflexion y el voto a favor de
estas iniciativas. Nada mds y muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Erro. A
continuacion, en el turno en contra, por UPN,
sefior Eza, tiene la palabra.

SR. EZA GOYENECHE: Gracias, Presidenta.
Aunque intervengo en el turno en contra, como
suele ser habitual cuando se tratan estos temas,
nuestro grupo se va a abstener. Nos vamos a abste-
ner incluso haciendo un esfuerzo porque se podria
hablar y responder a muchas de las cuestiones que
se han planteado aqui. Nada mas lejos de nuestra
intencion que defender la memoria del conde de
Rodezno, esa no es la cuestion. Aqui ha habido un
proceso historico que ustedes reiteradamente estin
reabriendo, esa es la cuestion. Hoy con este tema,
marniana con otro, pasado mariana con otro, pero
es igual. Aqui han dicho expertos juristas que por
este Gobierno se estd manteniendo el titulo de hijo
predilecto de Navarra, y esos expertos juristas
saben que esos titulos se extinguen cuando se pro-
duce el fallecimiento del titular, luego la opinion
publica que nos esta siguiendo debe saber a dia de
hoy que el conde de Rodezno no es hijo predilecto
de Navarra. Ese es el primer punto que tenemos
que aclarar porque les han llevado a ustedes a
unas confusiones, y alguno, si es paciente y nos
estd viendo por television, dird que parece mentira
que este Gobierno haya ratificado al conde de
Rodezno como hijo predilecto de Navarra. Pues no
es cierto, no lo es juridicamente. Se ha dicho que
la ley... Bien, juridicamente, este sefior hoy no es
hijo predilecto de Navarra. Y politicamente menos,
/0 ignoran ustedes el pacto constitucional?

Vamos a ver, el pacto constitucional, que ya sé
que algun grupo a veces nos provoca con esta
referencia que hacemos nosotros, garantiza, y no-
sotros asi lo vemos, que es precisamente la Consti-
tucion la institucionalizacion de la verdadera
memoria colectiva de la Guerra Civil y de la dic-
tadura franquista. Lo digo asi no vaya a ser que
piensen ustedes que estoy usando otros términos, y
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ast lo entendieron los constituyentes. Es una Cons-
titucion de todos que instaura un Estado democra-
tico, social y autonomico, por lo que no podemos
compartir, y eso se lo digo incluso a los que les he
dado algun dato antes, la postura de quienes pre-
tenden implantar una nueva memoria colectiva en
el sentido en el que lo es la Constitucion del 78.

Nosotros nos identificamos con la memoria
colectiva de la Constitucion del 78 y ustedes quie-
ren reformar esa memoria colectiva, instaurar,
imponernos otra memoria colectiva, sumando
memorias parciales de grupos, de sectores y de
intereses. ;Que quieren ustedes, en definitiva, con-
tribuir a definir una nueva memoria colectiva de
la mano de Na-Bai? Sigan haciéndolo.

Hablando de historia, porque se ha hablado
mucho de historia, me sorprende que en estos
momentos se recurra a la historia tan parcialmente,
y lo decia muy bien la portavoz de Na-Bai. la histo-
ria no es la memoria. Pero ya que han hecho ustedes
alguna referencia a la historia, digamoslo todo, por-
que la historia es dolorosa, no se piensen ustedes
que la defendemos, no, es que es dolorosa. En Nava-
rra es dolorosa para unos, en otros sitios para otros,
vy hay que superar la historia en su conjunto. Por-
que, miren ustedes, guste o no, el conde de Rodezno
fue elegido Diputado y Senador por Navarra en
ocho ocasiones, y en el periodo de la Republica —ya
sé que molesta— fue nada menos que en tres ocasio-
nes —estamos hablando de Navarra, no solamente
del personaje—, con mds de un 70 por ciento de los
votos, y esa era la realidad de la Navarra de enton-
ces, y ademds concurrio a las elecciones en la
misma candidatura que José Antonio Aguirre Lecu-
be. Claro, ese es el drama de aquellos tiempos, y en
lugar de superarlo estamos planteando una y otra
vez esas cuestiones para no superar eso. Eso fue asi,
esa era la Navarra de entonces.

Evidentemente, como comprenderd, nuestro
grupo no tiene nada que ver con el conde de
Rodezno ni cosa parecida, pero esa es la historia
que hoy dicen aqui que se asume, claro, y todo lo
demas, dieciocho meses Ministro de Franco, res-
ponsable de todo en un proceso que, evidentemen-
te, tenemos que superar absolutamente todos.

Nosotros hemos dicho en muchas ocasiones
que en lugar de esta confrontacion politica seria
mds positivo cultivar la sensibilizacion, decir a los
ciudadanos lo que paso. Por cierto, para conocer
esto de hijo predilecto hace falta ser casi raton de
biblioteca, porque si mira usted la Enciclopedia de
Navarra, esa de la Caja de Ahorros de Navarra,
que firma Fernando Pérez Ollo, no hace ni la
menor referencia a que fue hijo predilecto. El ario
39, en pleno proceso; si empezdaramos a poner
aqui encima de la mesa lo que se hacia en el ano
39 en muchas naciones... Pues claro, esa es la
cuestion que supera la Constitucion, por tanto,
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nosotros compartimos con ustedes todo lo que
podemos compartir, y yo lo dije en un debate que
hubo sobre el Holocausto —usted no estaba enton-
ces en el Parlamento y otros tampoco, otras perso-
nas si—, y condenamos radicalmente el sistema.
Ahi esta el Diario de Sesiones para que digan que
UPN no dice... UPN dijo del franquismo todo lo
que tenia que decir, todo, y somos tan democratas
como los demas. Ahora bien, en las intervenciones
de los distintos portavoces no he observado ni una
ligera alusion al presente. Miren ustedes, el pasa-
do, evidentemente, estd sancionado politicamente,
y eso lo saben ustedes, pero ;jqué decimos del pre-
sente? Nada, no decimos absolutamente nada,
pero yo si.

Concluyo manifestando solemnemente, como
ya hice en alguna otra ocasion, que nuestro grupo
Jjamas impulsard que nombramientos de esta natu-
raleza puedan recaer en personas que no hayan
tenido una trayectoria democratica intachable, y
tampoco en quienes, aun accediendo democratica-
mente a las instituciones, no hubieran mantenido
un comportamiento politico idéntico al que se
espera de un democrata. Y a eso invito a todos los
grupos, a ver si somos capaces de firmar esto. Y
alli donde todavia son hijos predilectos asesinos
convictos y confesos, digan ustedes que hagan
algo con esos nombramientos, y no lo han hecho.
(APLAUSOS)

SRA. PRESIDENTA: Seriorias, respeten el
orden. Su turno de réplica, sefiora Kasares.

SRA. KASARES CORRALES: Gracias, serio-
ra Presidenta. Sefiorias, si hoy Tomads Dominguez
Arévalo, conde de Rodezno, estuviera aqui seguro
que se sentiria tremendamente disgustado no tanto
porque esta Camara va a instar al Gobierno de
Navarra a la revocacion de su nombramiento
como hijo predilecto de Navarra como porque sea
precisamente el Pleno del Parlamento de Navarra
el que lo vaya a decidir asi, pues él se definio a si
mismo con un antiparlamentario convencido y
hacia gala de un furibundo antiparlamentarismo,
pero creo que también se alegraria de ver que
tiene valedores en esta Camara, sin duda.

Creo que cada grupo se ha retratado en su
posicion, y lo que quiero comentarle al sefior Eza
es que hoy estamos hablando de la revocacion de
un acuerdo que, pese a que la persona que recibio
tal nombramiento ya fallecio, estd vigente, tan
vigente como esta la plaza que lleva su nombre, y
al cambio de nombre...

SRA. PRESIDENTA: Sesiores de UPN, por
favor.

SRA. KASARES CORRALES: ... se opone de
una manera empecinada la presidenta de su parti-
do. Eso estad alli. Aqui lo que tenemos es la incapa-
cidad humana de empatia, al fin y al cabo, y decir
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que este asunto estd cerrado es frivolizar, sefior
Eza, cuando mas de mil navarros estan tirados en
cunetas, y resulta incomprensible verles empecina-
dos en esa postura, empecinados en no apoyar
cualquier tipo de iniciativa relativa a condenas o
alejamiento del periodo franquista desde el 79,
cuando ustedes se opusieron a la retirada de la
laureada.

Y ya para acabar, simplemente entiendo que ha
traido a esta tribuna una alusion, de la que corre
un bulo por Internet, los chismes que corren por la
red, del nombramiento de hijo predilecto en una
localidad. Entiendo que se refiere a la de Etxarri
Aranatz. Bueno, pues tengo aqui un certificado,
que le voy a dar ahora, que dice que ningun docu-
mento contenido en esa alcaldia es relativo al nom-
bramiento de ninguna persona que no haya tenido
una trayectoria democrdtica en ese Ayuntamiento.
Muchas gracias. Lamento tremendamente la tibieza
v la connivencia que ustedes estan demostrando
con este tipo de reconocimientos. (APLAUSOS)

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seriora Kasa-
res. (APLAUSOS) Sefiorias, sefiorias.

Debatida la mocion, pasamos ahora a su vota-
cion. Comienza la votacion. (PAUSA) Resultado de
la votacion.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): 28 votos a favor, 0 votos en contra, 21
abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a que revoque y deje sin efecto el Acuerdo
de la Diputacion Foral de Navarra por el que se
nombro hijo predilecto de Navarra a don Tomds
Dominguez Arévalo, conde de Rodezno, presenta-
da por el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai.

Debate y votacion de la mocion por la que se
insta al Gobierno de Navarra a aprobar
un programa de Ayudas para la formacion
a empresas y trabajadores afectados por
Expediente de Regulacion de Empleo, pre-
sentada por el G.P. Nafarroa-Bai.

SRA. PRESIDENTA: Entramos en el decimo-
septimo punto del orden del dia: Debate y votacion
de la mocion por la que se insta al Gobierno de
Navarra a aprobar un programa de ayudas para
la formacion a empresas y trabajadores afectados
por expedientes de regulacion de empleo, presen-
tada por el Grupo Parlamentario Nafarroa Bai.
UPN y CDN han presentado una enmienda in
voce. JAlguien se opone a su tramitacion? Para la
defensa de la mocion, por Nafarroa Bai, sefior
Agirrebengoa, tiene la palabra.

SR. AGIRREBENGOA IMAZ: Si me lo permi-
te, lo voy a hacer desde el escaiio. Creo que la
motivacion de la mocion es suficientemente clara y

concisa como para darla por defendida, y simple-
mente haré una reflexion. Creo que en estos
momentos la mocion es oportuna, estamos hablan-
do de que en lo que va de afio ha habido doscien-
tos cuarenta y cinco expedientes de regulacion de
empleo de suspension, que afectan a ocho mil
ochocientos trabajadores, y lo que hace la pro-
puesta es apostar por aprovechar estos momentos
de crisis para convertirlos en oportunidad para
poder salir mejor de la misma. Ese es el objetivo
fundamental de esta mocion. Nada mas.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, serior
Agirrebengoa. Para la defensa de la enmienda in
voce, por UPN, sefior Rapun, tiene la palabra.

SR. RAPUN LEON: Gracias, sefiora Presiden-
ta. Buenos dias, seniorias. Tanto UPN como CDN
hemos presentado una enmienda in voce que
entendemos que mejora de alguna manera lo que
propone Nafarroa Bai. Es curioso que precisamen-
te en un dia como hoy, en el que hay convocada
por los sindicatos nacionalistas una huelga de
cardcter mas bien politico, Nafarroa Bai quiera
erigirse en defensor de los trabajadores. Pero,
como decia, hemos presentado una enmienda in
voce porque ya se esta trabajando en gran parte
de todo lo que se pide en la mocion y se estdn
poniendo en marcha, precisamente desde ayer, las
medidas especiales del Gobierno de Navarra para
paliar los efectos de la crisis en el mercado labo-
ral, las medidas anticrisis que, como se sabe, han
sido acordadas por los sindicatos de mayor repre-
sentatividad en Navarra, y también la CEN y el
propio Partido Socialista ha intervenido en ello.

Lo que pretendemos en nuestra enmienda in
voce es sustituir en el parrafo primero las dos ulti-
mas frases por una que diga “atendiendo tanto a
los ocupados, desempleados y trabajadores incur-
sos en EREs —es decir, no solamente a los incursos
en ERE temporales, sino a todos los incursos en
ERE—, siempre que estos sean acordados por los
trabajadores”. En el parrafo segundo aniadiriamos
“en el caso de que el ERE no contemple mejoras
de las ayudas al desempleo a cargo de la empre-
sa”. Y en el tercer parrafo también anadiriamos
“acordado con el comité” de la empresa corres-
pondiente.

JPor qué decimos esto? Pues porque conside-
ramos que se han puesto en marcha medidas anti-
crisis, una de las cuales tiene una dotacion de un
millon setecientos mil euros para contratar a des-
empleados, segun vayan a ser contratados con un
contrato indefinido, con un contrato temporal,
etcétera, y para contratar a desempleados en los
centros especiales de empleo, los centros de inte-
gracion, etcétera. Y a mayor abundamiento, tam-
bién hay otros quinientos mil euros que se destinan
a la formacion intensiva de parados que no cobran
ningun tipo de prestacion. Por consiguiente, si se
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admiten estas correcciones votaremos a favor de
la mocion, y, si no, votaremos en contra. Gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, seiior Rapun.
Por Convergencia, para ver si nos explica mejor
qué va a sustituir el primer parrafo porque no la
hemos entendido, sefior Burguete, tiene la palabra.

SR. BURGUETE TORRES: Pues muchas gra-
cias, seiiora Presidenta. Pero basta con leer el
texto, pienso yo. Al parrafo primero, de sustitu-
cion, para incorporar “atendiendo tanto a los ocu-
pados, desempleados y trabajadores incursos en
EREs, siempre que estos sean acordados por los
trabajadores”. Por tanto, el Parlamento insta al
Gobierno de Navarra a aprobar un programa de
ayudas para la formacion a empresas y trabajado-
res afectados atendiendo a los ocupados, desem-
pleados y trabajadores incursos en ERE. Bueno,
pues me alegro de haber sido capaz de resolver
esa inquietud.

Mi intervencion iba a ser muy breve, se ha
alargado por esa minima explicacion. Creo que el
Gobierno esta desarrollando una intensa labor en
este apartado, haciendo una politica proactiva, de
consenso, de concertacion, que estda firmemente
comprometido con la realidad de crisis economica
que tiene unos efectos muy perniciosos y negativos
en el conjunto de los trabajadores. Por tanto,
como un Gobierno progresista que desarrolla una
serie de politicas activas, se esta planteando una
serie de ayudas que se pueden contemplar en la
propuesta de resolucion y que nosotros entende-
mos que mejoran sustancialmente con las incorpo-
raciones que se han planteado.

Por lo tanto, si se incorporan estas propuestas
que se han hecho votaremos a favor, si no, recha-
zaremos el texto. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, sefior Burguete.
Abrimos un turno a favor de la mocion. Por el
grupo socialista, serior Caro, tiene la palabra.

SR. CARO SADABA: Gracias, sefiora Presi-
denta. Sefiorias, intervengo desde el escario para
decir que nosotros entendemos el fondo de la cues-
tion, pero es verdad que hemos formado parte de
las presiones al Gobierno para que mejoren sus-
tancialmente algunas cuestiones sobre todo en
relacion con las ultimas ayudas que se plantearon
para el fomento del empleo y de la contratacion,
incluidas lineas de formacion, en donde creo sin-
ceramente que tiene perfecta cabida lo que ahora
mismo se esta proponiendo. En ese sentido, esta-
mos complemente de acuerdo en aceptar esa
enmienda. Si usted la aceptase, desde luego, no
tendriamos ningun inconveniente en votar favora-
blemente, si no, nos abstendremos. Creo que es
una cuestion que usted, con su sensibilidad, va a
aceptar porque en el fondo, insisto, compartimos
la necesidad no solo de atender a los trabajadores
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desempleados, sino a todos aquellos trabajadores
que estan bajo la amenaza o que estan padeciendo
las consecuencias de un ERE. Por tanto, insisto en
que si acepta la enmienda propuesta votaremos a
favor, y esperamos que eso sea asi, si no, nos abs-
tendremos.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, serior Caro.
Por la agrupacion de Izquierda Unida, serior Erro,
tiene la palabra.

SR. ERRO ARMENDARIZ: Muchas gracias,
sefiora Presidenta. Este asunto es complementario
del que ya debatimos en el Pleno hace una sema-
na, donde acordamos instar al Gobierno a de-
sarrollar materias de cardcter sociolaboral que
permitan itinerarios formativos a las personas en
desempleo. En este caso va orientado de forma
exclusiva a los afectados por expedientes de regu-
lacion de empleo, y también nos parece correcta la
aportacion de la enmienda que UPN y CDN hacen
con su texto. Por lo tanto, a la espera de la res-
puesta de Nafarroa Bai, planteamos el voto a
favor de esta mocion. Muchas gracias.

SRA. PRESIDENTA: Gracias, senor Erro. Su
turno de réplica, sefior Agirrebengoa.

SR. AGIRREBENGOA IMAZ: Mila esker. En
principio, como Nafarroa Bai, evidentemente...

SRA. PRESIDENTA: Un momento, serior Agi-
rrebengoa. Ruego un poco de silencio porque no
se oye al orador. Gracias.

SR. AGIRREBENGOA IMAZ: En primer
lugar, me gustaria poner de manifiesto que esta
mocion fue presentada en el Registro de esta
Cdamara el 16 de marzo. Sefior Rapun, parece que
a ustedes les molesta que Nafarroa Bai tenga
capacidad propositiva en sentido positivo, pero,
evidentemente, eso esta asi, estd aqui, es algo
incontestable.

Vamos a aceptar la enmienda que se plantea
puesto que nuestra intencion con esta propuesta
era aunar voluntades en algo positivo como es este
programa de ayudas a empresas y trabajadores
afectados por ERE pactados entre trabajadores y
empresa. Ambas partes van a ser beneficiarias de
esta propuesta, ambas partes deben pactarla. Evi-
dentemente, el titular de la solicitud ante el depar-
tamento deberia ser la empresa, pero debe ser un
planteamiento pactado. En definitiva, mostramos
nuestra intencion de aceptar la enmienda que se
propone.

SRA. PRESIDENTA: Muchas gracias, sefior
Agirrebengoa. A continuacion pasaremos a votar
la mocion que se ha debatido con la incorporacion
de la enmienda in voce, en el primer parrafo de
sustitucion y en el segundo y en el tercero de adi-
cion. ;jEs asi? Comienza la votacion. (PAUSA)
Resultado de la votacion.
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SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 49 votos
a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la mocion por la que el Parlamento de Nava-
rra insta al Gobierno de Navarra a aprobar un
programa de ayudas para formacion a empresas y
personas trabajadoras afectadas atendiendo tanto
a los ocupados, desempleados y trabajadores
incursos en EREs, siempre que estos sean acorda-
dos por los trabajadores.

Eleccion de un miembro del Consejo de
Navarra en sustitucion de D. José Maria
San Martin Sanchez.

SRA. PRESIDENTA: Pasamos al decimoctavo
y ultimo punto del orden del dia: Eleccion de un
miembro del Consejo de Navarra en sustitucion de
don José Maria San Martin Sanchez.

La Mesa de la Camara, en sesion celebrada el
pasado 11 de mayo de 2009, determino que la
eleccion del miembro del Consejo de Navarra
para cubrir la vacante producida a causa del falle-
cimiento de don José Maria San Martin Sanchez
se rija por las normas aprobadas el dia 13 de
octubre de 1999 y publicadas en el Boletin Oficial
del Parlamento de Navarra numero 12, de 20 de
octubre de 1999. La votacion debe ser secreta por
papeletas y resultard elegido el candidato que
obtenga mayor numero de votos. Cada Parlamen-
tario Foral o Parlamentaria Foral podrad escribir
un solo nombre en la papeleta de votacion.

La Mesa, en su sesion del dia 18, acordo pro-
clamar candidatos a las siguientes personas: don
José Iruretagoyena Aldaz, a propuesta de los gru-
pos parlamentarios de UPN y socialista y de la
Agrupacion de Parlamentarios Forales de Con-
vergencia de Democratas de Navarra, y dofia Asun
Compains Rolan, a propuesta del Grupo Parla-
mentario Nafarroa Bai.

Seriorias, vamos a proceder a la votacion. Pro-
ceda la sefiora Secretaria a llamar a los Parla-
mentarios y Parlamentarias.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): Acedo Suberbiola, Amanda. Agirre-
bengoa Imaz, José Angel. Alli Aranguren, Juan
Cruz. Amezketa Diaz, Koldo. Arraiza Zorzano,
Maria Victoria. Bozal Bozal, Josefina. Burguete
Torres, José Andrés. Caballero Martinez, Javier.
Carmona Blasco, Reyes. Caro Sadaba, Samuel.
Casado Oliver, Ramon. Catalan Higueras, Alberto.
Chivite Navascués, Maria. Eceolaza Latorre, lose-
ba. Erro Armendariz, lon. Etxarri Pellejero, Aitor.
Eza Goyeneche, Pedro. Ezpeleta Iturralde, Eradio.
Felones Morras, Roman. Fernandez de Garaialde
vy Lazkano, Asun. Ferrer Cajal, Maria del Carmen.
Figueras Castellano, Ana. Garcia Adanero, Car-

los. Garijo Perez, Esteban. Gomez Ortigosa, Jero-
nimo. Gonzalez Garcia, Carmen Maria. Iribarren
Ribas, Maria Gracia. Izco Biarge, José Luis. Jimé-
nez Alli, Roberto. Jiménez Hervas, Txentxo. Kasa-
res Corrales, Paula. Leén Chivite, Faustino.
Lizarbe Baztan, Juan José. Mangado Cortes,
Maria Luisa. Marcotegui Ros, Jesus Javier. Mateo
Pérez, Concepcion. Monzon Romé, José Javier.
Otamendi Claramunt, Amaya. Pajares Azpiroz,
Jesus. Pérez Irazdabal, Nekane. Ramirez Erro,
Maiorga. Rapun Leon, José Antonio. Sanz Sesma,
Miguel. Sayas Lopez, Sergio. Telletxea Ezkurra,
Patxi. Torres Miranda, Elena. Valero Erro, Luis
Maria. Vazquez Royo, José Maria. Vidorreta Alfa-
ro, Maria Josefa. Zabaleta Zabaleta, Patxi.

SRA. PRESIDENTA: José Iruretagoyena. Don
José Iruretagoyena. Don José Iruretagoyena. Don
José Iruretagoyena. Don José Iruretagoyena. Asun
Compains. Don José Iruretagoyena. Don José Iru-
retagoyena. Asun Compains. Don José Iruretago-
yena. Don José Iruretagoyena. Don José Irureta-
goyena. Asun Compains. Don José Iruretagoyena.
José Iruretagoyena. José Iruretagoyena. José Iru-
retagoyena. Josetxo Iruretagoyena. Josetxo Irure-
tagoyena. Asun Compains. José Iruretagoyena.
José Iruretagoyena. Asun Compains. José Irureta-
goyena. José Iruretagoyena. Asun Compains. José
Truretagoyena. José Iruretagoyena. José Irureta-
goyena. José Iruretagoyena. Asun Compains. José
Iruretagoyena. Josetxo Iruretagoyena. José Irure-
tagoyena. Blanco. José Iruretagoyena. Asun Com-
pains. Blanco. José Iruretagoyena. Asun Com-
pains. José Iruretagoyena. José Iruretagoyena.
José Iruretagoyena. José Iruretagoyena. José Iru-
retagoyena. Sefior Iruretagoyena. Asun Compains.
Asun Compains.

Resultado de la votacion, seriora Secretaria.

SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: don José
Iruretagoyena ha obtenido 35 votos; doiia Asun
Compains, 12; y ha habido 2 votos blancos.

SRA. PRESIDENTA: Seriorias, en consecuen-
cia, queda designado como miembro del Consejo
de Navarra en representacion del Parlamento de
Navarra don José Iruretagoyena Aldaz.

Declaracion institucional ante los sucesos en
la oficina de empleo de la Rochapea.

SRA. PRESIDENTA: A4 peticion de los grupos
parlamentarios y de las agrupaciones de parla-
mentarios se altera el ovden del dia por la presen-
tacion de una declaracion institucional ante los
sucesos ocurridos en la oficina de empleo de la
Rochapea, que ya tienen todas sus seriorias y a
cuya votacion se procede ahora. Comienza la
votacion. (PAUSA) Resultado de la votacion.
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SRA. SECRETARIA PRIMERA (Sra. Figueras
Castellano): El resultado es el siguiente: 48 votos
a favor, 0 votos en contra, 0 abstenciones.

SRA. PRESIDENTA: Por tanto, queda apro-
bada la siguiente declaracion institucional ante
los sucesos ocurridos en la oficina de empleo de la
Rochapea: “El Parlamento de Navarra condena
tajantemente los acontecimientos que han tenido
lugar esta mariana en la oficina de la Agencia de
Empleo de la Rochapea compartida por el INEM y
el Servicio Navarro de Empleo, consistentes en el
asalto y ataque de dicha oficina por parte de algu-
nos huelguistas que ademas de provocar importan-

tes destrozos materiales se han enfrentado a la
directora rociandola con un extintor. El Parlamen-
to de Navarra se solidariza con los trabajadores y
trabajadoras de esta oficina de empleo e insta a
los convocantes de la huelga a condenar este tipo
de acciones que nada tienen de reivindicacion a
favor de los trabajadores y trabajadoras de nues-
tra Comunidad”.

Muchas gracias, sefiores y sefioras Parlamen-
tarias. Se levanta la sesion.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 14 HORAS Y 21
MINUTOS.)

Traduccion al castellano de las intervenciones en vascuence:

(1) Viene de pag. 42.

SRA. KASARES CORRALES: Muchas gra-
cias, sefiora Presidenta. Buenos dias, sefiorias.

El objeto de la mocion que trae hoy Nafarroa
Bai a este Parlamento es el siguiente: instar al
Gobierno de Navarra a que revoque y deje sin
efecto el Acuerdo de la Diputacion Foral de Nava-
rra por el que se nombro hijo predilecto de Nava-
rra a Don Tomds Dominguez Arévalo, conde de
Rodezno.

El argumento juridico mds importante de esta
mocion es el que aporta la Ley 52/2007, de memo-
ria historica. Dicha ley, en el articulo 15.1 dice
asi: “Las Administraciones publicas, en el ejerci-
cio de sus competencias, tomardn las medidas
oportunas para la retirada de escudos, insignias,
placas y otros objetos o menciones conmemorati-
vas de exaltacion, personal o colectiva, de la
sublevacion militar, de la Guerra Civil y de la
represion de la Dictadura.”

Lo que solicitamos en esta mocion es la aplica-
cion de dicho articulo, es decir, que se deje sin
efecto una mencion conmemorativa, como es el
nombramiento de hijo predilecto de Navarra, con-
cedida a Tomas Dominguez Arévalo, conde de
Rodezno, que participo activamente en el alza-
miento militar y fue uno de los agentes mds desta-
cados de la dictadura franquista.

La Diputacion Foral de Navarra nombro el dia
14 de julio de 1939 hijo predilecto de Navarra a
Tomas Dominguez Arévalo, conde de Rodezno.
Fue en 1939 y no en 1952, como consta equivoca-
damente en la exposicion de motivos de la mocion.

50

El acuerdo de la Diputacion dice asi: “Al conme-
morar el tercer aniversario del glorioso Movi-
miento Nacional, esta Diputacion acuerda por
unanimidad nombrar al Excmo. Sv. Don Tomds
Dominguez Arévalo, Conde de Rodezno, ‘Hijo
Predilecto de Navarra’, como testimonio de afecto
y gratitud por los meritisimos servicios prestados
a la Provincia, y por su fecunda labor en el Minis-
terio de Justicia, restableciendo las esencias cato-
licas en la legislacion del Estado de acuerdo con
los sentimientos y aspiraciones de Navarra”.

Dos dias mas tarde, el 16 de julio de 1939,
tuvieron lugar los festejos para celebrar el tercer
aniversario del alzamiento. El nombramiento del
conde de Rodezno no fue sino el primer paso de un
homenaje mas amplio.

La Guerra Civil terminé en abril de 1939, y ese
tercer aniversario del alzamiento, celebrado en
Julio, tenia un gran valor simbolico para ensalzar
el Régimen. Una vez ganada la guerra, el Régimen
quiso enaltecer los méritos militares de los vence-
dores, asi como destacar y premiar la idea de los
sacrificios hechos en la construccion de la nueva
Espana.

El nombramiento del conde de Rodezno como
hijo predilecto se produjo en ese contexto. Se le
quiso reconocer y premiar el haber prestado al
Régimen servicios especialmente importantes y
valiosos. Y es que Tomads Rodriguez Arévalo,
conde de Rodezno, era un politico tradicionalista,
que participo en el intento de golpe de estado lle-
vado a cabo en 1932 por el general Sanjurjo, y
que, junto con Mola y otros, desemperio un desta-
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cado papel para que los requetés se sumasen al
alzamiento de 1936.

Tomas Dominguez Arévalo, conde de Rodezno,
fue el primer Ministro de Justicia nombrado por
Franco, y ejercio como tal de 1938 a 1939. Fueron
los afios de mas cruda represion de la dictadura.
Se ha cifrado en 50.000 el niimero de muertos que
se produjo entre el final de la guerra y agosto de
1939, momento en que el conde de Rodezno aban-
dono el cargo de ministro. Como Ministro de Justi-
cia del Régimen, corrio a cargo de Tomds Domin-
guez Arévalo, conde de Rodezno, la abolicion de
toda la legislacion laica aprobada en la Segunda
Republica: bodas civiles, derecho a voto de las
mujeres...

El nombramiento y homenaje de 1939 no fue-
ron las unicas distinciones. El Régimen continuo
premiando los servicios prestados por Tomads
Dominguez Arévalo, conde de Rodezno, incluso
después de su fallecimiento: en 1952 fue nombra-
do Grande de Esparia. El mismo ario, el Ayunta-
miento de Pamplona acordé llamar conde de
Rodezno a una plaza de la ciudad.

Asi pues, queda claro que la identificacion de
Tomds Dominguez Arevalo, conde de Rodezno, con
el franquismo fue total y que asi le fue reconocido.

Seriorias, no pretendemos cambiar la historia.
No podemos cambiar la historia. Nuestra historia
estd ahi, y la tenemos que asumir tal cual es. Pero
esta mocion no trata de cambiar la historia. Con
esta mocion se pretende actualizar la valoracion
que, como comunidad, hacemos de la historia.

La historia y la memoria no son lo mismo. Asi
nos lo han advertido los expertos en historia, y en

ello reside la clave de esta mocion: la memoria, y
sobre todo la memoria colectiva y publica, no
debemos equipararla a la historia.

Todas las sociedades contempordneas rescatan
de su historia acontecimientos, momentos, perso-
najes y lugares con los que se sienten identifica-
dos. Los nombres de calles, las celebraciones, los
nombramientos, las conmemoraciones, los home-
najes... son trozos de nuestra historia, elementos

seleccionados en los que basamos nuestras serias
de identidad.

Memoria no es lo mismo que historia, y es, por
eso, algo que cambia, es algo vinculado al contex-
to y a la época historica, y resulta seleccionada,
creada, por la sociedad de cada época en funcion
de sus valores. La memoria es creada a partir de
una mirada critica a la historia, pero sin negar la
historia. Esa es la memoria colectiva y publica, y
esa construccion no puede ir en contra de los
valores de la convivencia y de la democracia.

Por eso hemos presentado esta mocion, porque
hoy en dia la sociedad de Navarra en modo algu-
no estima lo que representa Tomds Dominguez
Arévalo, conde de Rodezno, ni los méritos a él
atribuidos. Es mas, la sociedad los condena y los
desprecia.

Por otra parte, este no es momento para tibie-
zas, esta misma semana un monumento conmemo-
rativo de las victimas del franquismo ha sido obje-
to de ataques fascistas. En vista de los nuevos
brotes con los que, al parecer, el fascismo cuenta
entre nosotros, es necesario que las instituciones
publicas se posicionen ante ello de manera firme y
modélica. Muchas gracias.
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