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(CoMIENZA LA SESION A LAS 17 HORAS Y 15
MINUTOS.)

SR. PRESIDENTE: Muy buenas tardes, sefio-
res Parlamentarios. Bienvenido el Presidente de la
Diputacién Foral a esta sesién informativa. El pun-
to primero es la lectura y aprobacién, en su caso,
del acta de la sesién anterior, celebrada el dia 22
de septiembre de 1980.

Veo que el sefior Unciti levanta la mano. ¢Es
para una cuestidn de orden?

SR. UNCITI: Una cuestién de orden, que aun
cuando se refiere a la Comisién de ayer, pero dado
que se produce en el Parlamento Foral de Navarra,
en una Comisién y que es el primer acto que se
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realiza, quisiera dejar constancia de alguna infor-
macién inexacta a la cual no pude encontrar res-
puesta por no tener en aquel momento ningin dato,
y sencillamente admiti de buena fe que todo lo que
se decia estaba en su justo término. Me refiero con-
cretamente a que, por despiste del «Partido Nacio-
nalista Vascos, o por incumplimiento o por des-
piste de la Junta o de la Mesa del Parlamento,
précticamente se venta a plantear una mocidn que
ya habia sido contestada porque se habia remitido
un acuerdo de Diputacién al Parlamento; abi ter-
mind la cosa, todos se rasgaron mucho las vestidu-
ras de que pricticamente se pudiese realizar un acto
parlamentario con todo el coste que conlleva con
esa frivolidad en la cual nos bicieron participes al
«Partido Nacionalista Vasco». Hoy me he procu-
rado informar sobre la verdad o no verdad de esto,
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precisamente para evitar estas cosas, si es asi que
«hemos metido —como se dice vulgarmente— la
pata», y entonces, quiero dejar las cosas bien sen-
tadas para que cada cual se quede en su sitio. Entre
otras cosas también porque se me dijo que dnica-
mente se le habia dicho al sefior Claveria que la re-
tirase, probablemente creindose un confusionismo
entre las mociones porque al seiior Claveria no se
le pudo decir eso, toda vez que primero, el acuerdo
de la Diputacién, que efectivamente existe, bemos
podido apreciar que fue remitido al Parlamento,
pero la Mesa del Parlamento lo devolvié a Dipu-
tacién en la sesion de la Mesa Intering del dia 4,
y mediante comunicacion del dia 5; abi, por consi-
guiente, la Diputacién no lo ha devuelto. Entonces,
concretamente el «Partido Nacionalista Vasco» no
tiene comocimiento de que précticamente eso se
baya planteado aqui como Norma. Como compren-
derin, nosotros no vamos a ser tan adivinos.

Con relacién a la Mesa del Parlamento que tam-
bién se dejé en entredicho, y aun cuando yo ya
dije que en aquella ocasién no babia estado pre-
sente, sin embargo temgo que decir que no encuen-
tro que la Mesa del Parlamento haya procedido
irregularmente, sino todo lo contrario; ba proce-
dido honestamente, devolviendo a Diputacion, para
que ésa, que venia a ser un acuerdo, adoptase la
forma reglamentaria que debe adoptar y se devol-
viese al Parlamento para su tramitacién correspon-
diente.

Todas estas cosas y puntualizaciones vienen al
caso para dejar a cada cual sentado en su sitio como
debe ser, a la Mesa del Parlamento y al Partido Na-
cionalista Vasco, que podia haber tenido un des-
liz y, con buena fe, ese desliz yo lo admiti ante
palabras tan contundentes del Ponente de Hacien-
da ayer, y dije: «Pues, lo siento mucho, y en ctian-
to a mi afecte la culpa, lo aceptamos»; hice algu-
nas observaciones sobre que no nos constaba que
podtan haberse enredado las cosas, pero que quede
constancia de que las cosas han sido asi, concreta-
mente. boy en el Parlamento todavia no existe, re-
mitida por Diputacién, dicha Norma; por consi-
guiente que no se nos ostigue de frtvolos o de des-
pistados.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Unciti. La
Presidencia tenta intencidn también, quizd en la
tercera parte, puesto que le parece mds conexa con
la sesién de ayer, leer esa comunicacién que partié
del Parlamento Foral a szutaczon y que coincide
con lo que ha dicho el sefior Unciti. Si a ustedes
les parece mejor, lo haremos después, en conexion
con la segunda parte de la sesion.

Gracias, sefior Unciti,

Vamos a comenzar con la lectura del acta que
les ba sido remitida a ustedes, y como se trata de
treinta y una paginas, espero de la benevolencia de
los sefiores miembros de la Comision que no nos
bagan leerla, entendiéndose que ha sido leida.

(EL sEROR ALDECOA PIDE LA PALABRA.)

¢Si, sesior Aldecoa?

SR. ALDECOA: E! Presidente de la Comisién
de este Parlamento tiene nuestra benevolencia en
todo momento para este tipo de cosas a condicion
de que efectivamente la benevolencia pueda ser
dada. Nosotros tememos ciertas cosas respecto al
acta. En primer lugar que, salvando por delante la
dificultad de un acta de una sesion tan completa
y tan larga, etc., y no quitamos ni un dpice del
trabajo que baya salido del Secretario a ese trabajo,
tenemos que apuntar que en primer lugar, con in-
dependencia del fondo de la mocién, bay ciertas
cuestiones que aqui aparecen denominadas como
cuestiones de orden, etc., pero que luego ni si-
quiera es facil de saber a qué se refieren. No va-
mos a hacer demasiado bincapié en esto.

En segundo lugar, el tema de las votaciones.
Parece ser que no se ban dado cuenta de que en
temas tan importantes, tan conflictivos, tan impor-
tantes y tan bistéricos como éste, no se recoja a
qué Grupos o a qué personas pertenecen; es una
cuestion que no esti establecida, quizé seria inte-
resante para el futuro establecerlo, es decir, quié-
nes votan a favor y quiénes votan en contra, ha-
bida cuenta de que muchas veces en el turno en
contra no se vota en contra, son abstenciones.

El tercer punto, y aqui st nosotros no podemos
estar de acuerdo con el acta, a no ser que no la
bayan leido al completo y nos referimos en la pi-
gina 2 del acta, la que va con el nimero 2 que es
la que bace el nimero 3, el punto 3.° que se refiere
precisamente a la enmienda a la totalidad como si
todo estuviera en nuestro Grupo, aparece que en
su dia planteamos una cuestion de orden, a la que
muestra su disconformidad el sefior Astriin, efecti-
vamente, abandonando la sesidn los sefiores Al-
decoa y Séex dejando en la mesa el escrito que
se une a la presente acta. Entonces, lo dnico que
deseamos saber es dénde estd ese escrito nuestro.
Si ese escrito nuestro estd en alguna parte de las
abundantes piginas y no lo hemos visto, pues, da-
mos por clara el acta, si no lo estd nosotros pedi-
mos que se incluya. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias.
El sefior Secretario tiene la palabra.

SR. SECRETARIO (Sr. Zufia): Respecto 4l
punto primero, que yo creo que va unido al ter-
cero, efectivamente no se dice mds que cuestién de
orden porgue no bay posibilidad de relatar cudles
son las motivaciones o el fondo de las interven-
ciones de cada uno, pero como el motivo de la pe-
ticién de palabra por cuestién de orden estaba rela-
cionado o estaba explicitado en el documento que
nos defjaron en la mesa el Grupo Parlamentario
«Herri Batasuna», por eso se incluyé en el acta,
entonces si rno se ha enviado, por supuesto yo lo
entregué para que se hubiera incluido y, de todas
formas, esté abajo en Secretaria.
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Entonces, efectivamente, se dice que se une al
acta y asi estd para unirlo oficialmente al acta, pue-
de ser que no se ha enviado una copia a todos los
Parlamentarios.

SR. PRESIDENTE: /Quieren, por favor, pre-
guntar en Secretaria? El periodista, por ejemplo po-
dria bacerles el favor.

Podiamos, para ganar tiempo, como se bace
habitualmente en la praxis parlamentaria, dejar la
aprobacién o no del acta para un momento posterior
y, mientras, entramos en el orden del dia.

¢Les parece bien? (ASENTIMIENTO). Gracias.

El Grupo Parlamentario «Amaiury comunica
que su representante habitual en la mesa oficial
serd sustituido por don Mauricio Olite Ariz.

El Grupo Parlamentario Socialista comunica que
se sustituye la seiiora Aranda por el sesior Elio,
y el sefior Urralburu por el sefior Lora. El Grupo
Parlamentario Nacionalista Vasco comunica que el
Parlamentario sesior Claveria, es sustituido por el
serior Unciti.

Debate de la mocién presentada por el Grupo
Parlamentario «Partido Nacionalista Vasco»
solicitando que la Diputacién Foral informe
a la Cédmara sobre la eleccién del cargo de
Presidente y sobre los motivos del incum-
plimiento de la Resolucion aprobada por el
Parlamento Foral en sesién plenaria celebra-
da el dia 14-4-80.

Dejamos sobre la mesa el punto primero para
tratarlo después.

SR. PRESIDENTE: El punto segundo dice:
«Debate de la mocién presentada por el Grupo Par-
lamentario 'Partido Nacionalista Vasco’, solicitando
que la Diputacién Foral informe a la Cdmara so-
bre la eleccion del cargo de Presidente y sobre los
motivos del incumplimiento de la resolucién apro-
bada por el Parlamento Foral en sesién plenaria
celebrada el dia 14 de abril de 1980».

Como sabemos, y segdn el articulo 86, el Gru-
po Parlamentario proponente tiene derecho a des-
arrollarla durante un plazo no superior a quince mi-
nutos.

El sefior Unciti, Portavoz esta vex del Grupo
Parlamentario «Partido Nacionalista Vasco», tiene
la palabra.

SR. UNCITI: Supongo que la mocién se ba
leido por todos los Grupos Parlamentarios, aunque,
no obstante, para saber en qué nos centramos, voy
a leer el final de la mocién donde dice, «¢cuindo
va a realizarse la eleccién de Presidente de la Dipu-
tacion Foral vy si estd previsto realizar t#na nueva
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distribucién de Ponencias entre los sefiores Dipu-
tados? ;Cudles bhan sido las razones para que desde
el 28 de abril la Diputacién no haya realizado la
eleccién de Presidente?

Motivos del incumplimiento de la resolucién
del Parlamento Foral aprobada en la sesién del
dta 14 de abril.»

Esto vino al Parlamento con fecha 18 de sep-
tiembre de 1980.

Para todos es evidente el deterioro de nuestras
instituciones forales producido por la grave situa-
cién politica en que se encuentra Navarra. Sin em-
bargo, los efectos de este deterioro han alcanzado
a la propia vida administrativa bastante paralizada
por los constantes enfrentamientos que han produ-
cido durante varios meses que la Diputacién Foral
no tuviese un Presidente efectivo.

Si bien este motivo puede ser minimizado por
la existencia de un Presidente en funciones, no hay
duda de que esto ba sido una situacién anormal,
cuya raiz estd en el enfremtamiento interno del
grupo politico mayoritario en la Diputacién.

Sin entrar en este aspecto que corresponde re-
solver al propio partido de UCD, st debemos ana-
lizar la trascendencia que estd teniendo en el fun-
cionamiento de nuestras instituciones,

Todos conocemos el efecto que ha producido el
incumplimiento de la resolucién del Parlamento de
14 de abril, que entre otros, supuso un gran re-
traso en la aprobacién de la norma bésica en el
quebacer politico y administrativo para saber los
presupuestos.

Los #ltimos acuerdos de la corporacién foral,
nombrando un nuevo Presidente y reajustando el
reparto de ponencias ban dejado a dos Diputados
sin materia concreta, sin definir su tarea como
Diputados, cosa increible en una corporacién que
pretende denominarse Gobierno de Navarra y que
esté compuesta por siete miembros.

Por ello, pese a la adopcién de estos acuerdos
adoptados con posterioridad a la presentacién de la
mocién que debatimos, nuestro Grupo quiere que
se exponga, en primer lugar, si la distribucién de
ponencia entre los Diputados es definitiva y si dos
de ellos van a quedar sin materia concreta.

En segundo lugar, cudles ban sido las razones
por las que desde que se destituyd al anterior Pre-
sidente de la Diputacién no se ha elegido a otro
basta fecha reciente.

Y en tercer lugar, por qué no se ba cumplido
la resolucién de este Parlamento Foral adoptada el
14 de abril teniendo en cuenta que este incumpli-
miento ba producido y estd produciendo unos efec-
tos que todos comocemos y que ademds esta reso-
lucibn fue la que motivé el acuerdo de Diputacién
de destituir a su Presidente. Muchas gracias, se-
fior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Un-
citi.
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Tiene la palabra ahora el Excelentisimo Presi-
dente de la Diputacion Foral para contestar a esta
mocién del «Partido Nacionalista Vascow.

SR. ARZA: Seior Presidente, sefiores Parla-
mentarios, la mocién que ba presentado el «Par-
tido Nacionalista Vasco» contiene una parte que
creo que estd contestada porque creo que en una
de sus partes decia que el Presidente en funciones
de la Diputacion diese razén de por qué no se
habia elegido todavia Presidente. Cuando a esta
mocidn se le dio salida ya habia Presidente bacia
cinco dias. Es decir, la mocién presentada por el
«Partido Nacionalista Vasco» parte del acuerdo del
Parlamento del 14 del pasado abril, que exigié la
dimisién del sefior don Jaime Ignacio Del Burgo
como Diputado Foral y como Presidente de la Dipu-
tacion.

Es piblico y notorio que la Diputacién desti-
tuyé al sesior Del Burgo de su cargo de Presidente,
acuerdo que en este momento es objeto de un re-
curso contencioso-administrativo ante la Audiencia
Territorial de Pamplona.

Inmediatamente de su destitucibn, inicié el Vi-
cepresidente el desempefio de las funciones, situa-
cién que ba durado hasta su toma de posesién como
Presidente definitivo, el 19 de septiembre pasado,
en que fue designado Presidente por acuerdo de la
Corporacién.

También es, asimismo, piblico y notorio que
en la sesién del pasado dia 10 de octubre se pro-
puso por esta Presidencia una distribucion de Po-
nencias que no fue aprobada y que, posteriormente,
la Corporacion aceptd la renuncia a la Ponencia de
Sanidad formulada por el sefior don Angel Garcia
de Dios, y, que al ser el drea sanitaria la dnica que
quedaba por atender, ésta fue atribuida por la Cor-
poracién Foral a don Angel Lasuncién Go#ii, con
lo gue ya se consideré que no era necesario veri-
ficar ninguna nueva distribucién de Ponencias.

Finalmente, la Corporacién desconoce formal-
mente los motivos del incumplimiento del acuerdo
del Parlamento de 14 de abril, ya que la dimi-
sion del sefior Del Burgo es un acto personal, y, en
consecuencia, el cumplimentar aquel acuerdo par-
lamentario no es competencia de la Corporacién Fo-
ral sino del Diputado afectado.

El Grupo que presenta la mocién no puede
ignorar las razones que reiteradamente ha expues-
to el citado sefior Diputado para no aceptar y, por
el contrario, rechazar e impugnar el acuerdo del
Parlamento. Por ello, la explicacién solicitada a la
Corporacién sélo puede ser dada por el interesado
y nunca por la Corporacién que fue, en su dia,
congruente con el acuerdo del Parlamento.

En todo caso y a mayor abundamiento, cabe
decir que la Diputacién Foral, por acuerdo de 16
de mayo del afio 1980, se pronuncié en la siguiente
forma: «Esta Diputacidn apoya incondicionalmente
el acuerdo adoptado por el Parlamento Foral el dia

14 de abril de 1980 y manifiesta que dicho acuer-
do debiera ser cumplido por el serior Del Burgo,
a fin de no sentar un precedente que ponga en
entredicho el buen funcionamiento de nuestras ins-
tituciones forales, Parlamento y Diputacién, en el
actual periodo constituyente de Navarra».

Creo que, de alguna manera, con esto contesto
al seiior Unciti, so pena que él quiera matizar al-
guna otra pregunta o alguna otra cuestion.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Pre-
sidente de la Diputacién y Parlamentario Foral.

A continuacién podrin intervenir los miembros
de la Comisién y el representante de la Diputacion
Foral o el Diputado del que se trate.

/Seriores Parlamentarios que quieran tomar la
palabra? (PAusA). Aparte, sin duda del sesior Un-
citi, los sefiores Lora, Astriin, Viguria y Aldecoa.

Del desarrollo del debate y a la vista de las
intervenciones, tanto de los miembros Parlamenta-
rios como del Presidente de la Diputacidn, la Mesa
decidiré luego si va a haber un segundo turno o no.

Tiene la palabra el sefior Astrdin.

SR. ASTRAIN: Mi Grupo Parlamentario en la
mocién presentada, que ya ha sido debidamente
contestada por Diputacion, quiere resaltar dos pun-
tos concretos.

La Diputacién ha reconocido con su exposicién
en este momento que la actitud de no admisién por
parte del seiior Del Burgo de los acuerdos tomados
por el Parlamento el 14 de abril es un acto propio,
un acto que a él solamente compete y que ha dado
suficientes y cumplidas explicaciones de por qué no
ba cumplido esta orden del Parlamento.

No la ba cumplido por una razén fundamental,
y es que nadie, si no son los Tribunales puede a
un Parlamentario retirar su acta, en este caso de
Diputado, y de Parlamentario que le fue conferida
por el voto directo y secreto de los electores. Es
un problema de su partido politico, en todo caso,
el indicar o no que debe seguir un miembro de
su partido una conducta concreta a la que tiene
perfecto derecho, desde el punto de vista politico.
No pueden las demds fuerzas politicas, naturalmente
qtie antagonistas, a la que pertenece el sefior Del
Burgo, inmiscuirse en un tema tan serio, como es
la renuncia, la renuncia a un acta que le bha sido
conferida por su electorado. La responsabilidad
esté en quien tomo el acuerdo en el Parlamento,
en el propio Parlamento estd la responsabilidad de
tomar acuerdos que no puede ejecutar y que legi-
timamente no entran dentro de sus atribuciones.
Por lo tanto, nuestro Grupo recaba el respeto a
nuestro planteamiento interno politico, al no seguir
las directrices politicas que les marcan otros grupos
politicos antagonistas y protestar porque no es
cierto que unos temas internos de UCD hayan re-
trasado la discusion de los Presupuestos por este
Pariamentario. Muchas gracias.
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SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Astréin.

Por el Grupo Socialista tiene la palabra el se-
#or Lora.

SR. LORA: Con fecha 14 de abril, el Parla-
mento tomaba una decisidn que consistia en soli-
citar la dimisién del entonces Presidente, todavia
Diputado Foral, sefior Del Burgo.

Nosotros nunca hemos cuestionado la rapidez
de los acuerdos del Parlamento, nosotros pensamos
que la figura politica del Parlamento tiene potestad
para tomar esos acuerdos y que tnicamente se ve-
rdn rechazados si los Tribunales en su dia dijeran
lo contrario, o mis adelante el Tribunal Consti-
tucional. Nosotros deseamos que cada Grupo apli-
que en la Diputacién su politica global que en otros
campos viene a aplicar. La actitud del Partido So-
cialista en el Parlamento Foral ba sido basta abora,
¥ va a continuar siendo, de respeto absoluto a los
acuerdos del Parlamento. He de recordar que nos-
otros jamis bemos abandonado una sesién, ni lo
vamos a bacer ni en forma completa, ni en perspec-
tivas de votacién, como si lo ha realizado algin
Grupo. Para nosotros esta politica de UCD de tras-
pasar el problema del partido a la Diputacién y de
la Diputacién al Parlamento es totalmente recha-
zada. De igual manera no nos satisface en abso-
luto las explicaciones dadas por el sefior Presiden-
te que dice desconocer las causas del incumpli-
miento de la resolucion del 14 de abril, que dice
que solamente pueden pedirse explicaciones al in-
teresado. Seiior Arza, y con todo el respeto a su
cargo, a su alto cargo, nosotros le decimos que el
apoyo verbal de la Diputacion Foral al Parlamento
no es suficiente, y le volvemos a pedir una expli-
cacién satisfactoria em su calidad de Presidente,
porque pensamos que ese incumplimiento del acuer-
do de la Diputacién es un ataque gravisimo a las
Instituciones de Navarra y en concreto al Parla-
mento. Demasiados ataques ha sufrido el Parla-
mento dltimamente, como por ejemplo con las dl-
timas declaraciones del sefior Rosdn, del gobierno
de UCD. Pretender que la culpa, como lo ha ex-
presado UCD por boca del sefior Astrdin es del
Parlamento no deja de ser un sarcasmo. La demo-
cracia, sefiores exige el respeto gemeral v puntual
a los acuerdos del Parlamento. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gtracias, sesior Lora.

El reglamento no es muy explicito ni claro con
relacion a las intervenciones en esta clase de mo-
ciones porgue es una Comisidn informativa. El
apartado c¢) nos dice que a continuacion podrin
intervenir, no preguntar, los miembros de la Comi-
sién y el representante de la Diputacién Foral o
Diputado que se tratara. La Mesa de la Comisién,
a la vista del niimero de peticiones de palabra es-
tablecerd la duracién mixima de cada interven-
cién. Esto hay que entenderlo de una manera flexi-
ble, se entiende que pueden intervenir.y no hacer
preguntas. En todo caso, parece ser, como ocurre
en cualquier Comisidn parlamentaria, el Diputado
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que viene de la Diputacién a contestar puede con-
testar cuando quiera. Por lo tanto, yo le pido 4l
sefior Arza si quiere en este caso o si quiere bacerlo
al find, de todos modos creo que la Mesa estard
de acuerdo con la intervencién del Presidente, pue-
de intervenir porque tiene esa facultad de contes-
tar a todas aquellas preguntas o simplemente des-
pués de cada intervencién.

SR. ARZA: Yo quiero contestar al sesior Lora
que me sorprende que diga que no le satisfaga la
declaracién de la Diputacién en cuanto al por qué
no se ba cumplido el acuerdo de 14 de abril del
Parlamento.

Yo lo que quisiera recordarle al sefior Lora y al
Partido Socialista que, hoy por boy y hasta que no
se formalicen los convenios sobre institucionaliza-
cién de los organismos forales con el Gobierno, la
Diputacién no es presidencialista y, entonces, los
Diputados no estén sometidos a su destitucién di-
recta por el propio Presidente. Es uma Corpora-
cidn, que esté de moda la palabra «atipica», por
un lado es una Corporacidén y por otro lado no es
un Gobierno. Pero, sin embargo, la forma de ser
elegidos los componentes de la Diputacién, por
sufragio universal, impide que, si no es por unas
circunstancias delictivas, sobre las que habria que
pedir incluso permiso a la Audiencia para poder ser
procesado, no cabe la destitucién por obligacién
de que a un corporativo, a un Diputado se le diga,
poco mds o menos, vete a casa. Lo que estaba en
manos de la Diputacién, que era la destitucién como
Presidente, ésta fue realizada, a pesar de que, como
ustedes muy bien saben, existe contra este acuerdo
presentado un recurso ante la Audiencia, ante la
Sala de lo Contencioso-Administrativo.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Arza.

El sefior Viguria, por el Grupo «Unién del
Pueblo Navarro», tiene la palabra.

SR. VIGURIA: Muchas gracias. Sedior Arza,
custed bard el favor de decirme por qué ha dicho
ahbt que la Diputacién se mantiene respetuosa con
la resolucidn del Parlamento del 14 de abril, que
es la que estamos aqui debatiendo?, ¢me quiere
usted indicar por qué ese respeto, por inercia 0
porque realmente en alguna parte estd leido que el
Parlamento pueda decir que éste vale para Parla-
mentario o Diputado o no vale para ello, si hay
algin derecho establecido por ahi que yo no lo
conozco?, ;porque les ba parecido bien o porque
realmente hay un precepto de derecho constitucio-
nal que autorice al Parlamento a decir que este
sesior debe dimitir, y que ustedes dicen que si,
pero no lo vamos a echar?

SR. ARZA: Vamos a ver si contestamos a la
pregunta del sefior Viguria. Si alguna persona ha
sido o puede ser respetuosa con este Parlamento,
esa persona soy Yo, porque, de alguna forma, soy
un poco padre de este Patlamento y creo que a las
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cosas que se consideran un poco la obra de uno se
les tiene carifio y respeto.

Que es un Parlamento atipico, de todos es co-
nocido. Que no tiene hoy por hoy plenitud de fa-
cultades, como esperamos que las tenga en breve,
también es un hecho cierto. Que, entonces, la Dipu-
tacién, tal y como se deriva del Real Decreto Pac-
cionado sobre las competencias de ambas institucio-
nes, estd carifiosamente cediendo competencias para
que el propio Parlamento vaya adquiriéndolas y
llegue a su mayorta de edad, es también otro becho
cierto. Que, en efecto, no hay en este momento
ningdn derecho constitucional —como dice él, el
sefior Viguria— para que el sefior Del Burgo pue-
da ser destituido de su cargo de Parlamentario, tam-
bién es un becho cierto. Que fue un juicio politico,
también es un becho cierto.

Y creo que con esto se puede dar el seior Vi-
guria creo que por contestado.

SR. VIGURIA: Muchas gracias.
SR. PRESIDENTE: Gracias al seftor Arza y al

serior Viguria.
El sesior Aldecoa, por el Grupo Parlamentario
de «Herri Batasuna», tiene la palabra.

SR. ALDECOA: Esta mocién del «Partido Na-
cionalista Vasco» es una mocién de interpelacién
a la Diputacién que tiene dos vertientes. Dos ver-
tientes, por una parte bacia Diputacién, por otra
parte bacia el partido mayoritario en la Diputacién;
evidentemente, dos cosas que son absolutamente
imposible de desligar.

Como siempre tenemos que decir que estamos
aqut porgue éste es un tema judicial, es un tema
que ampliamente nos sobrepasa, y creo ademds que
inclusive, y esto que sirva para dlegria de unos y no
tanta alegria por parte de otros, pues, acaban de
comunicarnos que nuestro compaiiero Fernando
Sdez probablemente salga a la calle hoy mismo.
Una vezx miés dentro de la cadena habitual de actos
que se estén produciendo.

Bien, entrémonos en el tema. El tema se centra
en cudles son los motivos de incumplimiento de la
resolucién del Parlamento aprobada el 14 de abril
que exigia la dimision del sefior Del Burgo como
Presidente y como Diputado, y por lo tanto como
Parlamentario, porque en la persona de Diputado
y la persona del Parlamentario es exactamente la
misma desde el momento en que el sefior Del
Burgo es la cabeza de lista de UCD por Pamplona.

Nosotros tenemos que decir que tampoco nos
ban satisfecho las explicaciones del Presidente de
la Diputacién porque la Diputacién, no es cierto,
que lo dnico que podia hacer era destituir al sefior
Del Burgo de su puesto de Presidente, porque ade-
mds de esto, la Diputacién no puede, si es respe-
tuosa con el acuerdo del Parlamento, como ha di-
cho el sefior Arza, no puede, por supuesto, cederle
carteras al sefior Del Burgo, pero es que no sola-

mente esto, es que ademds tampoco puede aceptar
que el sefior Del Burgo forme parte de una Comi-
5ién tan critica y fundamental como puede ser esa
Comisién de que se esté bablando, esa Comisién de
las negociaciones sobre el tema de la reintegracion
y amejoramiento del Fuero, que estaria constituida
por el propio sefior Arza, Presidente, sefior Maldn,
Vicepresidente contestado por «Herri Batasunas,
y por el seiior Del Burgo. Es decir, que no es que
se trate que dnicamente no puede ejercer, sino que,
ademds, lo que no puede ser es un Presidente de
tapadillo, como dicen los mejicanos, o por lo me-
nos un sertor clave, politico clave que tienen las
Instituciones navarras en este momento, que n0
son. con todos los respetos a las carreteras y con
todos los respetos a los montes, y con todos los
respetos al Presupuesto de Navarra, estos temas,
sino que son fustamente las conversaciones, por lo
menos de entrada, sobre ol tema de la reintegracién
y amejoramiento. Por lo tanto, el prever vy el pro-
gramar que el seiior Del Burgo va a estar en esa
Comisidn es un indicio de que la Dipulacién no tie-
ne ese respeto que dice..., que se ha dicho en este
momento. Y en ese mismo sentido, pues, serta muy
interesante saber quiénes son los sefiores Dipu-
tados que van a estar con el sefior Martin Villa
mafiana, porque si es el sefior Arza y otros sefio-
res Diputados, pues, igual nos equivocamos, pero
mucho nos tememos que el sefior Del Burgo tam-
bién esté abi, o sea, que desde ningin punto de
vista no estamos de acuerdo ni satisfechos con que
la Diputacién diga que ba cumplido v ba sido res-
petuosa, que ba cumplido basta donde puede con
el acuerdo del Parlamento, con el acuerdo del 14
de abril, porque la Diputacién permite, dando jue-
go al sefior Del Burgo sobre un tema fundamental.

Y después esti la otra vertiente del asunto, que
es absolutamente imposible de separar, porque nos
ba dado pie el propio sefior Astréin porque el se-
ftor Astrdin ba dicho que es un tema de su partido,
un tema de partido de la UCD y que no podemos
entrar los demis en el asunto y, efectivamente, agui
st que la bemos fastidiado, porque ya no es el tema
del serior Del Burgo, sinc un tema de la UCD. Por-
que aqui existe ademds, no solamente una falta de
respeto al Parlamento por parte de la Diputacion,
sino mds concretamente por parte de los Dipu-
tados de UCD que la Diputacibn, v concretamente
esto no es porque a los Diputados de la Dipu-
tacién se les haya ocurrido, sino porque el partido
de UCD de Navarra es el que esti incumpliendo
el propio acuerdo del Parlamento, es el que ests
oponiéndose frontalmente a sus acuerdos. Desde
este punto de vista, este segundo aspecto, pues, de
alguna manera liberamos algunas personas, concre-
tamente a Diputacién, de este asunto, pero desde
luego la UCD es la responsable directa del asunto.
Y desde este punto de vista —con esto acabo—,
no nos indica mis que aquello que en su dia, a
nosotros, retiene iniciar el proceso famoso del se-
dor Del Burgo-FASA; dijimos que nuestro pro-
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blema, nuestro verdadero problema no es el sefior
Del Burgo sino que es de la UCD, porgue con Del
Burgo o sin Del Burgo el problema es de la UCD.
Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Aldecoa.

Sesior Arza, si quiere comtestar.

SR. ARZA: Creo que el sefior Aldecoa ba cir-

CUNSCrIlO Su exposicion en tres temas.

Uno, en el que se dice que Diputacién no es
respetuosa con el Parlamento porque babla de una
supuesta Comisidn de Régimen Foral, en la que
se tba a formar parte el seiior Del Burgo, junto
con el sefior Malén y conmigo. Bien, le tengo que
decir que me diga dénde esté formada esa Comii-
sién, esa Comisidn no se bha formado, no sé si se
formard, pero yo le digo que en estos momentos no
esté formada.

Sobre la cena de Martin Villa o cita que, por
lo visto, boy aparece en la prensa, pues, mire, yo
le vuelvo a decir una cosa, que yo soy el primer
sorprendido al leer la noticia, porque hoy me be
enterado yo al leer el periddico que tenia yo esa
reunion. Entonces, lo que le puedo decir es que no
existe ni tal cena, ni tal reunién, en la cual espero
que no esté tampoco ninguno de los Diputados por-
que mafiana tenemos sesion plenaria, la normal y
ordinaria de la Corporacidn y el viernes una sesién
extraordinaria. Por lo tanto, de cenas y de reunio-
nes, pues, no hay nada.

En cuanto a gue es un tema de la UCD y que
el problema para el sefior Aldecoa es la UCD, pues,
claro que es la UCD. Pues, es un problema para el
sefior Aldecoa la UCD porgue, hoy por bhoy, la
UCD es el Grupo mayoritario dentro de la Dipu-
tacién y dentro del Parlamento. Légicamente pues,
le tiene que molestar. ;Y que es un problema in-
terno? Exactamente es un problema interno de la
UCD y yo creo que la UCD es la que va a tener
que resolverlo.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Arza.

El sefior Unciti, terminando ya el turno de in-
tervenciones.

SR. UNCITI: Como ve el sefior Arza en nues-
tra mocién, deciamos si estd previsto realizar una
distribucion de ponencias entre los sefiores Dipu-
tados. Efectivamente &l ba contestado que ya se han
realizado, y lo dnico que no nos ha diche y nos
gustaria oir si esta distribucidn de ponencias es
como si dijéramos definitiva y se ban de declarar
dos Diputados sin cartera. Esto pricticamente aun
cuanda no conste en una primera lectura de la mo-
cién no se hace alusién, sin embargo, bien serta si
tuviese a bien contestarnos.

El segundo punto, deciamos, cudles han sido
las razones por las que desde el 28 de abril la Dipu-
tacién no baya realizado la eleccién de Presidente;
ba realizado la eleccién de Presidente, pero no nos
ba indicado las razones, si ¢l sefior Arza en lugar
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de eludir la contestacion quisiera centrarse un poco
en esto, se lo agradeceriamos, en lugar de que se
vaya por la tangente.

Y finalmente, en cuanto a la tercera pregunia,
que es donde efectivamente ba contestado clara-
mente, nos satisface o no nos satisface, por otra
parte, por lo menos él ha contestado, que creo yo,
por lo menos que nos damos por contestados en
este tercer apartado.

Unicamente, baciendo alguna glosa con relacién
a lo dicho por el sefior representante de UCD, pues,
no estimamos, y volvemos a repetirlo, que los asun-
tos de Navarra, los asuntos de sus administradores,
los asuntos de una buena comunicacién, non son
los asuntos de una redlidad que sea ajena al Par-
lamento; sinceramente seria minimizar el Parla-
mento tan extraordinatiamente que précticamente
nos tendrian que decir que de Navarra solamente
podemos tocar algo de los montes, cuando en rea-
lidad nosotros estimamos que en la vida de Navarra
es el Parlamento el que tiene competencia para or-
denarla y organizarla, cuidar de la vida y la manera
de desarrollarla.

Pero bien, esto es un comentario puramente dia-
léctico, pero principalmente, yo le agradeceria al
seiior Arza si quiere alguien contestar estas pun-
tualizaciones que be hecho en relacién con la mo-
cion nuestra.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Unciti.
El sefior Arza tiene la palabra.

SR. ARZA: Yo pienso que, de alguna forma,
se las babta contestado. Abora, por lo visto, el se-
sior Unciti quiere una matizacion todavia mucho
mds concrela.

Sobre las carteras, si es definitivo, pues yo
pienso que en la pregunta del sefior Unciti bay una
incongruencia absoluta, que no dice que hay un
Diputado, el sefior Del Burgo, que se queda sin
cartera. ;En qué quedamos, se gquiere que tenga
cartera o que no tenga cartera? Porque, cuando se
planteé el dia 10 la renovacién de las Ponencias,
se hizo una distribucion, la cual no fue aceptada,
en la cual ya entonces el sefior Del Burgo no tenia
Ponencia.

Entonces, en una nueva propuesia, y como ya
be indicado antes, al ser la Sanidad el tinico drea
que se quedaba sin una responsabilidad politica
o una atencién directa por parte de un Diputado,
aceptada la renuncia por parte del sefior Garcia
de Dios, ésta fue asignada al sefior Lasuncion. El
serior Del Burgo seguia sin cartera.

Entonces, yo la pregunta gque le haria al sefior
Unciti, o la contestacion, mejor dicho, que yo le
bago es que seamos congruentes y no baga pre-
guntas porque, si por un lado se esté criticando
que se le estd intentando dar responsabilidades al
sefior Del Burgo, que no se esté cumpliendo el
acuerdo del Parlamento, y, por otro lado, se nas
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esté acusando o criticando de que se le ha dejado
sin cartera, pues, en fin, creo que hay una con-
tradiccion total.

En cuanto a que si esto es definitivo, pues,
mire, yo lo que le diré que, en principio, mien-
tras las cosas funcionen —y creo que funcionan—,
pues, puede que sea definitivo.

¢Por qué no se admitié Presidente o por qué
se tardd, segin el sefior Unciti, tanto en nombrar
un Presidente? Creo que cuando yo me bice cargo
de la Presidencia en funciones, ya bice unas decla-
raciones, porque se me pregunté enseguida si iba
a ser muy répido el nombramiento, que, en tanto
estaba el tema subyudice, la cosa podia esperar.
No es por echar alabos o desalabos a nadie, pero
creo que la Diputacién ba seguido funcionando
y poco ha cambiado de su funcionamiento de ha-
ber Presidente en funciones a un Presidente defi-
nitivo.

El por qué se eligié el dia 28. Pues, mire, ya
sabe perfectamente el sefior Unciti que bubo una
peticién por parte de tres corporativos que, en base
a la Ley de Régimen Local, bicieron una sesién ex-
traordinaria para nombrar Presidente, a lo cual yo
no me pude negar a convocarla y se procedié a ha-
cer un nombramiento. Si quizd esa mocién bubiese
estado presemtada antes, pues, a lo mejor bubiese
babido también Presidente. Pero siempre le quiero
recordar que el tema estaba subyudice, hay un re-
curso ante el contencioso por parte del sefior Del
Burgo, y quizd éste baya sido uno de los motivos,
y otros que no hacen al caso, que hayan motivado
quizd el que se baya estado durante cuatro meses
con una Presidencia en funciones.

No sé si me babré hecho alguna otra pre-
gunta...

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Arza.
SR. UNCITI: Usn momento...

SR. PRESIDENTE: Pero no otra cosa nueva,
serior Unciti,

SR. UNCITI: No, otra cosa nueva no, senci-
llamente se me ha dicho que yo he preguntado...

SR. ARZA: ... yo le he contestado...

SR. UNCITI: Sencillamente yo no pregunto
nada, yo no recrimino mada, es que ha cogido el
sefior Arza, como presumiblemente, algo asi como
indagatorio lo que en redlidad no es mis que una
pregunta.

SR. PRESIDENTE: De acuerdo, gracias. La
Mesa estima que procede un segundo turno, no
para cuestién de alusiones, que no las ha habido,
para el cual piden la palabra, seglin veo, los sefio-
res Astrdin, Lora, Viguria, Olite, Aldecoa, Zufia
y Gémara.

El sefior Astriin, por UCD, tiene la palabra.

SR. ASTRAIN: Sesior Presidente, sesiores Par-
lamentarios, creo que ba sido muy claro, muy escla-
recedor «Herri Batasuna» que ba unido, en la de-
claracién del Parlamento del 14 de abril, el carde-
ter de Diputado al caricter de Parlamentario, y es
cierto que van unidos en la eleccin, y esto es
francamente grave y es francamente esclarecedor,
yo creo que les va a hacer meditar a los demds gru-
pos politicos que se sientan absolutamente demo-
créticos porque una de las bases de la democracia
es gue la eleccion popular no puede ser removida
por un Parlamento, estamos atacando la base misma
de la esencia parlamentaria. Es esclarecedora la in-
terpretacion que asume «Herri Batasuna» en este
tema. Entonces, sefiores, los demds partidos politi-
cos representados en esta Cimara y que creen en
el sistema parlamentario democrético, ;un Parla-
mento, cualquier Parlamento tiene facultades para
destituir, para anular un acta conseguida en una
eleccién directa por el pueblo?, ¢se puede fraccio-
nar la voluntad del pueblo y cuando no es el pue-
blo que me ba votado no tengo que tener respeto
a su voluntad?, y cuando es el pueblo que me ha
votado ¢le tengo que tener respeto?, /se puede
fraccionar la voluntad popular?, ¢se puede des-
poseer de un acta de Parlamentario porque las de-
mds fuerzas politicas consideren lo que consideren
lo definan? Sefiores, no quiere decir que el atague
no es al Parlamento, el ataque que esté haciendo
UCD, est4 defendiendo el Parlamento y el sistema
democritico si se empefia en no aceptar la desti-
tucién pedida por este Parlamento. Creo que ba
sido muy esclarecedor el debate.

En segundo lugar tengo que decir a «Herri
Batasunas, ya una vez se lo tuve que recordar, que
UCD, como partido politico, por supuesto que no
pedird permiso a «Herri Batasuna» para tener reu-
niones de partido con las personas que crea conve-
niente tenerlas, y en razén a los motivos que sean.
No pediremos la opinién de «Herri Batasuna»,
como nosotros no damos la opinién para que «Herri
Batasuna» tenga sus reuniones. Muchas gracias, se-
fior Presidente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Astrdin.
El sefior Lora, por el PSOE, tiene la palabra.

SR. LORA: Yo gueria bacer para empezar una
matizacién, y es que el sistema presidencialista no
se basa en que el Presidente pueda separsr a los
Diputados, eso es otra cosa. Yo, sefior Arza, no
voy a llegar a discutir con ustedes sobre si usted
es el padre del Parlamento Foral o no, pero usted
es Presidente de la Diputacién, por ser previamente
Parlamentario, y debe cumplir los acuerdos del Par-
lamento, como exactamente los Diputados lo son
por ser Parlamentarios, y deben cumplir los acuer-
dos que se toman, y nosotros urgimos el cumpli-
miento concreto del acuerdo del Parlamento y que
quede bien claro que el tema, en absoluto queda
zanjado por la celebracion de esta sesion informa-
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tiva; ese acuerdo debe cumplirse. Ustedes saben los
medios, claro.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Lora.
El sefior Gémara tiene la palabra.

SR. GOMARA: Yo no sé si me voy a meter en
el terreno de mi amigo vy compasiero Albito, pero
creo que ha hecho unas preguntas que me ban
hecho meditar, y sobre alguna de ellas, voy a in-
tentar, diriamos, fijar el tema, llegar a unas con-
clusiones. Tema que estd relacionado con algo que
ban escrito hoy también, que supongo que alguno
de ustedes lo habré leido, cémo una mayoria podia
conseguir que 36 Parlamentarios hicieran que los
34 restantes nos fuéramos a la calle, por el simple
becho de votar este Parlamentario a la calle, por-
que motivos siempre se pueden encontrar, y si la
mayoria decide que el motivo es suficiente, la ma-
yoria podria decidir que cualquier Parlamentario de
los que estamos aqui, una mayoria enfrentada a una
minoria puede hacer que se vayan. Yo no sé dénde
esté el derecho de las mayorias y dénde esté el
derecho de las minorias, dénde esté el sistema par-
lamentario y dénde estd el sistema democrético.
Al hilo de estos pensamientos aqui se ba presen-
tado una mocién por el Grupo Nacionalista Vasco,
que, por cierto, en su intervencién ha sido vago
lo que tenia presentado, porque al principio ba-
blaba de cuindo se va a nombrar, por qué no se ha
nombrado y por qué se ba incumplido y luego ha
bablado de la materia o no materia de las institu-
ciones. En el fondo de la cuestién lo que bha dicho
es que esta actuacion, cuéndo se va a nombrar,
por qué no se ha nombrado y por qué se ha in-
cumplido, ba producido dafios graves para Na-
varra, estos dafios importantes para Navarra, que
todos los tenemos que sentir como propios son la
causa, el motivo por el cual, [dgicamente, este par-
tido presenta esta mocidn, ast lo entiendo yo. Yo
no voy a entrar en determinar cudl es la cuantia,
el grado de este dafio, pero st voy a entrar en
algo que creo que es mis esencial. Hay que res-
ponder de los dafios y el que los causa debe respon-
der, pero cuando se trate de dafios infustos, es
decir, que lo que habré que examinar aqut es si
una causa injusta produce dafios, porque con una
causa fjusta no se pueden producir dafios injustos.
/Qué es lo que produce dasios, el acuerdo del
Parlamento o el incumplimento del acuerdo? Para
eso habré que mirar la naturdleza del acuerdo, si
el acuerdo es justo, el incumplimiento del acuerdo
es lo que causa dafios; si el acuerdo es injusto, su
incumplimiento no causa dasios. Quiero decir con
esto que la naturaleza, la causa de estos dafios es lo
més importante porque, a lo mejor, los dafos, se-
fiores, no se estin causando por falta de un incum-
plimiento, sino por falta de haber tomado un
acuerdo injusto y babré que volver sobre el tema
y profundizar y reflexionar, todos y cada uno de
los que estamos aqui, habrd que llegar al fondo de
la cuestion intimamente y legar a la conclusién de

10

si se estdn causando dafios a Navarra ver si la causa
somos nosotros por baber tomado un acuerdo, aun-
que mayoritario, infusto, porque un acuerdo mayo-
ritario puede ser injusto si se sale del texto de las
competencias o de las posibilidades del propio Par-
lamento, como en nuestra opinién, bien sabido es,
creemos que se da en este caso. Es decir que aqut,
por un lado, nosotros opinamos que existe un
acuerdo injusto, y por otro lado, ademis, es un
acuerdo de imposible cumplimiento, porque si no
recuerdo mal no se dice, no se acuerda destituir
o que la Diputacién destituya al serior Del Burgo,
sino que se le exige la dimisién. Entonces, este
acuerdo solamente puede tomarlo quien puede cum-
plirlo, o puede dirigirse a quien pueda camplirlo.
Efectivamente, este acuerdo no lo puede cumplir
mas que el sefior Del Burgo, porque dimitir es un
acto propio, como bien nos lo han dicho. Esta con-
testacion es muy clara.

Y digo que éste es el tema fundamental porque
la pregunta que se ha becho concretamente, mds
0 menos, es sen virtud de qué norma la Diputacion
piensa que podria destituir al sefior Del Burgo? Y
se ha contestado acertadamente: no hay norma, no
bay posibilidad de agarre. Yo asiadiria entonces a
esta pregunta: ;qué va a bacer la Diputacién, se va
a atener al respeto a la norma o se va a atener a
ese pretendido respeto a la institucién? —que yo
creo que lo tiene, pero que efectivamente no puede
estar por encima del respeto a la norma porque la
institucion cuando se ba salido de la norma no esti
funcionando como institucién—, y esa es la pre-
gunta clave, para ellos y para nosotros, ;vamos a
respetar el derecho o vamos a insistir a encapri-
charnos en algo que no podemos conseguir? Y no
lo podemos conseguir porque no lo podemos hacer
cumplir porque no estd en nuestra potestad, porque,
cuando el juez dice que condena, tiene los medios
para que la condena se cumpla a pesar de que el
obligado no quiera cumplirla, tiene los medios coer-
citivos en su mano, tiene absolutamente rodo el
aparato, todas las posibilidades; nosotros no las te-
nemos porque no tememos la competencia, sé tu-
viéramos la competencia, tendriamos todos los me-
dios, como se da el caso cuando esto esté regulado,
que lo estaré, en su momento, en olros aspectos,
respecto al efecutivo, no al Parlamento. Porque
respecto al Parlamentario, ya se ha dicho, y babrd
que insistir gue nosotros no hemos nombrado a los
Parlamentarios, ban sido nombrados por el pueblo,
y babré que decirlo una y mil veces para que nos
enteremos; y lo que el pueblo ha nombrado no
puede ser desnombrado, si cabe decirlo ast, no pue-
de ser destituido por la voluntad de los Parlamen-
tarios; nuestro mandato no llega a esa posibilidad.
Si existieran causas, que algdn dia existirdn, catisas
relativas a la imposibilidad de ejercer cargos pibli-
cos, éstas estarén previamente determinadas en el
derecho, en una ley positiva, y entonces serdn los
tribunales los que determinarin, en su caso, si exis-
ten esas causas y determinarin concretamente’ gue
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existe esa imposibilidad con esa destitucion del
cargo.

Nosotros, sefiores, no estamos aqui para desti-
tuirnos unos a otros, estamos para representar a Na-
varra. Navarra nombré a los Parlamentarios, los que
quiso, buenos, malos o medianos, con sus virtudes
y con sus defectos. Yo no estoy baciendo una de-
fensa de una persona, estoy haciendo defensa de
institucion, estoy haciendo la defensa de mi cargo
porque, sefiores, mafiana ustedes podrén ponerse
de acuerdo y decir que no les gusto, por a), por b)
o0 por ¢) me voy a la calle, y yo no estoy nombrado
por ustedes, sino por el pueblo.

Y concluyendo, esto no es un tema de UCD,
faltaria otra cosa, no es en absoluto un tema de
UCD, me afectaré como puede afectar a mi fami-
lia que yo tuviera este problema, porque soy de
mi familia, pero nada mis, es un tema de los Par-
lamentarios, es un problema del Parlamento, mis
todavia, es un problema del derecho, del Estado de
derecho, es un problema de conciencia, es un pro-
blema de sentido comin, pricticamente es un pro-
blema de sentido comidin. No hay norma que se
pueda aplicar, y por tanto, el respeto a la norma nos
exige que aquellos actos que bemos creado fuera del
derecho y que estin produciendo —eso es precisa-
mente lo que produce— dafios injustos, seamos
nosotros los primeros en resolverlos de alguna ma-
nera.

Creo entender que algo de esto se tiene que
resolver de alguna manera, espero que sea pronto.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Gémara.
El sefior Viguria tiene la palabra.

SR. VIGURIA: Muchas gracias, voy a renun-
ciar porque realmente poco me quedaria por afiadir
a lo que ba dicho el sefior Gémara, y no solamente
no me quejo de que lo baya dicho, sino que le
agradexzco que lo bhaya dicho porque lo ha dicho
mejor de lo que yo lo pudiera bacer.

SR. PRESIDENTE: Bien, pues gracias por ha-
blar y por renunciar.
El seiior Aldecoa.

SR. ALDECOA: El cargo de Diputado, eviden-
temente, no creo que sea ningtin gran descubrimien-
to, el cargo de Diputado, evidentemente, es exac-
tamente el cargo de Parlamentario, solamente que
el que va el primero en la lista es elegido Diputado.
El Parlamento no puede ignorar un acta, porque
si pudiera ignorar el acta el sefior Del Burgo no
seria Parlamentario, eso ya lo sabemos, no estaria-
mos aqui discutiendo de este tema, o sea que las
preguntas de UCD respecto a ver si un Parlamen-
to pueda anular el acto, etc. ya estin contestadas.
Pero eso no quiere decir que el Parlamento no
pueda exigir la dimision del sefior Del Burgo por
su actuacion desleal. Ayer bice dos intervenciones
en esta sesion, la primera vex que las ba babido,
parece que estd de una manera volando la idea de
que aqui existe una situacin absolutamente arbitra-

ria, lo que pasa que como 36 Parlamentarios han
decidido que el serior del Burgo es feo, el sefior Del
Burgo debe de irse a casa, y eso es absolutamente
falso; hay que refrescar la memoria a los sefiores
Parlamentarios de que bubo unas actuaciones, ac-
tuaciones que fueron desleales a los propios conve-
nios de Diputacidn, fueron desleales incluso bacia
los propios compafieros del Parlamento en la comi-
sién investigadora, en las cosas que se dijeron, por-
que estd demostrado y estd escrito, y a los Tribu-
nales me remito si es necesario, y si alguien quiere
replicar, que hubo dalli, y falta la verdad por parte
del sefior Del Burgo, cosas que se le dijeron, bien en
forma positiva, bien en forma negativa, bubo actua-
ciones desleales y en la actuacidn desleal originaria
el sefior Del Burgo se beneficié. Que el Parlamento
no pueda destituirlo de acuerdo con la legalidad
vigente no impide que el Parlamento haga su de-
nuncia y haga su condena politica y moral de que
ese sefior no es digno de estar en el Parlamento y no
es digno de su titulacion, v que la Diputacion y el
resto de los Diputados sean minimamente decorosos
con el acuerdo del Parlamento. Esto hay que decir-
lo porque parece que nos estamos olvidando, pa-
rece que aqut hay una actitud absolutamente arbi-
traria por parte del resto de los Parlamentarios, y
esto es falso. Desde este punto de vista y sentado
esto, que parece que debia de haber sobrado, pero
parece que lo tenemos que decir porque aqui se
toma en el sentido contrario, nosotros decimos, al
igual que otros grupos ban dicho, que nosotros
creemos que la actitud de la Diputacion no es su-
ficiente, ast que va a tomar unas medidas, pero no
son suficientes, no son suficientes dentro de los
limites que la Diputacién pueda crear, dentro de las
medidas que la Diputacion puede tomar, porque,
efectivamente, ba sido destituido del cargo de Pre-
sidente. ;Solo faltaria que todavia el sefior Del
Burgo seria Presidente de la Diputacién Foral de
Navarra después de lo que se ha demostrado! Pe-
ro todavia el serior Del Burgo esté jugando un
papel importante en la Diputacidn, y desde este
punto de vista los restantes Diputados, particular-
mente algunos no han tomado todas las medidas
que pueden tomarse al respecto, miéxime en un
drgano tan curioso como es la Diputacién de Na-
varra, un drgano que no tieme ni siquiera regla-
mento, y por lo tanto, como bien demostré el sefior
Arza el otro dia, el Presidente no es que sea pre-
sidencialista, sino que puede bacer pricticamente lo
que quiera por abora, por lo menos hasta el viernes,
que ya veremos qué reglamento se presemta. Pero
desde luego, no cabe duda que una Diputacién tan
sui géneris como ésta podia haber tomado me-
didas mucho miés drésticas respecto a la incidencia
real del sefior Del Burgo en la Diputacién. Por eso,
y una vez establecido todo lo anterior —con esto
termino y repito—, el Parlamento puede censurar
y puede exigir la dimision del sefior Del Burgo por
su actuacidn, que la actuacién, que éste no es un
acto arbitrario, sino que estd fundado en unas
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claras pruebas, lo que pasa que en la resolucién de
su dia, gue aparece en el Boletin Oficial, evidente-
mente por aras de la brevedad, no resume todas las
que dalli se dijeron, pero se hace referencia a todo
el informe-encuesta, no fue una medida arbitraria.
Entonces, con esto concluimos y decimos que cree-
mos que la version de la Diputacion es insuficiente,
la actuacion de la Diputacién estaba sustentada fun-
damentalmente en sus miembros mayoritarios, Di-
putados mayoritarios, y desde luego, no cabe duda
que el problema, diga lo que diga y quiera lo que
quiera UPN es un problema de UCD, esté clarisimo,
v lo ba dicho el seiior Arza con bastante razén, o
por lo menos ba rectificado lo que he dicho yo, y
eso es cierto, el problema es UCD, y la falta de
acato al reglamento es una falta de acato de UCD
fundamentalmente.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Aldecoa.
Sesior Unciti.

SR. UNCITTI: Précticamente con la intervencidn
del sesior de UPN, pues iban a ir esbozadas en el
mismo sentido que a las que acaba de manifestar
el seiior de «Herri Batasuna», como practicamente
toda la serie de razonamiento integro de Aldecoa lo
suscribo, précticamente, aqui me quedo para mayor

brevedad.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Unciti.
(EL sENor LORA PIDE LA PALABRA.)
¢Si, sesior Lora, para una cuestién de orden?

SR. LORA: Dado que el tema es tan trascen-
dental para el Parlamento y apoyado ademis en las
dos intervenciones que ba tenido el grupo de UPN
en este dltimo turno, yo solicitaria otro turno de
intervenciones.

SR. PRESIDENTE: La Mesa lo considerara.
El seiior Zufta, a titulo particular.

SR. ZUFIA: Entiendo que lo que viene siendo
un debate en relacion a un tema importante para
Navarra el Grupo politico al que yo represento no
podia dejar de dar su versién sobre él mismo.

Efectivamente, el acuerdo del 14 de abril del
Parlamento podemos decir que fue un acuerdo po-
litico, pero un acuerdo politico basado en unos he-
chos. Tras una investigacion de esos bechos, tras
la constitucién de la comision de encuesta, y un
acuerdo politico que significaba algo similar a la
pérdida de confianza en quien entonces era Pre-
sidente de la Diputacién de Navarra, pérdida de
confianza porque estimé este Parlamento que su
actuacién en el asunto FASA, al menos no fue lo
suficientemente correcta en defensa de los intereses
econémicos de Navarra. En ese sentido el acuerdo
se ha calificado de injusto, yo, con todo el respeto
a UCD vy al sefior Gdémara, no sé quienes somos
agui para calificar o no de injusto un acuerdo,
tendrd que ser el Tribunal Constitucional, en todo
caso, quien baga la definicién del acuerdo. Este
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acuerdo, si no tenia fuerzq legal por lo menos para
destituirle, por eso no se pidié la destitucidn, sino
que se exigi6 la dimisién como Presidente de la Di-
putacién, y como miembro del Gobierno de Nava-
rra, por lo tanto como Diputado Foral, insisto, si no
tenia fuerza para destituirle, tampoco la exigid. Pero
parece que todos los componentes del Parlamento
Foral y sobre todo los Diputados debian estar
atentos, como lo vienen estando en otros sentidos,
que también quizé roce la legalidad, o por lo menos
no estén obligados legalmente a acatar acuerdos del
Parlamento, sin embargo lo vienen haciendo, debia
de ser respetuoso y debta de procurar imponer toda
su voluntad, lo primero el interesado y lo segundo
el grupo politico & quien pertemece para cumpli-
mentar el acuerdo del Parlamento. Que este acuerdo
leva consigo la destitucién o la dimisidn o la des-
aparicién del sefior Del Burgo como Parlamentario
Foral, eso no lo pidi6 el Parlamento, v si la legisla-
cidn vigente a eso obliga, pues, tendrd que atenerse
a las consecuencias, o al menos parece que el mi-
nimo de buena voluntad por parte del sefior Del
Burgo v de UCD en cumplimentar este acuerdo del
Parlamento debia haber sido en no ejercer sus
funciones como Diputado foral. Yo por eso tengo
que celebrar lo gue nos ha dicho el sefior Presi-
dente de la Diputacion respecto a que el sefior Del
Burgo no forma parte porque no se ha constituido
de momento, al menos, esa comisidn negociadora
de la Diputacién para el tema de la reintegracion
foral y el tema de la reordenaciér de las institucio-
nes. Y dnicamente tengo que decirle al sefior Arza
que confio que eso que no se ha realizado hasta el
momento, que no se ha consumado hasta el mo-
mento, no se realice, que el seiior Del Burgo, en el
tema mis importante, cuando ba perdido la con-
fianza, de becho, e insisto que esto todos los Par-
lamentos del mundo lo bacen, y si aqui estamos en
una situacion andmala, transitoria y si la voluntad
de todos los grupos politicos es que el Parlamento,
efectivamente, pueda ejercer un control total sobre
la Diputacién, pueda destituir al Presidente, por
lo tanto a la Diputacién en pleno, que esto sea
respetado, y persona que bha perdido la confianza
del Parlamento Foral no puede defender ante el
Gobierno una norma aprobada o un proyecto de
norma tan importante —insisto— como la reinte-
gracidn foral, aprobada por este Parlamento Foral.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Zu-
fia.

El sefior Arza, para contestar.

(EL sENor OLITE PIDE LA PALABRA.)

No habia pedido la palabra, seior Olite.

SR. OLITE: 4, la habia pedido, incluso me ha
nombrado usted.

SR. PRESIDENTE: Perddn, el sesior Olite tie-
ne la palabra, retiro lo dicho. Tiene la palabra el
sefior Olite.
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SR. OLITE: Bien poco voy a decir, pero voy
a insistir, como «Amaiur» que se debe de cumplir
el acuerdo del Parlamento Foral. No nos cabe nin-
guna duda que la Diputacién puede hacerlo, la Di-
putacion puede bacer mucho mis de lo que ha
becho, podria secundar el acuerdo, aunque sdlo
fuera porque esté en sus manos, simplemente en sus
manos; la mayoria de la Diputacién es UCD, y
desde luego es y sigue siendo, segin es pdblico,
Presidente de la UCD, pero lo que ocurre abora
es que ni el sefior Del Burgo ni la UCD respetan
ni cumplen el acuerdo del Parlamento, pero estd en
sus manos, y como ya ba dicho el sefior Zufia, bay
ejemplos en la bistoria donde cargos elegidos por
votaciones populares ban sido destituidos por el
propio organismo al que pertenecian, por hemos
similares a los que la mayoria de los Parlamentarios
Forales de Navarra, también elegidos por votos po-
pulares, consideraron que eran suficientes para
exigir su dimisién. Y, ademds, yo haria una pregun-
ta, aunque se ha dicho que no se puede hacer
preguntas, si no habia tales motivos, como nos
explican toda la Diputacién de UCD, los cuatro
Diputados de UCD, y en este caso también el
abora Presidente, su decisién en aquel momento de
destituir al sefior Del Burgo como Presidente, en-
tonces si, para aquello consideraban que habia mo-
tivos y respetaron el acuerdo del Parlamento, in-
cluso algunos —por no decir todos, no me atrevo
a decirlo— votaron como Parlamentarios a favor
del acuerdo que por mayoria se tomd, jcémo en
este momento se pueden mantener posturas que 1o
concuerdan... no respetuosas con el acuerdo del
Parlamento? Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, seior Oli-
te, y perddn de nuevo por mi falta de memoria a la
hora de apuntar los nombres.

La Mesa entiende que no es menester un nuevo
turno, pero si quiere dejar al sefior Arza una oca-
sién dltima para contestar con un comentatio, si
quiere, global, a todo cuanto se ha dicho.

SR. ARZA: Creo que es reiterativo, creo que
la postura de la Diputacién esté muy clara, lo que
ba podido bacer lo ha hecho, lo que no puede
bacer no lo puede hacer; eso es una decisién per-
sonal. Yo creo que en eso se puede reducir el
comentario #ltimo de todo lo que aqui se ba ex-
puesto. Que el que tiene que tomar la decisién de
si se va o no se va es el propio sefior Del Burgo.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Ar-
za. Concluido este segundo punto del orden del dia,
vamos a pasar, como bemos quedado antes, al
primere, y le dejo al sefior Secretario, si quiere
bacer alguna pequefia explicacién a lo que le ha
dicho el sefior Aldecoa y luego pasamos,, si les
parece bien, a la votacion del acta.

SR. SECRETARIO (Sr. Zufia): Sesores Parla-
mentarios miembros de la Comisién, tienen la nota

incorporada al acta que efectivamente estaba en
Secretaria, para incorporar al acta original.

Respecto al segundo de los puntos que ba plan-
teado el serior Aldecoa, que no figuran los nom-
bres de los votantes a favor y en contra, viene sien-
do prictica el no incluirlos, tengamos en cuenta
ademds que en esta Comisién de Régimen Foral
babri finalmente unas actas que recojan integra-
mente, puesto que se estd grabando la sesién, por
otra parte, babiendo unas enmiendas «in voce» pre-
sentadas no parece que sea precisamente la sesién
en que mayor necesidad haya de que figuren los
nombres que votaron a favor o en contra de las
enmiendas, puesto que de las mismas enmiendas «in
voce» y de las firmas o de los grupos que suscri-
bieron se desprende donde estd, pero vamos, no
viene siendo prictica y me parecia que era alargar
excesivamente el acta, ya de por si larguisima, el
indicar cudles babian sido los votos de los Grupos
Parlamentarios.

SR. PRESIDENTE: Dadas explicaciones y ha-
biéndose afiadido ese documento al que se bacia
alusién, ;se da por aprobada el acta o quieren que
pongamos a votacién? (¢se da aprobada por asen-
timiento? Muchas gracias. Queda aprobada el acta.

Vamos a dar un pequesio descanso de diez mi-
nutos antes de pasar al punto tercero.

(SE SUSPENDE LA SESION A LAS 18 HORAS Y 50
MINUTOS.)

(SE REANUDA A LAS 19 HORAS.)

Debate de la mocién presentada por el Grupo
Parlamentario «Partido Nacionalista Vasco»
solicitando que la Diputacién Foral informe
a la Cimara sobre las gestiones realizadas en
orden a la habilitacion de un crédito de
1.278 millones de pesetas para los Ayun-
tamientos y Concejos de Navatra.

SR. PRESIDENTE: Reanudamos la sesién en-
trando en el punto tercero: «Debate de la mocién
presentada por el Grupo Parlamentario ’Partido
Nacionalista Vasco’, solicitando que la Diputacion
Foral informe a la Cémara sobre las gestiones rea-
lizadas en orden a la habilitacién de un crédito de
1.278 millones de pesetas para los Ayuntamientos
y Concejos de Navarra. Mocién 322, documento
anexo ntmero 2.

El Portavoz del grupo proponente tiene la pala-
bra, que no debe extenderse miés alli de los 15 mi-
nutos.

Serior Unciti.
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SR. UNCITI: Muchas gracias, sefior Presidente.

Para saber concretamente sobre qué tema nos
centramos, me van a permitir leer lo dltimo de la
mocion.

SR. PRESIDENTE: S§:i guiere leerla entera,
quizd nos facilitard un poco la comprension.

SR. UNCITI: «E! Parlamento Foral de Nava-
rra, en sesion celebrada el 1 de julio, aprobd fa-
cultar a la Diputacion Foral para que babilitase un
crédito extraordinario de 1.278 millones para fi-
nanciar los Ayuntamientos y Concejos de Navarra.
Igualmente se establecia el plazo de un mes para
la gestién vy formalizacién del crédito mencionado
cuya financiacién serd a cargo de la Hacienda Foral.

Transcurrido el plazo seialado, no se ban tenido
noticias del crédito ni se sabe con cargo a qué par-
tida se han efectuado las entregas percibidas por
algunos Ayuntamientos, por lo que el Grupo Par-
lamentario PNV, al amparo de lo establecido en el
articulo 84.1.b) del Reglamento Interino, solicita
que la Diputacién Foral por medio de los Ponentes
de Hacienda y Administracién Municipal compa-
rexca ante la Cimara de Asuntos Municipales e in-
forme sobre los siguientes extremos.

1. Gestiones realizadas para la formalizacion
del crédito aprobado por el Parlamento Foral, antes

aludido.

2. Criterio, cuantia y partida presupuestaria
de las entregas efectuadas a los Ayuntamientos y
Concejos de Navarra conforme al mandato del Par-
lamento Foral,

3. En su caso, razones que motiven el incum-
plimiento del acuerdo del Parlamento v actuaciones
iniciadas para delimitar responsabilidades por el
mismo.»

Esto fue presentado el dia 19 de septiembre.

En realidad, todos podriamos recordar una breve
historia para que nos podamos ir centrando sobre
este tema.

En un primer momento, la Diputacién Foral de
Navarra mand6 wunas bases para reglamentar las
Haciendas municipales de Navarra, bases que se
estimaron que estaban un poco, como si diféramos,
bastante regularmente, y en fin, el Parlamento las
rechazé mediante la aceptacion de una enmienda a
la totalidad. Ast la cosa, toda vex que la urgencia
exigia, la urgencia v las necesidades de los Ayunta-
mientos, exigian que practicamente los Ayuntamien-
tos tuviesen medios adecuados para la realizacién
de su actividad, entonces se planteé una mocion,
por parte del Partido Socialista, solicitando medidas
urgentes de financiacién de los Ayuntamientos. En
aquella ocasion, el Partido Socialista determinaba
unos criterios suyos, subjetivos, y probablemente,
quizd por error, o quizd por interpretar el regla-
mento un poco irregularmente, la Diputacion mandd
un proyecto que esbozaba los criterios determinados
por el Partido Socialista, con los cuales babia mu-

14

chos que no estébamos de acuerdo, nosotros que-
riamos el proyecto, pero no estdbamos conformes
con los criterios esbozados.

Hoy, en concreto, hace poco, ba llegado al Par-
lamento un proyecto, que ya no se llama de bases,
sino que se llama «Sobre Haciendas Municipales».
En esta tesitura, y ya viniendo concretamente al
segundo proyecto, el cual nace en aquel proyecto,
la Camara de Asuntos Municipales votd en contra de
todo el proyecto, salvo en lo relativo a un determi-
nado apartado, en el cual aceptd una enmienda a
través de una modificacion por enmienda «in voces,
que modificaba la cuantia, es lo que pricticamente
constituyé la normativa que hoy es objeto de
esta mocién recordatoria. Como pricticamente esto,
como se dice, ya tuvo su determinacién bace bas-
tante tiempo, y las necesidades de los Ayuntamien-
tos, indudablemente si son perentorias, cada vez
son mds, y es muy exigente ya el tiempo con relacién
a estas necesidades, es por lo que nos ha movido a
presentar esta mocidn a fin de que se nos diga cémo
va el asunto, si va o si estd estancado, y en concreto
sobre estos tres puntos que determina la mocién,
a ver si el sefior Ponente nos puede dar la respuesta
adecuada a lo mismo. En principio nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sesior Unciti.

El Ilmo. seiior Diputado Foral de Hacienda,
don Angel Lasuncién, tiene la palabra para explicar
y responder a la mocién presentada por el Grupo
Parlamentario del «Partido Nacionalista Vasco».

SR. LASUNCION: Muchas gracias, sesior Pre-
sidente. Buenas noches. El articulo dnico de la Nor-
ma sobre medidas urgentes de financiacién de Ayun-
tamientos y Concejos de Navarra faculta a la Dipu-
tacién Foral para la habilitacién de un crédito extra-
ordinario, por importe de 1.278.099.000 pesetas
que babré de negociarse preferentemente con el
Banco de Crédito local en las mejores condiciones
para la Hacienda Foral.

Posteriormente y en este mismo articulo dnico
se establece el plazo de un mes a partir de la no-
tificacion de la Norma para la gestién y formaliza-
cién del referido crédito.

Quiero informar a esta Comisién de Régimen
Foral sobre el incumplimiento por parte de la Di-
putacién Foral de la Norma aprobada por el Parla-
mento Foral, de la forma mis clara y concreta
para todos.

La razén es dnica: la imposibilidad material de
cumplir la letra de la Norma aprobada. Esto es, no
ba sido posible dentro de los plazos establecidos en
este Parlamento habilitar un crédito extraordinario
por el importe antes dicho, preferentemente con el
Banco de Crédito Local y en las mejores condicio-
nes, como dice la Norma, para la Hacienda de
Navarra.

En prueba de mi afirmacién, les diré sucinta-
mente las actuaciones realizadas con el Banco de
Crédito Local que han sido las siguientes:
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Con fecha 21 de julio, intenté comunicarme con
el Presidente del Consejo, sefior Ignacio Garcia
Lépez. Al no poder contactar con dicho sefior, lo
bice con el primer Director y el segundo Director,
sefiores Moris Marrodin y Garcia Perrote, respec-
tivamente.

Ambos Directores me expusieron las dificulta-
des existentes para dar acogida favorable a nuestra
solicitud, ya que durante estos meses el Banco de
Crédito Local estaba casi exclusivamente dedicado
a la financiacién de las liquidaciones de deudas de
los Ayuntamientos de Espafia, y que, en la Dispo-
sicién Adicional Primera de la Norma que hoy nos
ocupa se habla de dlgo similar, que posteriormente
volveré a comentar.

Posteriormente, en los primeros dias de sep-
tiembre, mantuve una reunién con el Presideste
del Consejo de Administracién, sefior Garcia Lépez
en la que me informé de la imposibilidad real de
satisfacer nuestros deseos, por la misma razén antes
expuesta: y no solamente durante el presente afio,
sino también durante todo el afio 1981. La razdn,
como be dicho antes es esta financiacién de ligui-
daciones de deudas, como ustedes seguramente re-
cuerdan, fue algo aprobado en el Congreso de los
Diputados, y el Banco de Crédito Local no tiene
en absoluto recursos ni este afio ni el préximo para
atender a las actividades y financiaciones que forman
fundamentalmente el grueso de sus actividades, de
tal forma que el Presidente del Consejo me dijo que
tenta en estos momentos una cola, digamos de
55.000 millones de pesetas de deudas de Ayunts-
mientos del resto de Espafia esperando. Me hablé
en concreto de algunos Ayuntamientos de Navarra
que iban a ser dificilmente atendidos, que se ba-
btan dirigido desde nuestra tutela. Eso también es
cierto, en la Diputacion se habtan dirigido directa-
mente al banco e iba a ser dificil, y respecto al
Ayuntamiento de Pamplona me dijo que babia
también una peticién, y yo francamente —eso tam-
bién lo quiero decir— en la conversacion que tuve
con él, ya que no podia ser otra cosa, por lo menos
barrer un poquito para casa, le animé a que la so-
licitud del Ayuntamiento de Pamplona, aunque fue-
se muy a finales de este anto, tal como me dijo, por
lo menos la atendiese, pero abt estuvo este sefior
bastante optimista vy posibilista, pero rada mais.

Ante estas perspectivas, pues, se opté por dar
prioridad a la reforma de las Haciendas Munici-
pales y al contenido de la Disposicién Transitoria
Primera de la Norma que hoy estamos tratando,
como medidas sustitutivas contempladas en el ar-
ticulo dinico de la citada Norma y como medio
répido y eficaz para ayudar a nuestros Municipios.

Yo quiero bacer llegar a esta Comisién de Ré-
gimen Foral que la Diputacién, que yo, digamos,
estoy representindola esta tarde, estamos tan preo-
cupados o mds que cualquiera, yo seria casi tan pre-
tencioso como para decir que mds que cualquiera,
por la situacion de algunos Ayuntamientos. Digo

que miés que cualquiera porque de alguna forma el
mal funcionamiento actual lo pagamos los Ayun-
tamientos y los que estamos en la Diputacion en un
continuo glosario de problemas, jqué més querria-
mos nosotros que tener un trailer lleno de délares
para ir repartiendo conforme llegue, pero no es asi,
entonces, nosotros vimos en septiembre que una
forma répida, por otra parte ya dispuesta desde el
Parlamento, de compensar la obtencién de este cré-
dito, podia ser la Disposicién Adicional Primera de
esta Norma que hoy nos ocupa, aunque no sea el
motivo ni esté tocada en la mocién del «Partido
Nacionalista Vasco», que es el Proyecto de Emisién
de Deuda Piiblica para liquidacién de deudas de los
Ayuntamientos y Concejos, eso por una parte, ahi
se puede hacer algo y que tenemos la fecha tope,
que es el 31 de octubre, se puede y se hard, y por
otra parte la reforma de las Haciendas Municipales,
que esto, yo creo que sencillamente no es hablar
a afios vista, ni a meses vista, sino que puede ser
una realidad, por lo menos en buena parte, a parte
la contribucién territorial-urbana que nos ocupaba
ayer, pero creo que es algo concreto que puede
estar vigente desde primero de este afio, si en el
Parlamento, como no creo que se bard, se levanta
esa enmienda, se aprueba para el 31 de diciembre,
al igual que los Presupuestos, entonces, creo que
quedarian las dos cosas parejamente aprobadas: los
Presupuestos, donde se contempla esa reforma de
las Haciendas Municipales y la reforma de las Ha-
ciendas Municipales en si, en su articulado. Enton-
ces, vo creo que babriamos becho un buen trabajo
para el 1 de enero si ast se bace.

Quedaban en pie, qué duda cabe, porque la Nor-
ma sobre medidas urgentes, en su articulo 2, en el
apartado 2 de su articulo dnico, dice: «Preferente-
mente con el Banco de Crédito Local», por tanto,
quedaban en pie otras alternativas financieras, una
vez descartada la alternativa elegida preferentemen-
te por el Parlamento Foral, y que paso a analizar a
continuacion.

Una primera alternativa podria ser la financia-
cion de los 1.278.099.000 pesetas con cargo a
los recursos ordinarios de la Diputacién. Hubie-
ra sido ésta la solucién més l6gica y coberente,
mucho mejor que ir a endeudarse fuera, si la situa-
cibn de la Hacienda de Navarra lo permitiera. Pero
he agui dicha situacién, de la que di cuenta re-
cientemente a la Comisién de Hacienda del Parls-
mento Foral, el pasado mes de septiembre, con mo-
tivo de cumplir con mi obligacién, como Ponente
de Hacienda en el articulo 25 de la Norma de
Ejecucién Presupuestaria para dar cuenta, como
ustedes recuerdan, o por lo menos los miembros de
ambas comisiones, de cémo va la ejecucién de los
Presupuestos, su situacién de tesoreria, etc., a mitad
de afio, a 30 de julio. Entonces, ustedes recordarin
que alli hablamos de unos posibles —posibles, digo,
porque hasta que no pasan los meses y llegan las
fechas, no se puede hablar de certezas— pero muy
probables problemas para cjecutar los Presupuestos
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al 100 por 100, si asi fuese posible por una dismi-
nucién de los ingresos, sobre todo en la imposicion
indirecta, y que es muy posible que corramos a final
de afio con una situacion incémoda en cuanto a que
nos quedemos unos 2.000 millones de pesetas abajo,
en la financiacion de los Presupuestos que la Cé-
mara aprobd en julio, de los presupuestos generales.

La segunda alternativa financiera, la primera
parte de la del crédito local, como be dicho, fi-
nanciacién por recursos ordinarios. Segunda, finan-
ciacién con otros recursos extraordinarios. Enton-
ces, abi cabe hablar de las posibilidades de bacer,
por ejemplo de emitir deuda piblica, pero bharé
abt las posibilidades limitadas a estas fechas del
mercado navarro de las Cajas de Abosro y en dl-
tima... bueno esto es una alternativa, y abora paso
a comentar la siguiente.

Al hablar de los recursos disponibles de las
Cajas de Aborro, hay que decir, y hay que mencio-
nar de nuevo las dificultades con que se estin en-
contrando para absorber la emisién actual de 3.500
millones de pesetas, que, como recordarin los sefio-
res Parlamentarios, es parte de la financiacién de
nuestros presupuestos. En estos momentos, todavia,
nos queda por colocar 600 millones de pesetas, eran
900 hasta hace un mes, y verdaderamente creo que
se agotard el afio e incluso se sobrepasaré un po-
quito, hasta que podamos colocar la actual emision,
teniendo en cuenta que para los préximos Presu-
puestos tenemos que emitir también otra..., hacer
otra emisién. Por lo tanto, el mercado, teniendo en
cuenta que la Caja de Ahorros Municipal no ba
suscrito nada, el mercado que se circunscribe es
casi esencialmente a la Caja de Aborros de Navarra,
estd muy agotado, lo tenemos ya agotado en nece-
sidades presentes y futuras.

Cabia una dltima posibilidad, que era examinar
las posibilidades de la Banca Privada. En relacidn
con esta posibilidad he de manifestar que no se
ban realizado gestiones, interpretando con ello la
propia voluntad de este Parlamento Foral.

Comprenderin los sefiores Parlamentarios que
cuando el Parlamento Foral le dice a la Diputacién
que negocie un crédito preferentemente con el Ban-
co de Crédito Local en las mejores condiciones para
la Hacienda Foral, la Diputacién no puede aprobar
una operacién de crédito con la Banca Privada a
unos intereses demasiado, a todas luces, altos para
la Hacienda de Navarra.

Comprenderin, también, los sefiores Parlamen-
tarios que una Diputacién que debe administrar
racionalmente los recursos pablicos procedentes de
todos los navarros, no puede contraer una deuda en
condiciones muy duras, que son las del mercado
libre de capitales, para financiar unos gastos que
nos tememos que, en su gran mayoria, sean cortien-
tes y no de inversidn.

Efectivamente, pues, la Diputacion podia haber
iniciado com la Banca Privada la gestién del cré-
dito —iniciado, digo, conseguir es otra cosa que 1o
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estaba en nuestras manos—, pero, interpretando la
voluntad de este Parlamento, pensé que ello no era
la mejor forma de respetar el espiritu de la Norma,
que habla expresamente de las mejores condiciones
para la Hacienda de Navarra.

Finalmente, antes de terminar esta breve in-
tervencion, ante esta Comisidn de Régimen Foral,
quiero dar cuenta a sus sefiortas de dos importantes
proyectos sobre materia municipal que antes he
mencionado y gue uno ba sido aprobado v el otro
estd a punto de ser aprobado por la Diputacién.

El primero es la «Reforma de las Haciendas
Municipales y concejiles» que supondrd un impor-
tante incremento de las posibilidades financieras de
los municipios. La entrada en vigor de este pro-
yecto, valorando exclusivamente su incidencia sobre
transferencias de la Diputacién a los Ayuntamienios
supondrén, comparativamente con el ejercicio ante-
rior, un incremento del 29,30 9%.

El segundo proyecto al que be hecho referen-
cia anteriormente es el relativo a la «Financiacién
de la liquidacion de deudas de los Ayuntamientos
y Concejos de Navarra». Con este proyecto de Nor-
ma se dard cumplimiento a lo dispuesto en la Dis-
posicién Adicional Primera, de la varias veces repe-
tida Norma que nos ocupa boy, sobre medidas ur-
gentes, y estoy seguro de que supondrd tuna im-
portante ayuda para aquellos Ayuntamientos y Con-
cejos de Navarra cuyos presupuestos ordinarios de
1980, es decir, deudas a 31 de diciembre del 79,
estin soportando las tensiones financieras provo-
cadas por los déficits de ejercicios anteriores. Mu-
chas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior La-
suncién, Diputado Foral de Hacienda y Parlamen-
tario Foral.

Abrimos el turno de intervenciones, segtin mar-
ca el reglamento.

¢Seiores Parlamentarios que van a intervenir?
(Pausa): sefores Astriin, Lora, Viguria, Aldecoa,
Olite y Unciti.

El sesior Astriin, por el Grupo Centrista, tiene
la palabra,

SR. ASTRAIN: Nuestro Grupo tenta profundo
interés en que se aclarase ante la Cémara, como lo
ba hecho el Diputado Ponente en nombre de la
Diputacion, que no existia en la actuacién de Dipy-
tacidn ningdn conflicto jurisdiccional ni ninguna
desobediencia al Parlamento.

No olvidemos que cl que estemos hoy aqui en
esta Comisién se debe precisamente a que la sos-
pecha de que podia existir ese conflicto le bacia
competente a esta Comision de Régimen Foral y no
a la Comisién de Hacienda, que normalmente, ordi-
nariamente, bubiera correspondido a la Cimara de
Asuntos Municipales otr las aclaraciones de Dipu-
tacion.

Lo segundo, me be quedado satisfecho de que
la explicacion baya sido la que ha sido, que es la
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que se ha dado, porgque, efectivamente, creta y creo
que un conflicto jurisdiccional entre la Diputacion
y el Parlamento, en una materia de clara, de cla-
risima competencia, a nuestro criterio, de clarisima
competencia del Parlamento hubiese sido muy gra-
ve, tanto es ast que en momento determinado nues-
tro propio partido, insté a sus Diputados si existia
esa posibilidad de conflicto jurisdiccional se solu-
cionase en atencién a la necesidad de subvenir a las
necesidades, ya creadas en los Ayuntamientos y en
las expectativas que se babian creado. Por la ex-
plicacién de la Diputacién, hoy vemos que ese con-
flicto no se ba dado; efectivamente, se nos ha ex-
plicado una serie de dificultades para encontrar
los medios formales, légicos de financiacion, me-
dios de financiacién, que ademds de alguna forma,
y que efectivamente estin sefialados, por lo menos,
si no expresamente st en su espiritu, el acuerdo de
este propio Parlamento, al marcar una via prefe-
rente para subsanar esa financiacién que como be-
mos visto y nos ha aclarado, efectivamente el pro-
ponente, no ha sido posible seguirla. No bay con-
flicto jurisdiccional, que es lo que nos preacupaba,
st bay una incapacidad de gestién, pero vamos, por-
que no depende de su actuacién, depende del mer-
cado, depende del mercado de capitales, depende
de una serie de cosas el retraso del cumplimiento
por Diputacién. De todas formas pensamos que la
Diputacién debe continuar sus gestiones, creemos
que efectivamente bien estén los proyectos que van
a venir, bien estd el proyecto de financiacién de
liquidacién de deudas, pero realmente las necesida-
des pasadas anteriores incluso al afio 79, quizé no
sea ésta la via de soluciondrselas, este proyecto que
llega, y abi estin los déficits municipales, déficits
municipales que de alguna forma se ban creado
incluso por la normativa que esta propia Cimara
dio en su dia, la equiparacién de retribuciones
de funcionarios municipales a los funcionarios por
oficiales ba supuesto un gran déficit en muchos
Ayuntamientos, que de alguna forma somos los res-
ponsables, y debemos de adoptar las medidas, los
medios de financiar este déficit. Por eso nuestro
Grupo, en este aspecto reconociendo su actuacion
y sin falta de que para él, para el Grupo no ha
existido nada que sea conflicto jurisdiccional, que
la accién de Diputacién ba sido coberente y nor-
mal con el mandato del Parlamento, si instaré a
Diputacién o insta a Diputacién a que continie,
y quizd porque no creemos que sean suficientes los
dos proyectos que vayan a enviarse al Parlamento
para solucionar el problema que realmente con
nuestra propia normativa creamos a los Ayunta-
mientos. Si debe ser la Banca Privada, es cierto
que el Mercado estd muy caro, y que, efectiva-
mente, el dinero tiene un precio en este momento
que quizd no puede ser soportado por la Hacienda
Navarra, pero si no es el Mercado de la Banca
Privada, yo dirta que con su mejor conocimiento
de los recursos financieros que puede tener la po-
nencia y que tiene el funcionariado de la Diputacién

deben de tratarse de conseguir medios de finan-
ciacién como se quiere es el interés de la ponencia
y por lo tanto, no se dé por satisfecha del incum-
plimiento porque realmente el incumplimiento no
se ba dado, no se ba becho, el resuitado nos ha
llegado, aunque no negamos que se hayan dado,
por supuesto, los pasos para resolverlo.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior As-
trdin,

El sefior Lora, por el Grupo «Socialistas del
Parlamento Foral».

SR. LORA: Hemos leido en la prensa a prin-
cipios de octubre manifestaciones referidas a la
Diputacién Foral de Navarra, que reflejan el dic-
tamen del Tribunal Administrativo, de que no se
sentia vinculada a los acuerdos del Parlamento.

Curiosamente, parece que el dictamen del Tri-
bunal Administrativo coincide también con las ma-
nifestaciones del sefior Rosén en negar la capacidad
legislativa del Parlamento. Por poner solamente un
efemplo, pero que creo que es representativo, uno
se llama el praceso de discusién y aprobacién de las
bases para el amejoramiento del Fuero, ¢no es
esto legislar, acaso? La situacién es tipica de un
periodo constituyente. No se puede ignorar esta
situacién, y aunque no me voy a referir extensa-
mente al punto anterior que se ba tratado en esta
tarde, st les diria a los sefiores de UPN y de UCD
que esto es lo que realmente explica la falta de
cobertura completa en orden al cumplimiento de los
acuerdos del Parlamento. En otra etapa posterior,
con la constitucién de Navarra, aprobada y en vi-
gencid, no dudamos en que estas situaciones sevian
totalmente distintas con un trato diferente. Nos-
otros tememos la doble fuerza moral de haber cum-
plido los acuerdos del Parlamento basta el momen-
to y de haber ungido también su sufrimiento a
otros Grupos, ¥ ademds, y creo que fuimos el tinico
Grupo numeroso, votamos en contra de este acuer-
do por las razones que aducimos en su dia, pero la
democracia exige también cumplir los acuerdos que
no nos gusten. En todo caso, la responsabilidad de
la solicitud del crédito, serd de quienes lo votaron.
Nosotros estamos en que bay que cumplir los acuer-
dos del Parlamento, y exigimos el acuerdo por el
mejor sistema que proceda.

Y finalmente quisiéramos del sefior Diputado
de Hacienda conocer su pensamiento sobre la capa-
cidad legislativa del Parlamento. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Lora.
¢ Quiere contestar?

SR. LASUNCION: Si, con mucho gusto. Que
vo sepa el dictamen del Tribunal Administrativo
de Navarra, creo que no ba llegado a este Parla-
mento, entonces esté en la Diputacion. Lo que el
sefior Lora y aficionados a la prensa pudieron leer
en aquellos dias primeros de octubre, pues, es algo
que pertenece a la prensa, pero desde un punto de
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vista estrictamente... no sé... relaciones Diputacion-
Parlamento... ese dictamen no ba llegado aqui, por
tanto, si eso vincula o no, si este acuerdo vincula o
no vincula a la Diputacién, la Diputacién no se
ha pronunciado ante el Parlamento de una manera
oficial.

Entonces, creo que no hay que adelantar acon-
tecimientos, aquel dictamen existia, la prensa in-
formd bien respecto al dictamen, pero estricta-
mente entre el Parlamento y la Diputacién no ha
habido una comunicacion.

Las conexiones o no sé... coincidencias entre
el sefior Rosén y el Tribunal Administrativo de
Navarra, francamente me sorprenden un poquito
porque creo que no tiene nada que ver una cosa
con otra; si que puede que coincida con el sefior
Lora en cuanto a que en una sitwacién constitu-
yente como la actual, se puedan dar desde perso-
nas absolutamente distintas v que no tienen nada
que ver la una con la otra, situaciones coincidentes
por lo que sea con los azares de la vida.

Dice el sefior Lora que el PSOE ba cumplido
siempre los acuerdos del Parlamento, yo me con-
gratulo de eso. Yo creo que también he cumplido
los acuerdos del Parlamento v la democracia exige
el cumplimiento incluso de lo que no nos gusta,
pero yo francamente me lio, Yy estoy seguro que
profundizaremos mds en esto, que en esta ocasion,
este cumplimiento, hoy por hoy es imposible a mi
modo de entender, y al modo de entender, creo,
gue de la Diputacidn; entonces, por eso me referia
a medidas alternativas teniendo en cuenta una Ha-
cienda que tenemos que gestionarla bien, que tene-
mos que dejarla a los que nos sucedan en buen
estado, y que debemos ser, creo que buenos admi-
nistradores, como creo que lo somos todos. En-
tonces, el seiior Lora exige su cumplimiento, yo
creo, sefior Lora, que bay que ser un poco posibi-
listas con todo el respeto al Parlamento Foral,
pero, en fin, me parece muy bien como declaracién
de voluntad, también estoy deseoso, me refiero otra
vez a lo del trailer lleno de ddlares, ojald se tu-
viese, usted sabe lo bien que se puede quedar en
la- Diputacién con un cajén de ddlares para cada
uno de pesetitas, para cada uno que llegue a pedir,
pues, eso Serta lo mejor, sin embargo, no es po-
sible. :

Mi opinién sobre la capacidad legislativa del
Parlamento Foral: bueno, pues mi opinién es muy
clara, el Parlamento Foral tiene, sin ninguna duda,
capacidad legislativa, porque legisla, porque aprue-
ba, porque abi estin los presupuestos, porque abi
estdn mil cosas, mil cosas francamente granadas,
y muy numerosas que bemos hecho desde que este
Parlamento existe y que creo que desde mi parte
y desde la Diputacién en conjunto, desde el pri-
mer dia hemos sido buenos y leales Parlamentarios
Forales, que es lo que somos. Véase, por ejemplo,
desde la Diputacion nacid, si no bubiese nacido
desde otra parte, otra persona, ;qué duda cabe!,
pero, la verdad es que fue asi, el proyecto de Nor-
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ma y la Norma que creé la Cimara de Comptos.
La Cémara de Comptos es algo que existe en el
decreto paccionado de enero del 79, es algo que
sirve para controlar al ejecutivo y nosotros, deseo-
sos de ser controlados, a mi me encanta en la tarea
piblica, deseo fervientemente ser controlado, para
mi es una forma de equivocarme menos, que me
equivoco muchas veces, pues, rnosotros llevamos
al Parlamento, incluso de alguna forma un poco
mal llevados, si se quiere, porgue al fin y al cabo
no iba a ser un drgano del ejecutivo, pero, vamos,
se aprobd estupendamente y ast vamos cerrando
mds todo el montaje institucional de Navarra, y no
solamente eso, sino que en la Hacienda de Nava-
rra hemos elaborado recientemente basta la con-
vocatoria para los Auditores de la Cimara de Comp-
tos. Creo francamente que alguien que no crea en
la capacidad legislativa, en la capacidad de mando,
en la capacidad de control del Parlamento Foral por
una cosa o por otra de las gue acabo de enumerar,
pues... no sé, estariamos a favor de todo menos a
favor de que funcionase la Cimara de Comptos
antes de que se termine esta legislatura. Sin em-
bargo estamos deseosos, y ast se aprobd a los tres
meses o ctatro de empezar a funcionar, de que ast
sea. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Lasuncién.

Por el Grupo Parlamentario «Unién del Pue-
blo Navarro», tiene la palabra el sefior Viguria,

SR. VIGURIA: Muchas gracias, sefior Presi-
dente. En primer lugar, yo quiero registrar las cons-
tantes manifestaciones del sefior Lora respecto de
que efectivamente su partido ha cumplido y tiene
un gran respeto al Parlamento. A mi me parece
muy bien que lo haga y que es necesario cuando
la conciencia no se tiene tranquila, decirlo una
y otra vez porque, al final, aunque sea la propia
voz la que nodrice al propio otdo, pues, eso con-
tribuye en gran medida a permanecer mds tranqui-
los. Después tengo que decir, vendo en el tema a
lo del sefior Lasuncidn, cuando yo le iba siguiendo
Su exposicion, me parecia tan poco espontinea que
decta: una de dos o este texto responde a la readli-
dad de la ejecucién o es un montaje urgente, ur-
gentisimo de excusas. Y les voy a decir por qué
me parecieron excusas. Cuando dice que podian ha-
ber hecho en el primero una segunda... y final-
mente, viendo la imposibilidad de la banca privada,
jcaramba!, como el Parlamento no le bha dicho
esto, interpreto que el espiritu del mandato al Par-
lamento estriba, no en la compra que se va a hacer
con la cesta, sino en la misma cesta.

Creo que el espiritu de la Norma decta bien
claramente que es la urgente necesidad de los Ayun-
tamientos para hacer frente a sus gastos, y cuando

dice, como restindole importancia, me parece que he

entendido bien, sobre todo teniendo en cuenta que
no es mds el gasto que inversion, que por lo tanto
se rebaja la importancia, que iban a ser precisa-
mente gastos corrientes, la urgencia esti en que
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son gastos corrientes porque habrd funcionarios que
puedan o no cobrar. Por lo tanto, me parece
que todo esto es un montaje, y lo digo por lo si-
guiente: porque si la delicadeza, con que al pare-
cer formal, recibe el encargo de llevar a bacer toda
esta exposicion tan brillantemente realizada, si hu-
biese captado bien captado el espiritu de la Norma,
habria dicho: «Seior Parlamento, mire usted, don-
de usted me ba indicado no hay esa mercancia,
le parece a usted que dada la urgencia que existe
por las Haciendas Municipales van a terminar efer-
ciendo sin poder equilibrar, sin poder pagar, ile
parece a usted, sefior Parlamento que yo mire por
otro lado?». Serd més caro, y entonces es del buen
sentido de mandatario decir: «Pues, como urgente
0 no urgente, aunque daremos un tipo mds alto en
tanto se gestione el siguiente con el Banco de Cré-
dito Local o con otra entidad, que ponga un tipo
mas barato, o fuera del mercado receptor de la
emisién de deudas, bueno, pues ir pagando un 15,
pero va a ser muy poco, porque, claro un crédito
se puede amortizar, habré unos gastos, etc., pero la
compensacién del tipo», y habremos atendido al
verdadero espiritu de la Norma, que trataba de la
urgencia que los Ayuntamientos tienen, no de quién
iba a prestar el dinero. Es decir, que aqui no se
puede cambiar lo sustantivo por lo formal, el fin
por el medio. A mi, me parece que esto la Dipu-
tacidn, también yo sospecho, pero es una ligera sos-
pecha, nada mds, de que de algin modo le hizo
vacilar el mentado informe al que se ha referido
el serior Lora —y a cualquiera—. El dictamen
emitido por el Tribunal Administrativo, que desde
un punto de vista de derecho positivo estricto,
pues, me parece bien, desde un punto de vista poli-
tico y de relacién Parlamento-ejecutivo, no me pa-
rece que esté bien porque me parece que esté en
otra galaxia,

Yo no creo que la Diputacién bhaya cumplido
con ese espiritu fino que parece haber manifestado
aqui el sefior Lasuncién y Dios quiera que los
Ayuntamientos puedan de dlgiin modo cerrar pre-
Supuestos y atender los gastos corrientes que nece-
sariamente son los mds urgentes porque tratan de
cobrar por no cobrar millones. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Vigutia.
¢Quiere contestar el sefior Lasuncion?

SR. LASUNCION: Agui no trata nadie de
cambiar los sustantivos por el adjetivo, yo vuelvo
a repetir lo de que ;qué mejor seria para una Dipu-
tacién y para un Diputado de Hacienda poder asis-
tir con premura a todas las demandas de todo el
mundo! Pero no puede ser asi y no es asi porque no
puede ser, porque esto es como una economia fami-
liar que llega a donde llega y nada mis.

Entonces, mi falta aparente de espontaneidad,
que no creo lal, ya sea porque tengo un fuerte
catarro, y entonces lo légico es que estoy exponién-
dolo todo como muy despacio, no es mds que un

relato fiel de todo lo que se bha pensado, y se ha
becho y se ba debatido en la Diputacién Foral de
Navarra para dar cumplimiento a este acuerdo, que
independientemente del dictamen del Tribunal Ad-
ministrativo, ellos son muy duefios de emitirlo
como ellos quieran, desde un punto de vista poli-
tico, como digo, no ha llegado a esta Cimara, en-
tonces... dice el sefior Viguria que de esto depende
el que algunos funcionarios pudieran no cobrar.
Pues yo no estoy de acuerdo con el seiior Viguria,
no estoy de acuerdo con el sefior Viguria, porque,
que yo sepa, estin cobrando los funcionarios, y si
estin teniendo algunos Ayuntamientos dificultades
para que los funcionarios cobren, yo francamente
creo que con las posibilidades que les vamos a dar
a los Ayuntamientos con esta reforma de las Ha-
ciendas Municipales, que Navarra da de si lo que
da, y no mds, sefiores, porque con esta reforma
de las Haciendas Municipales, los Municipios van
a percibir, aproximadamente 8.000 pesetas por ha-
bitante y afio, mientras que en régimen comdn, con
las dltimas medidas que ha tomado el Gobierno,
va a ser unas 5.000, es decir, un 60 9% mds por
babitante y afio que en régimen comtin, y eso es
asi. Entonces, si ni aun asi llega para nuestros
Ayuntamientos, si ni aun ast nos llega en Hacienda
Foral para atender todas las demandas de Ayun-
tamientos nuestras, digamos de la organizacién cen-
tral foral, etc., pues, es que sencillamente tendre-
mos que rebajar el nivel de nuestras exigencias, no
podremos comprarnos una corbata y bebernos una
cerveza a la vez, sino que tendremos que optar por
la corbata o por la cerveza. Dice el seior Viguria
que un crédito siempre se puede amortizar. Claro,
pero precisamente ése es el tema; naturalmente, el
sefior Viguria también se puede endeudar matiana
si se lo dan en 200 millones de pesetas, pero luego
lo tiene usted que devolver; entonces, siempre se
puede amortizar, naturalmente, pero al sefior Vi-
guria le digo que entre otras cosas, al final de este
afto, en el supuesto de que ejecutisemos los Pre-
supuestos al 100 9%, que no va a ser asi, pero que
la idea, como pronto conocerd la Cémara, se trata
de trasladar parte de los créditos no cumplidos
este a#io en una especie de amexo aparte para ser
aplicados posteriormente, en los presupuestos del
afio préximo, pero aun asi podemos correr con un
déficit importante, y si los ejecutdsemos al 31 de
diciembre al 100 9% correriamos con un déficit im-
portante. Entonces, ya ve usted que aqui bay seis
manzanas y nos queremos gastar siete, no se pue-
den gastar siete, aunque todos lo deseemos fer-
vientemente. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior La-
suncion.

El sesior Aldecoa, por «Herri Batasunas.

SR. ALDECOA: Por unidad popular «Herri
Batasuna», unided popular. A principios de afio,
cuando se empezd a debatir este tema, vetamos un
panorama, un paquete de acciones, por asi de-
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cirlo, que contemplaba o que intentaba enfrentar
la problemitica de los intereses de Navarra en base
a tres frentes. Por una parte estaba el tema de la
liquidacién de deudas a 31 de diciembre del afio
pasado, por otra parte estaba la finalizacion wur-
gente del ejercicio del afio 80, vy por otra parte
estaba el futuro. Después de muchas discusiones
y desavenencias en los Grupos, desavenencias por
el vértice de los temas, bubo una de esas mayorias
contra natura que a veces se da en este Parlamento
porque aqui se producen wunas curiosisimas coinci-
dencias a veces; y para bien o para mal, el Parla-
mento estimé que los dos primeros temas, el de la
liguidacién de deudas a 31 de diciembre del afio
1979, y el de la financiacion urgente de los Muni-
cipios, en el curso de lo que va de afio, estaba
efectivamente el tema urgentisimo el pago de los
funcionarios; como ba dicho el seiior Viguria, se
debia solucionar mediante dinerito fresco en una
cesta, que era esta norma, que le dio la vuelta
totalmente a todo el proyecto de norma de la Dipu-
tacidn, que de alguna manera estaba apoyado tam-
bién por el PSOE, porque parece que la mayoria
de la Cimara, tanto en Comisién, como en Pleno,
estimd que las medidas urgentes sean medidas ur-
gentes, medidas de dinero en mano, no medidas
que iban a generar dinero a un cierto plazo y que
urgentemente debian ponerse en funcionamiento,
como es la disposicion adicional segunda, que es
un resto de todas esas medidas. Es decir, en la
norma habia, esto es como un estrato geoldgico,
aqui aparece el articulo tinico y la norma adicional
primera es el espiritu a vencer en el debate, mien-
tras gue la adicional segunda es un resto del Pro-
yecto de la norma.

Bien, todo esto ha ido al fondo del mar con
la actuacién de la Diputacién. He empezado di-
ciendo que estamos asombrados porque si ayer el
ponente de Hacienda nos metié un gol con el ta-
l6n, quedindose el tema del incumplimiento de la
norma adicional segunda, en base a un juego mala-
bar de plazos, que al final resulta, por lo visto,
como acabo de otrle al sefior Unciti, que no es res-
ponsable, no es integro del PNV ni integro de la
Mesa Interina, sino que la denda sigue estando en
la Diputacién, y que la Diputacién no ba cumplido
con el plazo —que luego ya veremos si entramos
en este tema, que de todas formas creo que es un
poco secundario, peto que seria interesante ver si
efectivamente el sefior Lasuncidn nos ha metido
el gol con el talén o lo ha metido con la mano—.
Vamos al tema que nos ocupa, y, en el tema que
nos ocupa, todavia estamos mds asombrados, por-
gue, claro, estamos en la Comisién de Régimen
Foral, como ha dicho el Portavoz de UCD, no
estamos en la Comision de Hacienda, y, spor qué
no estamos en la Comision de Hacienda? Pues por-
que en la Mesa Interina y en este Parlamento, co-
mo somos aficionados a la prensa, como ba dicho
el seiior Lasuncion, pues leemos la prensa y vimos
que habta, efectivamente, un dictamen del Tribu-
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nal Administrativo de Navarra —yo no sé, si me
equivoco que me responda el sefior Lasuncidén lue-
go— nosotros crefamos, cretamos que la Diputacion
babia becho suyo el dictamen del Tribunal Admi-
nistrativo, y el dictamen decta que a los suscribien-
tes vocales del Tribunal Administrativo de Navarra
se les encomienda el estudio y elaboracién de un
dictamen jurtdico en orden a si el Parlamento Fo-
ral es competente para adoptar la resolucion que
por la Cimara de Asuntos Municipales se llevé a
cabo respecto a la habilitacién de 1.238 millones
de pesetas para ayuda a las Haciendas Locales, que
el acuerdo aqut tenemos, y terminaba el dictamen
diciendo que el Parlamento Foral, de acuerdo con
el derecho positivo no es competente, no es com-
petente para adoptar la resolucién de 12 de julio
de 1980, etc., etc. Sin embargo, la Mesa del Par-
lamento estimé que aqui habia un conflicto entre
el Parlamento y la Diputacién, y la Diputacion
babta becho suyo este informe, y por eso estamos
aqut en la Comisidn de Régimen Foral. Pero, éste
no es un tema dificil en cuanto a competencia, sino
que es un tema dnica v exclusivamente de punto
de interés, de si es el dinero mds caro, menos caro,
es una cuestion de control sin especialistas finan-
cieros. Vamos a ver que esto no es cierto, y en
todo caso pertenece a la Comisién de Hacienda:
Este es nuestro asombro inicial.

Realmente, el centro de la argumentacidn que
ba dado el Ponente de Hacienda son argumentos
de tipo financiero, se ba bablado de la imposibi-
lidad material de ejercer, de llevar adelante el
acuerdo. Por lo visto, después de baber becho suyo
este acuerdo, creemos que lo ha hecho suyo, en
cualquier caso lo baya hecho suyo o no, parece que
en este momento estd abt, esti desechado y se ba
centrado el tema sobre el puesto del dinero.

En primer lugar, ba habido un pequefio fjuego
de manos porque, efectivamente, eso de la impo-
sibilidad material de realizar, de ejecutar el acuerdo
del Parlamento es una interpretacién muy especial
porque el articulo dnico tiene siete apartados, y no
es casualided que el apartado primero —que su-
pongo que si estd el primero no serd porque es el
menos importante— dice que se faculta a la Dipu-
tacién de Navarra para la habilitacién de un cré-
dito extraordinario destinado a la financiacién de
los Ayuntamientos y Concejos de Navarra, como
medida de urgencia y/o emergencia. Punto v apar-
te. Este es el centro del acuerdo. Y luego dice en
su apartado: «Dicho proyecto extraordinario habri
de nmegociarse preferentemente con el Banco de
Crédito Local en las mejores condiciones para la
Hacienda de Navarras. Esté clarisimo que esto es
la cesta que ba dicho el seiior Viguria; esto es
quizd inclusive basta un exceso de intervencionismo
excesivo por parte del legislativo, de una Cémara
respecto a cémo debe ser la accién Diputacion,
y en su dia, entonces, ya dijimos que no nos gus-
taba demasiado la forma de orientarlo, creiamos
que babia otra mocién en su dia que era mis
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correcta, es decir, dejando un poco mano libre al
efecutivo para ejecutarlo, pero en cualquiera de los
casos la reaccién es correcta, no lo dice mis que
un intento de que esto salga a través del Banco de
Crédito Local porque asi tal vez el costo va a ser
miés barato.

Pero aqui no se pome mingin corsé, clara-
mente, lo que aqui se pide a Diputacion es que
obtenga este crédito. No existen, por lo tanto,
imposibilidades materiales; la Diputacidn podria
haber tenido este dinero, en principio, donde qui-
siera, si hubiera sido cuidadosa, respetuosa y bue-
na administradora. Y cada punto de interés, que le
gusta mis el dinero pues, efectivamente, le bu-
biera supuesto una clavada de espuelas en los cos-
tados, pues igual, efectivamente, igual hubiera me-
diado una consulta a la Comisién de Hacienda del
Parlamento para ver qué parecia un crédito, etc.,
etc., a lo mejor nos habria parecido un exceso de
detalles con este Parlamento, al cual no estamos
normalmente acostumbrados. Pero, realmente, en
una situacion, situacién galopante, donde las tasas
de inflacién son de dos digitos, creemos que por
supuesto todos sabemos que bubiera sido mejor
contratarlo con el Banco de Crédito Local a un 6
por ciento o a un 8 % efectivo, que no a un
129 o0 a un X % con la Banca Privada o el Mer-
cado Internacional de capitales que no se ha tocado
para nada, y creemos que no es una cuestion que
despreciar, y sobre todo para un ente como la
Diputacién de Navarra, que tiene —creemos—
grandes garantias en esos campos, en los cuales
precisamente a un cierto plazo los dineros suelen
ser bastante mis baratos. Pero en esta situacion,
nosotros creemos que los argumentos que se ban
dado son francamente débiles, realmente ademds
la Diputacién ba ejecutado esta politica. Uno de
los primeros actos que hizo la Diputacion con el
Parlamento fue pedirle permiso para que los tres
mil y pico millones de pesetas que el sefior Marco
tenia en bancos, o que la Diputacién anterior tenia
en bancos, con un criterio de vieja matrona de
guardar los oros en los calcetines, pues répidamente
se gastaran porque no tenia semtido temer em los
bancos seis mil y pico millones de pesetas, y fue
lo dnico que ba autorizado. Y puede ser correcto,
a pesar de que la forma en que se hizo fue un poco
incorrecta. ;Por qué? Pues porque no es el mo-
mento de estar bablando de dinero de bancos, sino
que es el momento de endeudarse, es el momento
de endeudarse porque el tener dinero al 8 % es
un chollo impresionante, el tener dinero al 12 %,
pues sigue siendo un chollo. Y nosotros creemos
que aqui, por parte de la Diputacién, lo que ha
habido es muy poco interés en cumplir el acuerdo
del Parlamento. Nosotros creemos que no se ha
querido llevar a cabo, se ba cogido como pretexto el
tema del Banco de Crédito Local, inclusive como
se ba apuntado por abi en alguna otra interven-
cién aunque sea con un crédito de éstos, supongo
que habré de amortizarse a varios afios, se podia

baber tomado un crédito a corto, un crédito puente
con la Banca Privada, con la Banca Internacional
o lo que sea, con unas cléusulas v seguir en la cola
del Banco de Crédito Local y de aqui a un afio
o afio y medio hacer la sustitucion, queriendo
—porque no vamos a negar que hay capacidad téc-
nica de la Diputacién para operar con dineros—
se podia haber becho. Nosotros creemos que aqui
ha habido una desidia, una falta de interés por la
Diputacidn, inicialmente ba intentado cubrirse con
un acuerdo del Tribunal Administrativo, le ba pa-
recido que —no sabemos sinceramente cudl es el
valor de ese argumento, no sabemos para qué esti
el Tribunal Administrativo porque los dltimos dic-
témenes que esté dando son verdaderamente dis-
paros al cielo, pero nosotros creemos que la Dipu-
tacién ba becho muy poco por cumplir el acuerdo
del Parlamento y nosotros creemos que es un tema
muy grave, es un tema lan grave que el préximo
domingo vamos a ver lo que pasa en el Teatro
Gayarre, Nosotros creemos que en el Teatro Ga-
yarre, el proximo domingo, va a haber cientos, cen-
tenares de Alcaldes y Concejales de Navarra cla-
mando por sus dineros, que cretan que ya estaba
en el bote, que creian, y estin ya baciendo sus
presupuestos y sus liguidaciones de presupuesto
para el afio 80, en base a los dineros que cuentan
en duplicar las 3.000 pesetas por habitante; en-
tonces vamos a ver en qué queda esito. Nosotros
creemos que ha habido una gran desidia por parte
de Diputacién, y que en estos momentos todo son
excusas y que son muy malas excusas, sefiores.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Aldecoa.
El sefior Lasuncidn, si quiere, tiens la palabra.

SR. LASUNCION: S%, si, muchas gracias. Yo,
para empezar, rechazo frontalmente las insinuacio-
nes o las afirmaciones del sefior Aldecoa diciendo
que la Diputacién no ha querido llevar a cabo la
gestion para obtener el crédito. La rechazo por-
que, por las razones aqui expuestas, que 1o voy
a repetirlas, naturalmente cada uno es muy libre
de creerlas o no creerlas, se ban llevado a cabo
las gestiones, nos ha preocupado el asunto, y vuel-
vo a decir que qué mejor para nosotros que haberlo
podido conseguir.

Respecto al Teatro Gayarre, yo sé muy bien
que esto estd siendo utilizado desde el primer dia;
estd siendo utilizado un poco con la de siempre: si
se consigue algo lo bemos becho nosotros, y si no
se consigue algo, resulta que los malos son los
otros. Yo recuerdo también muy bien que el origen
de esta norma, creo que era una mocién del Grupo
parlamentario «Amaiurs, que me perdonen sus re-
presentantes porque todavia no ha tomado la pala-
bra. ¢(En dénde? Creo que en Huarte, aqui cerquita,
convocaron a una serie de Alcaldes y Concejales
para hablarles de eso que iba a aprobar el Parla-
mento Foral. Bien. A mi, esa actuacién me parece
desconsiderada para con el Parlamento en el mejor
de los casos, porque eso es una forma, como otra
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cualquiera de ejercer presidn ante los diferentes
Partidos politicos que estin en el Parlamento, para
forzarles a tomar una decision, que, quizé de otra
manera la tomarian con otro fuicio, o por lo menos
otra tranquilidad. Naturalmente alli estaba bastan-
te claro, si se consiguen los 1.300 millones de pese-
tas para los Ayuntamientos, lo hemos conseguido
nOSOLros, ¥ si no se consigue, resulta que ya se sabe
a quién bay que culpar poco menos que de pisotear
a los Ayuntamientos, Yo, sefior Aldecoa, lo que se
pueda decir en el Teatro Gayarre lo respeto, jcémo
no!, lo respeto profundamente, pero también bay
otros Ayuntamientos que también estin en dificul-
tades y no van a estar en el Teatro Gayarre. «Creian
gue estaba el dinero en el botes, dice el sefior Al-
decoa; bueno, pues yo también resulta que igual
esta tarde me compro 120 trajes porque me vaya
a caer mafiana la loteria; creo que hay que ac-
tuar con mds seriedad. Primero, tenia que ser algo
que aprobase el Parlamento Foral, que no se sabia
en el dia adecuado; segundo, una vez aprobado por
el Parlamento se dice aqui que se faculta a la Di-
putacion, y entonces la Diputacién va y no puede
cumplir con la peticién de esta facultad del Ayun-
tamiento. Yo le diré al serior Aldecoa que también
Alcaldes, digamos de nuestro color politico, conce-
jales de Ayuntamientos, tenian esperanzas, jcémo
1o, c6mo no! «a caballo regalado no se le mira el
diente». Si de repente caen en un pueblo media
docena de millones, vienen estupendamente bien.
Pero todo se trata de cémo se quieran enfocar las
cosas, porque yo también be temido mis palabras
sobre este tema con Alcaldes y Concejales mis o
menos afines, pero expuestas las razones, de alguna
manera retorciéndose un poquito, pero compren-
diendo la situacién han dicho bueno... «pues, en fin,
la verdad es que ya nos babtamos creido que thamos
a contar con ese dinero, pero la verdad es que nos
hemos pasado porque no era algo ciertos. Claro que
depende de que los representantes pdblicos, como
somos nosotros, les aseguremos que es absoluta-
mente cierto o que no les aseguremos tanto que es
cierto. Es decir, es una cuestién de crear expecta
tivas, y nosotros, n0sotros, nosotros, no como otros,
no hemos creado expectativas, precisamente para
actuar con rigor. Creo que ya con esto, basta.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, seiior La-
suncion.

El serior Olite, por el Grupo Parlamentario
«Amaiurs, tiene la palabra.

SR. OLITE: Voy a empezar por el final, para
que no se me olvide, y es que, efectivamente,
nosotros no es que hayamos creado expectativas, si-
no que realmente bay unos problemas abi que re-
quieren solucién, vy esa es la expectativa de la gente,
exigiendo soluciones a quien corresponde a quien
en este momento las tiene a mano.

La situacién de los Ayuntamientos, desde luego,
en el momento que se presentarom aquellas mocio-
nes, en el momenio en que se acordd por el Parla-
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mento el acuerdo que no se ba cumplido basta
ahora, desde luego era de un déficit exagerado, o
sea, era desastrosa la situacién, y bablibamos de que
babia ademais unos déficits en los presupuestos ex-
traordinarios y habia mds déficits de servicios que
eso bace vivir en los pueblos fundamentalmente, y
en los barrios, en condiciones inferiores en calidad
de vida que en otros sitios porgue la actuacion es
diferente. En aquel momento el Parlamento Foral
considerd que, como no era posible, ademids, de
inmediato, ni a tiempo, suficientemente a tiempo,
la reforma profunda de las Haciendas Municipales,
porque lo que se habia hecho hasta aquel dia v
lo que se habia presentado basta entonces era
rechazable por la mayoria del Pleno del Parlamento,
considerd que se debtan de llevar a cabo medidas
urgentes y bablébamos incluso de emergencia para
este afio 80, y fue la mayoria de este Patlamento
quien la ba aprobado, incluidos Parlamentarios de
UCD, como también ba babido concejales de UCD
que ban firmado y ban presentado, en la Diputa-
cibn, instancias junto con otros concejales de iz-
quierda porque la situacién es comdin en sus pueblos
y les bace pensar asi.

Efectivamente, dentro de los plazos no se ba
becho nada; boy, si que el sefior Lasuncion ba
informado de que tuvo algin contacto con el Banco
de Crédito Local. Sin embargo la Diputacién no se
babia informado tampoco de las gestiones bechas,
sino que en su momento se sacé el informe del Tri-
bunal Administrativo, se tomé el acuerdo en la
Diputacién de bacer suyo el informe del Tribunal
Administrativo, y por lo tanto de decir al Patla-
mento que no era competente para adoptar la so-
lucién. La Mesa Interina del Parlamento respondid,
y es pablico, ¥ no nos engafiemos baciendo equi-
librios, respondié diciendo que se cumpliria el
acuerdo y que no admitiera el acuerdo tomado por
Diputacién fechas antes, y esto creo que es pibli-
co, y, como digo, voy a tener que bacer equilibrios,
Yo creo, sefior Lasuncion, para poderse presentar en
esta Camara y para poder justificar su actuacién en
cuanto al acuerdo del Parlamento Foral de aquella
fecha. Y es que, ademds, yo no voy a entrar en los
temas concretos que han entrado mis compasieros
contestando o incidiendo en lo que usted ya babia
comentado, porque no se trata de posibilidades;
se trata de posiciones politicas, de voluntad poli-
tica, y UCD no puede hoy, efectivamente, repartir
ese trailer de ddlares que decia el sefior Lasuncidn,
pero no porque no baya, no porque no se pueda
echar mano de ello, no porque no se puedan con-
seguir créditos que para otras cosas se hace, sino
porque, efectivamente, en los Ayuntamientos, ma-
yoritariamente no estd la UCD en general, y en el
Estado espafiol, en las elecciones locales, esté la iz-
quierda mayoritariamente en los Ayuntamientos, y
por eso UCD no puede permitir que llevemos una
politica de izquierda desde el Ayuntamiento, mno
puede permitir, por eso que ese dinero que se ne-
cesita abt llegue a donde tiene que llegar, porque
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todos sabemos, y eso lo hemos repetido mil veces,
que sin dinero no bhay autonomias, sin recursos eco-
némicos no bay posibilidades de llevar a cabo las
aspiraciones y las necesidades; no aspiraciones, sin
mdés ni mds, sino las necesidades del pueblo, y con
estas medidas, efectivamente, intentan hacer ineft-
caz a la izquierda de los Ayuntamientos, intentan
que los Ayuntamientos, o que la izquierda de los
Ayuntamientos fracase. Efectivamente, yo estoy
convencido de ello, ademis, y lo digo cien mil ve-
ces mientras esto siga asi, y esto es lo que preten-
den. Y no nos hablen de que esto es una economia
familiar y de que de donde no bay no se puede sacar,
v de que si bay seis berzas para seis dias, se come
una diaria, y que no sé qué...; no nos hablen de
economia familiar, porque para lo que quieren,
realmente es una economia familiar, pero donde el
obrero es explotado y mal pagado, y en otras oca-
siones, tiene las mejores posibilidades de las mis
grandes fortunas familiares capitalistas, y eso se da
cada dia, asi que es voluntad politica y no es
posibilidad de conseguir y de disponer un dinero
para los Ayuntamientos. Y tenemos ejemplos de la
situacién real de los Ayuntamientos, clarisimos, y
que creo que nos debe hacer pensar a todos. Yo
preguntaria jcudntos Ayuntamientos ban aprobado
basta abora, hasta la fecha, los presupuestos regla-
mentariamente? Nosotros ro podemos permitir que
los propios concejales hayan cubierto, estén hacien-
do de cubierta, de tapadera, encubriendo los pro-
blemas reales econdmicos que bay en los Ayunta-
mientos, llegando incluso, como se ha llegado, a
pedir créditos personales, para poder cubrir los
presupuestos. Efectivamente se ban pedido créditos
personales por concejales en pueblos determinados
de Navarra para poder salvar el presupuesto del
Ayuntamiento, y esto es una responsabilidad que no
podemos asumir, y sabrin, me imagino, qué pue-
blos, vy si no se les puede decir. Y hay Ayunta-
mientos en los que ya no cobran los funcionarios, y
también lo sabrin, me imagino, y si no se les puede
decir. Y no podemos consentir tampoco que en este
momento se lleguen a soluciones como la del reparto
vecinal con cantidades astronémicas para familias
de algunos pueblos, aunque podriamos pensar que
en otra situacién, con una profunda reforma de las
Haciendas Municipales se podria plantear no un
reparto como estd mantenido abora, pero st un im-
puesto sobre la renta municipal. Pero no podemos
en esta situacién hacer, ni consentir que los Ayun-
tamientos bagan, tomen medidas de ese tipo para
salir de su situacion, porque estén abogados y por-
que los problemas los tienen a nivel local y porque
las soluciones se les exigen a nivel local, la relacién
de los vecinos con el primer eslabdn de la represen-
tacibn institucional es local, y sin embargo de donde
estén abogados son de la institucidn superior, de
la institucion que manda en este momento en
Diputacién y en el Estado, y en alguna otra medida
en Navarra, también, incluso. Hay cantidades de
basta 3 millones, que lo estén pagando 3 millones

entre 30 vecinos, no en un afio, por supuesto, por-
que seria... no sé qué seria pensar eso, que habria
posibilidades para hacerlo, pero hasta 3 millones
bay algin pueblo que tiene que pagar para poner
su alumbrado eléctrico porque no hay otras posibi-
lidades, no tienen un duro, y han pagado la entrada
y siguen pagéndola afio tras afio, vecino tras vecino.
Y bay una contradiccién, ademds, en este momento,
de Diputacién, cuando por una parte se miega a
cumplir el acuerdo —yo digo se niega, porque efec-
tivamente fue el piblico el que se negé en base al
informe del Tribunal Administrativo, aunque boy
se bayan dicho otras razones— y por otra parte ha
aprobado presupuestos, la Diputacién ba aprobado
presupuestos de Ayuntamientos en los que incluian
la partida que les correspondia, ellos creian que les
correspondia, como decta Ifiaki Aldecoa, «creian
que lo tentan en el bote», derivada de la aplicacién
del acuerdo del Parlamento, y se ban aprobado pre-
supuestos. Efectivamente, a todo esto bay una res-
puesta, ya se ba apuntado por algunos compafieros,
y no se van a callar ficilmente a los Ayuntamientos,
ni al pueblo que esté intimamente ligado con esta
izquierda de los Ayuntamientos, nosolros vamos a
plantearlo, y estamos baciéndolo ya, y estd babiendo
una amplia participacion, y esté habiendo una coor-
dinacidn de concejales de izquierda, y de otros
muchos que no se consideraban de izquierda, pero
con problemas concretos si que se unen a nosotros.
Y ustedes saben que son muy numerosos en Na-
varra, y la situacion en estos momentos nos lleva a
plantear medidas fuertes, las mis fuertes que sea-
mos capaces de llevar adelante. Asi que pueden en-
contrarse con un grave problema como puede ser la
paralizacién de la vida municipal, la paralizacién de
los Ayuntamientos de Navarra; no podemos per-
mitir que con juegos malabares los mas babiles Se-
cretarios por la experiencia que les ha dado la
penuria que han tenido que pasar afio tras afio los
Ayuntamientos, porque no es nuevo este problema,
tapen agujeros y cubran los presupuestos de mil y
una forma, que incluso basta con el RAMN en la
mano no serian legales, pero que pasan, pasa todo
antes de dar dinero; y mucho menos nos vamos a
permitir, como decta antes, que los propios con-
cejales hipotequen sus recursos familiares, su pro-
pia familia, que no me cabe duda que serin obre-
ros, desde luego, ahorrando préstamos bancarios,
poniendo por delante, eso st, su buena voluntad y
su servicio al pueblo por encima de todo. Esto no
lo podemos permitir; no tienen por qué hacer eso;
ellos no son los injustos porque en su Ayuntamien-
to no se pueda pagar a los funcionarios y no se
pueda hacer tal o cual obra. Hay otras responsa-
bilidades atin que exigir, v esto parece que no le
preocupaba al Ponente de Hacienda, porque si él
ba dicho que tiene muchas preocupaciones y muy
fuertes en este tema, en ese sentido, pero luego a
la bora de la verdad no se aportan soluciones con-
cretas ¥y no se ba trabajado en este sentido para
cumplir el acuerdo del Parlamento, que el Pleno del
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Parlamento por mayoria consideré que era la tinica
medida urgente para salir en este afio adelante, en
este afio, y trabajar ademds répidamente por llevar
adelante una profunda reforma de las Haciendas
Municipales, que ese es otro cantar, y ya veremos
ademds cudl es el nuevo proyecto y hasta qué punto
responde a las aspiraciones que nosotros teniamos
en mente. Porque desde luego, la situacion esté asi
y nosotros vamos a seguir trabajando cada vez mis
en los Ayuntamientos. Los concejales estén ya alar-
mados, no saben cémo se va a salir de esto, pero
efectivamente estin dispuestos a tomar medidas,
y desde luego, se ha trabajado mucho, se estd coor-
dinando muchas zonas, vamos a intentar, yo o
serta muy optimista en este momento porque hay
muchas dificultades, pero vamos a intentar que la
asamblea de matnana sea un paso importante en la
coordinacién y en la organizacién para exigir los
legitimos derechos municipales. Pero digo que no
seria tan optimista porque puede haber maniobras,
efectivamente puede haber maniobras, y se puede
intentar, pues qué se yo, manipular o intentar cual-
quier método para que esa asamblea no se celebre o
no sea lo masiva que nosotros quisiéramos. Efec-
tivamente, yo soy consciente de eso porque medidas
de este tipo, las tenemos a diario, pero desde luego,
nosotros vamos a bacer asamblea, la vamos a con-
vocar, la estd ya preparando la Coordinadora de
Concejales, y, desde luego, se babla claro, no se
estd manipulando ni utilizando el tema. Yo creo
que estd utilizando el tema la UCD, la Diputacién
en este momento estd utilizindolo, abi estin las
soluciones para ofras cosas, econdmicamente bay
soluciones. Efectivamente, en la Universidad del
OPUS, no vamos a bablar de que sean cantidades
similares, pero se podrian baber solucionado mu-
chos problemas de muchos Ayuntamientos de Na-
varra con los 70 millones que ligeramente se han
entregado abi. Nada mds.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sesior Olite.
Sefior Lasuncion, si quiere contestar,

SR. LASUNCION: 87, con mucho gusto, sefior
Presidente. Yo no sé los trucos a los que se refiere
el sesior Olite para que baya poca gente en el Ga-
yarre, quizds es que él mismo prevé que va a haber
poca gente, entonces ya adelanta trucos y manos
negras. Yo por otra parte, les deseo un gran éxito.

Bien, mire usted, sefior Olite: usted no bace mas
que hablar, y me parece muy legitimo, de una
parte de la poblacién, de la poblacién que estd con
los Ayuntamientos de izquierdas, de la poblacién
que estd con la izquierda, y que resulta que viene
aqui la UCD vy va y los masacra, o poco menos,
desde el punto de vista econdémico, para que no se
luzcan, para que no puedan hacer nada, y para que
su paso por esos Ayuntamientos sea absolutamente
estéril. Mire usted a mi, desde el dia en que me
senté en mi sillén de la Diputacién Foral de Na-
varra, se me olvidd hasta el partido al que pertene-
cta, y hasta el partido que me hizo Diputado, por-
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que yo, al contrario que usted, en lo que pienso
es en todos los navarros, en los 500.000, a cuyo
servicio estoy,; por tanto, no tengo ni el mds mini-
mo dnimo de favorecer a unos o a otros, que por
cierto entre otras cosas, asi me va, no me caso con
nadie y estoy con todos para sus legitimos intereses
y para sus legitimas actuaciones, y no estoy con
nadie cuando no creo y la Diputacidn cree que
no se debe estar.

Dice el sesior Olite que be tenido que hacer
equilibrios. Yo no be tenido que bacer ningtin equi-
librio, sefior Olite, porque en esto tengo las ideas
muy claras, en todo lo que estoy exponiendo, y lo
que bhay aquit es lo que bay, y nada mdés; otra cosa
es que, desde una actitud legitima, si se quiere,
pues, tanto ustedes como yo estemos ante algo que
nos gustarta darle cumplimiento, pero que no es
fécil, entonces resulta que nos revolvemos contra
esa situacibn, pero no es bacer equilibrios, sino que
estd el tema muy claro.

Hay gue exigir soluciones a quien puede dar su
solucién, yo, la solucidn, serior Olite, la Diputacién
Foral de Navarra no es el Banco de Espa#ia, ni Na-
varra es el gobierno de una nacién, que otra cosa
seria, entonces, como usted bien sabe, sino que,
sencillamente, nosotros nos. nutrimos de unos in-
gresos, nosotros queremos bacer muchas cosas con
unos presupuestos, y entouces, si queremos hacer
muchas cosas con esos presupuestos, entonces, nece-
sariamente vuelvo a la de antes, porque no tengo
mis remedio que referirme a-lo mismo, no tenemos
més remedio que dejar de bacer cosas, que dejar
de hacer cosas porque no llega para todo, a no ser,
que yo, y yo le propongo al sefior Olite el siguiente
trato, una bonita y rapida manera de dar a los Ayun-
tamientos de Navarra estos 1.300 millones de pe-
setas; seria, como dice la Norma General Presu-
puestaria o incluso la Constitucidn, para el Gobierno
de la Nacién, una financiacion desde un incremento
de los ingresos, una disminucién de los gastos, que
serta lo correcto, lo sensato y lo que debe hacer
un buen administrador. Entonces, se puede aumen-
tar un punto el ITE a las empresas, se puede aumen-
tar un par de puntos en Impuesto sobre la Renta a
las Personas Fisicas, o podemos dejar de hacer
media docena de carreteras, y eso si que es una
opcidn legitima que este Parlamento tieme en su
mano, no otra cosa, que aungue la bayamos querido
cumplir no ha sido posible. Dice que la Mesa In-
terina ha respondido a la Diputacidn; yo, franca-
mente, le voy a decir que no tengo conocimiento
de esa respuesta, porque, que yo sepa, no ba llegado
al Pleno de la Diputacién, entonces en estos mo-
mentos yo no conozco esa respuesta.

Obreros explotados, tengo apuntado con gran
sucesion de interjecciones; vuelvo a decirle, sefior
Olite lo mismo. Creo que la mayoria de los que
estamos en UCD, y yo, por supuesto, no somos mas
que trabajadores y asalariados de lo nuestro.

Y por dltimo, sefior Olite, se despacha con tna
amenaza de la paralizacion de la vida municipal.
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Muy bien, si ustedes tienen tanto poder para hacer
eso y a ustedes les parece que eso es lo sensato para
sacar esta tierra adelante, tierra castigads desde mu-
chos puntos de vista, y si ustedes creen que tienen
fuerza suficiente para bacer eso, veamos, biganlo,
y veremos como responde la poblacién con seme-
jantes amenazas y semejantes pataleos ante algo
que creen que no estéd para nada a su altura, en
cuanto a la altura, digamos, la respuesta a esta
situacién. '

Aqut hay que gastar dinero, y si guien parece
que lo puede bacer no lo hace, quien parece, lo
que ocurre es que usted, sefior Olite, no se pone en
ningdn caso en la camisa del ejecutivo, pues, enton-
ces, se paraliza la vida municipal y todas estas cosas.
Yo no quiero referirme a hechos pasados, porque
siempre es peor, pero en la politica asi parece que
son las cosas. Aparte de incrementar los ingresos
para financiar esto o disminuir los gastos dentro
de las posibilidades de la Hacienda de Navarra que
son 24.600 y pico millones para este aio, si no que-
remos ir a la bancarrota, si no gueremos pasar todos,
tanto Diputacion como este Parlamento como una
coleccidn de insensatos, que de una situacién finan-
ciera estupenda en cuatro afios bha pasado poco
menos que a la quiebra, aparte de eso, también lo
que hay que hacer es predicar con el ejemplo, v lo
gue no se puede decir a mitad de campafia de renta
es, «sefior Navarro, no pague wusted impuestos»
porque en ese caso, eso les quita a ustedes toda le-
gitimidad para opinar en algo que lleve consigo un
gasto de una peseta en este Parlamento o en la
Diputacién. Gracias.

SR. PRESIDENTE: Gracisa, sefior Lasuncion.

El sefior Unciti, por el «Partido Nacionalista
Vasco».

SR. ALDECOA: Sefior Presidente, una cues-
tién de orden.

SR. PRESIDENTE: §i, ¢cudl es?

SR. ALDECOA: He estado esperando a la con-
testacién al sefior Olite porque yo también habia
becho una pregunta en el mismo sentido. Yo, en
mi intervencién, be becho pregunta afirmacion, de
manera que el sefior Lasuncién no la ha contradi-
cho, doy por becho de que es correcta mi afirma-
cibn, y creo que esté un poco en el centro de la
cuestién. Es decir que el sefior Lasuncién viene aqui
no como sefior Lasuncion, sino como representante
de la Diputacién. Si la Diputacién bizo suyo o no
el acuerdo del Tribunal Administrativo, ese es el
tema sobre el que se debe pronunciar, porque esta-
mos en la Comisién de Régimen Foral, eso seria
interesante que constara de manera explicita porque
de abi se pueden derivar temas importantes.

SR. PRESIDENTE: EI sesior Unciti, gracias,
del «Partido Nacionalista Vascos.

SR. UNCITI: Yo, en realidad, no creo que
este problema se resuelva con literatura de unos

grupos vy literatura de otros grupos, frente a una
opinién piblica que reticne la cantidad. Es un pro-
blema real.

En primer lugar, muchas de las afirmaciones
dichas por el sesior Olite son reales, me consta de
ciencia cierta. En primer lugar para saldar unos
presupuestos municipales normales, y no digamos
que queremos hacer bollertas, se nos ba informado
que del 45 al 55 por 100 tiene que ser dotado por
la Diputacién necesariamente, porque, si no, no hay
manera de saldarlos. Primera premisa.

Segunda premisa. En las bases que se mandaron
por la Diputacion y que fueron rechazadas por el
Parlamento, y que se referian al famoso fondo de
tantas pesetas por persona, se establecia que se nu-
triria dicho fordo de la siguiente manera: el fondo
se nutriré con el producto del recargo sobre el Im-
puesto del Trifico de Empresas y con el 30 % de
la recaudacién de la Diputacién Foral por impues-
tos directos. Indudablemente esto se tiene, es decir, |
que estos ingresos se ban dado, si esto bubiera en-
trado en actuacibn, se tenta que haber previsto que
esos recursos temian que baber ido a los Ayunta-
mientos.

Situacion de los Ayuntamientos en Navarra: to-
dos sabemos que es cadtica. Yo, concretamente,
Y ya en esto no me vayan a criticar de que hablo
de mi pueblo, sino que sencillamente bablo de mi
pueblo por conocimiento de causa, a mi me gusta
hablar con conocimiento de causa, tengo que decir-
les que los tipos impositivos estin estrafalariamen-
te altos. En mi pueblo se ha establecido la cuota
vecinal a unos niveles altisimos, y sin embargo, no
se ba podido equilibrar el presupuesto porque bas-
ta tanto no han previsto unas opciones, que preci-
samente derivaban de esas medidas y han dicho
«pues con esto nos tendremos que bacer, porque si
no era imposible».

Finalmente, para pagar néminas, efectivamente,
ban tenido que acudir al recurso de los concejales,
a asumir la responsabilidad del crédito personal.

Esta es, poco mds o menos, la situacién, pero
no de éste, sino de muchos Ayuntamientos, enton-
ces, yo pregunto: ;qué respuesta da la Diputacion
a esta necesidad?, y entonces, sencillamente, hoy
nos viene el ponente y nos dice que él ba intentado
realizar todo esto, creo que, efectivamente, habvia
que hablar de voluntad politica, todos hemos visto
algo en la prensa de la voluntad politica de solu-
cionar ese problema. Pero también se nos dice que
se nos va a mandar un proyecto para liquidacién de
deudas de los Ayuntamientos. Bien, lo veremos.
Puede. Ahi bay un peligro, que sencillamente se
estén liquidando las deudas de aquellos Ayunta-
mientos que pricticamente han vivido alegremente,
esperamos que no, esperemos al llegar al proyecto,
bay ese peligro.

Y, finalmente, nos ha hablado de que la Dipu-
tacién ba remitido una norma con la cual el Po-
nente cree que los Ayuntamientos tendrin un ade-
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cuado ingreso para sus necesidades. En este sen-
tido, refiriéndome precisamente a esta norma que
ha remitido, en primer lugar no se puede llamar una
medida de emergencia, esto es sencillamente decir
«mire usted, esté casi medio muerto pero prictica-
mente, como tiene usted una péliza de cinco pese-
tas, aqui no ha pasado nada y estamos todos tan
conformesy, el problema sigue igual. Tenemos el
peligro de quedarnos en eso, pero me voy a refe-
rir a la Norma. Esta Norma que ba remitido la
Diputacién comienza en su predmbulo con las pala-
bras textuales siguientes: «A lo largo de la bistoria
de Navarra, los Municipios se formaron de modo
natural». Bien, el proyecto que nos remitié ante-
riormente la Diputacion en la primera vez y que
fue rechazado por el Parlamento comienza: «A lo
largo de la historia de Navarra, los Municipios se
formaron de modo naturals, pero es que hasta abi
no solamente es la coincidencia, es la coincidencia
de todo el predmbulo y es la coincidencia —me
parece— que de todo el texto, no lo he podido
leer, lo veremos, pero si se nos ba presentado un
texto que fue rechazado anteriormente, creemos
gue ademds esto es una tomadura de pelo, asi de
sencillamente dicho, es una tomadura de pelo...

SR. GOMARA (Presidente en funciones):
Sesior Unciti, yo no sé, pero tal vez el tema que
estamos hablando no es otro que esas normas que
van a venir, que tendremos ocasién de discutir, es-
tamos hablando de una mocién presentada por us-
ted, concretada...

SR. UNCITI: §i, s5i, que va concretamente a
todo esto, es que el Ponente nos acaba de decir que
con esto estaba solucionado.

Voy a la otra cosa. Se nos ha planteado que una
de las cosas que van a tener los Ayuntamientos va
a ser, precisamente, el fondo este, famoso, y enton-
ces mirdndolo, mirando un poco esa norma, nos da
una redaccion exacta a la misma que anteriormente
establecia, y no es que yo esté en contra de ese
fondo constituido, pero, sencillamente, quiero afir-
mar que, en realidad, entonces, yo planteo que po-
siblemente por persona eran 5.000 pesetas, abora
nos dicen que pueden ser 8.000, bien. Por esto creo
sencillamente que las afirmaciones que nos ha apor-
tado la Diputacién no nos muestran una voluntad
politica de acometer el problema. Esto no se bace
con literatura, esto no se hace con reuniones, esto
se hace acometiendo y diciendo: «cfectivamente
existe este problema, vamos a hacer esto», y sen-
cillamente lo bacemos. Porque, efectivamente aqui
bay muchos escaparates mirando cara al piblico,
muchos dicen y hacen las cosas con relacién a ga-
narse las simpatias publicitarias de sus electores
y demds, pero es que este problema es mds alto que
para cualquier publicidad. No podemos ser tan fri-
volos que caigamos sencillamente en tratar este
tema con una seric muy bonita de palabras y de-
cir «aqui no ha pasado nada, ya bemos llenado
tranquilamente los formalismos de una reunion».
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Nosotros somos institucionalistas, de cabo a rabo,
pero que las instituciones funcionen bien; lo que
no podemos aceptar es que de ninguna manera vea-
mos que prdcticamente se utilicen, si se utilizan
unas instituciones en beneficio politico del Grupo.
Ya nos ha dicho el Ponente que de ninguna manera
entra dentro de su esquema, me alegro. Eso, ade-
mis de decirlo, efectivamente, bay que hacerlo,
porque por abora, sinceramente, yo que no soy muy
elevado politico ni cosa por el estilo no lo be visto
aqui. El Parlamento es para legislar, efectivamente;
yo no quiero darles a ustedes lecciones, pero, sen-
cillamente, si rememorar de vez en cuando que la
ley es «ordinatio rationis», y quiere decir que tiene
que ser racional, y lo que no es racional no serd
ley, y no serd ley aquello que sencillamente esté
por conglomerado de dedos levantados; sencilla-
mente tendrd que tener el primer requisito, la ra-
cionalidad, v la actuacién de la Diputacién tiene
qgue ser también racional, mirando a la solucion de
los problemas existentes, no précticamente porque
si su respuesta es diminuta, es soslayante, si su
respuesta es evasiva, entonces que no se queje que
précticamente haya Grupos que estén interpretin-
dola, que sencillamente estin utilizando las insti-
tuciones en contra y a favor de unos determinados
Grupos. [Hay que acometer con energial, y esa
energia se exige a la Diputacién frente a un pro-
blema verdaderamente redl, v bhay que buscar ese
dinero, como se pueda, pero hay que buscarlo por-
que si no, efectivamente, nuestros concejales, para
que los empleados puedan cobrar tendrin que asu-
mir responsabilidades personales, y eso, sincera- .
mente, no creo que esté muy adecuado. Nada mis.

SR. GOMARA (Presidente en funciones):
Gracias, serior Unciti.

SR. VIGURIA: Era una cuestién de orden,
nada mas, creta que se babia dado por terminado,
pero no me acordaba que tenia la palabra. Era para
pedir nuestro Grupo, si no les importa, este inter-
medio, pero antes, de todas formas...

SR. GOMARA (Presidente en funciones):
Bien, la Mesa ba decidido, en todo caso dar un tur-
no de dos minutos, dado el tiempo que es y la hora
en que nos encontramos, y... ;qué sefiores desean
intervenir?...

SR. UNCITI: Antes de que se dé el segundo
turno, si se me permite, es que se me ha olvidado
decir, es que el Ponente no nos ba contestado 4l
segundo punto de la mocion...

SR. PRESIDENTE: /No podria ser luego, se-
Aor Unciti? Mejor en esos dos minutos de oro que
van a tener ustedes.

SR. UNCITI: No obstante se lo advierto, ver-
dad, por si acaso...

SR. PRESIDENTE: Para que se prepare.
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Sefiores Sagredo, Lora, Gémara, Aldecoa, Olite,
Unciti y Zufia.
El sefior Sagredo, por UCD.

SR. SAGREDO: Lo que pasa es que es pricti-
camente imposible decir, en dos minutos, algo
realmente positivo, pero en fin...

SR. PRESIDENTE: Dos minutos que se pue-
den extender hasta tres.

SR. SAGREDO: Muchas gracias. Nuestro Gru-
po deja por sentado como cosa clara, y por su-
puesto que no necesita demostracién porque es
bien evidente, que la situacién de los Ayunta-
mientos no es precisamente feliz, que la situacién
de los Ayuntamientos en muchos casos es cadtica,
y que esto estd llevando a una cierta crispacién y a
una serie de traumas para el desempeio normal de
las labores municipales. Esto es cierto y esto nadie
lo puede negar, pero es que hay cosas aqui que
merecen una pequefia matizacidn o contestacion
porque bemos oido argumentos que son. entiendo,
extempordneos, como preguntar si este Parlamento
tiene capacidad legislativa; bemos oido argumentos,
que yo creo que son demagdgicos, como es hablar
de la explotacién del obrero, cosa que en estos
momentos no viene al caso, hemos oido argumen-
tos, que yo calificarta de infantiles, como decir «no
me creo lo que dice el sefior Ponente», y hemos
oido otros argumentos colaterales como empezar o
sacar a colacién concretamente el nuevo proyecto
de las reformas de las Haciendas Municipales, pero
partiendo de ese argumento dltimo, que yo llamaba
colateral, que ba dado el sesior Unciti, que ha ha-
blado de racionalidad, v es evidente que a la Dipu-
tacién bay que pedirle racionalidad, y al Parla-
mento también hay que pedirle racionalidad, y pre-
cisamente yo creo que en el Parlamento no estamos
siendo muy racionales porque nos estamos preocu-
pando, o se estdn preocupando los Grupos de opo-
sicién de ser oposicién. Bien hacen, puesto que son
oposicidn, en ejercitar la critica, pero lo que no se
puede bacer es poner en evidencia los posibles
fallos que pueda haber, realizar las criticas opor-
tunas, pero con mucho mds interés enredar las
cosas que de arreglarlas, es decir, si en estos mo-
mentos bay un problema en los Ayuntamientos,
creo que lo que deberiamos bacer todos es intentar
arreglarlo, y no precisamente intentar enredarlo o
crispar mds la situacién, y crispar miés la situacion
yo le llamo a organizar asamblea en el Gayarre u
organizar otros actos similares.

En definitiva, aqui se bha planteado en primer
lugar si la Diputacién admite o no admite, si bace
suyo el dictamen del Tribunal Administrativo. Pues
bien, yo no sé si lo hace o no lo hace, yo, lo dnico
que sé es que la primera fecha de negociacién es
el 21 de julio, luego si en el 21 de julio se estaba
negociando, légicamente, el dictamen del Tribunal
Administrativo es posterior, por lo tanto no cabia,
ni mucho menos el que en ese momento estuviera

haciendo suyo un dictamen que todavia no se ha-
bia emitido por el Tribunal Administrativo. Y sen-
cillamente, lo que ha dicho el Diputado Ponente
es lo que es y no es otra cosa diferente, se ba acu-
dido al Banco de Crédito Local, y el Banco de Cré-
dito Local no ha concedido absolutamente nada
porque no tiene nada en estos momentos para los
Ayuntamientos, o mejor dicho, para esta operacién
que patrocinaba la Diputacién. Se pretende o se
quiere acudir a la emisién de Deuda Piblica, y la
emision de Deuda Piblica, todos sabemos los in-
convenientes que tiene y c6mo estamos en estos
momentos para cubrirla, v cémo el afio que viene,
como bha dicho muy bien el Ponente, habré que
recurrir de nuevo a ella, y entonces surge la pana-
fea, y surge una panafea que es sencillamente acu-
dir a la Banca Privada, y a lo mejor hasta la Banca
Internacional, y sefiores, yo quisiera saber qué di-
rian sus sefiorias si el Diputado Ponente de Ha-
cienda viniera mafiana diciendo que habia contra-
tado un crédito al 18 o al 20 9% para financiar
a los Ayuntamientos navarros, cuando precisamen-
te un crédito en esas condiciones, solamente lo po-
dré contratar una empresa muy rentable, y precisa-
mente no es la Diputacion ni el Parlamento na-
varro una empresa rentable, sino una empresa, en
cierto modo, de servicio phblico, de manera que
ademids de que esos créditos, tomados a largo plazo
serian intereses revisables, yo no comprendo cémo
verdaderamente puede caber en la cabeza de una
persona que tenga una media idea de lo que es la
financiacién a un dia, que se pueda acudir a la
Banca Privada para financiar estos créditos.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Sa-
gredo. Ha pasado holgadamente su tiempo.

SR. SAGREDO: Termino, termino. Creo gque
seria mucho mds interesante que nos preocupira-
mos de que efectivamente el dinero que este Par-
lamento acuerde dar y distribuir sea un dinero que
produzca mds dinero, que produzca riqueza, que se
utilice en gastos de inversién, como se ba becho en
el presupuesto en muchos casos, y que no van a
servir, sencillamente, mds que para tapar ciertos
aguferos, agujeros que a la larga van a seguir sien-
do agujeros, y que sin embargo no van a tener lo
que nos interesa a nosoiros, que es una rigueza.
Nada mas.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Sagredo.

Sesior Lora, sea usted un poco mds breve gque
el sefior Sagredo.

SR. LORA: Yo, en primer lugar, le tenia que
decir al sefior Viguria que las manifestaciones de
cumplimiento de acuerdos del Parlamento que be
realizado no son en absoluto para autoconvencer-
nos, porque no lo necesitamos, sino que son sim-
plemente porgque comstatamos que hay repetidos
incumplimientos, y no precisamente por parte del
PSOE, y que ademis hemos escuchado a UPN
dudar de la legitimidad e incluso de la justicia de
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alghn acuerdo. Pero, en fin, pasando a hablar del
tema que nos ocupa yo quiero volver a afirmar
que los socialistas estimamos, que la razén funda-
mental del incumplimiento de este acuerdo no es
en principio el de orden financiero, sino que ha
sido poner en tela de juicio la competencia de
este Parlamento, pero en fin, aunque sea con retra-
S0, queremos que se cumpla y con urgencia, y que
la Diputacién Foral enmiende su postura para que
los Ayuntamientos —y nosotros, tenemos una gran
presencia en los Ayuntamientos—, salgan del atolla-
dero y que no se vuelva a poner en duda este ca-
ricter del Parlamento nunca més. Nada més.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Lora, y pa-
samos al sefior Gimara, que también va a ser
breve,

SR. GOMARA: Bien, voy a hacer dos puntuali-
zaciones, mejor dicho tres, porque la intervencion
anterior me obligard a hacer la tercera.

La primera se refiere a manifestaciones de UCD
en la anterior intervencion y en la actual. Han
afirmado reiteradas veces que no existe conflicto
jurisdiccional. Yo no acepto mucho que esto haya
sido obsticulo y haya sido asumido por la Dipu-
tacién, pero también es verdad que no bay dinero
para que este proyecto del Parlamento sea cum-
plido, y esto es una cosa que la gente entenderd
muy bien que no bay conflicto jurisdiccional, pero
también que no hay dinero y que el problema sub-
siste. Primera puntualizacién.

Segunda puntualizacién: yo be oido y me lo
be creido que la razén dnica, y esto se ba dicho
aqut por el Ponente, era la imposibilidad de obte-
ner este crédito, y yo le crec perfectamente. En-
tonces, me extrasia mucho una serie de especulacio-
nes que bha habido, no solamente por él, sino por
diversos Grupos, porque después de decir que ésa
es la razdn dénica se ba empezado a hablar que para
el afio 81 hay unas soluciones. Bien, pero esto no
resuelve el afio 80. Se ba bablado de la dificultad
de la economia y del presupuesto, y dltimamente
bemos oido hablar del presupuesto y de la conve-
niencia de aplicar los gastos de una forma u otra,
y yo digo, si la raxén dnica ha sido la imposibili-
dad material, supongo que hasta abora de haber
resuelto el problema lo que bay que hacer es atacar
la razén dinica, es decir, intentar que lo que ha
sido imposible, sea posible, y seguir trabajando en
el tema hasta que se consiga, salvo que la asuncion
del acuerdo tan completa, pues no sea tan completa,
y lo que quertamos ya no lo queremos; es decir,
ataquemos la razén dnica, que no ha sido posible,
y sigamos trabajando en el tema y a lo mejor en-
contramos el dinero y resolvemos ¢l acuerdo del
Parlamento que parece que no esté contradicho por
nadie. Esto para mi es poner los puntos sobre
las fes.

Y debo entrar en la tercera puntualizacion, que
no pensaba pero la tendré que hacer. Se me ha en-
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tendido mal, sefior Lora, usted se ha referido al
sefior Viguria y también a UPN, y yo le contesto:
me ha entendido mal. Nosotros no bablamos con-
tra los acuerdos del Parlamento, los respetamos
mucho, ni siquiera en un sentido peyorativo habla-
mos de que el acuerdo ha sido arbitrario, palabra
que se ha utilizado antes, no le bemos dado ese
sentido. Estamos con la idea de que es un acuerdo
politico, pues aqui se ba dicho, es un acuerdo impo-
sible de cumplir y cuyo cumplimiento no puede
estar conforme a derecho por aguella cosa tan sim-
ple de que como establece una especie, digamos de
penalidad, una decisién para un sefior que es echar-
le del Parlamento, hay una norma que establece
que cualquier pena tiene que estar establecida en
el derecho previamente, es decir, que el Parlamento
podré, por mayoria o como sea, establecer previa-
mente las condiciones por las que una podré ser
echado, por ejemplo hacer una norma, y entonces
aplicando esa normativa previa lo podré echar.
Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sesior Gémara.
El serior Aldecoa...

SR. VIGURIA: Yo habia pedido también, y
v0y a ser brevisimo. Yo queria nada mis decir,
con el permiso de la Presidencia que cuando en mi
intervencién anterior he dejado a nivel de vacila-
cién la actitud de Diputacién de que sospechaba
que habta vacilado respecto del informe, o del Dic-
tamen del Tribunal Administrativo, yo quiero de-
cirlo, porque una vex que se ha visto, porque yo,
la verdad, es que le habia perdido un poquico la
pista a este asunto, una vez que se bha visto que si
estd aqui el sefior Lasuncidn no es en funcién de
Hacienda, sino que... porque la cartera la lleva
él, pero que lo que aqui habta es un tema de dere-
cho constitucional o de teorta politica, de relacio-
nes Parlamento-Diputacién, yo quiero decir lo si-
guiente: el mismo dia que se aprobé aquello, dos
sefiores de la UCD, uno de ellos de la Diputacién,
me dijeron los dos, no digo que simultineamente,
pero los dos estaban presentes, que iban a recurrir
al Tribunal Administrativo, cuando yo les adverti
que el Tribunal Administrativo no tiene competen-
cia y que ademds no tiene mds competencias que
las que la propia Diputacién le ha delegado, me
parece absurdo que el padre se apoye en la opi-
nién del bijo para aquello, ¢qué iba a decir, sino
eso?, y abt estd la prueba. Como esto ya después
con la informacién babida respecto de que la Mesa
del Parlamento se habta becho eco, eic., y nos que-
da la duda de cuando los acuerdos de la Diputacién,
puesto que una vex que se han publicado en el
Boletin Oficial es vinculante, es decir, es oficial
no es oficial, realmente creo que lo que he dicho
antes, yo les he becho vacilar, y cuando yo he cali-
ficado, quiza aprioristicamente que todo esto me
soneba a un montaje urgente de excusas, me con-
firmo en el dato porgue realmente lucgo he ido
recordando y el tema es ése: ¢por qué la Dipu-
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tacion ba escuchado el canto de un Tribunal dele-
gado suyo para hacerlo ast, y de algin modo, bacer
otdos sordos a lo del Parlamento? Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Viguria.
Sesior Aldecoa, por «Herri Batasuna».

SR. ALDECOA: Antes de intervenir quisiera
la contestacion del sefior Lasuncibn, brevisima-
mente, a la pregunta formulada porque segin un
sentido u otro, mi intervencion va a ser tolalmente
distinta, es decir, jsla Diputacién realmente ha he-
cho suyo el acuerdo del Tribunal Administrativo?,
cestamos ante un contencioso o estamos ante una
falta de tipo técnico? Eso es lo primero antes de
entrar en debate, porque, claro, si la Diputacidn
ba hecho suyo el acuerdo del Tribunal Administra-
tivo aqui bay un contencioso entre el Parlamento
y la Diputacién; si no lo ba hecho suyo, estamos
ante una falta de tipo técmico, pero vamos a ver
cémo lo asumimos. No sé si me be explicado.

SR. PRESIDENTE: /Quiere el sesior Dipu-
tado contestar ahora?

SR. ALDECOA: Yo creo que debe contestar.

SR. LASUNCION: E! Ponente debe contestar
cuando el Ponente quiere contestar, segtin el re-
glamento de las Comisiones. Contestaré después.

SR. PRESIDENTE: Sesor Aldecoa, continie.

SR. ALDECOA: Nuestro Grupo que ba venido
aqui a interpelar a la Diputacién, no al sefior Po-
nente, a la Diputacin, sobre el tema, entiende, de
acuerdo con la informacién que tiene que la Dipu-
tacién hizo suyo en su dia el acuerdo del Tribunal
Administrativo que decta que el Parlamento no es
competente para establecer esta norma; nosotros
exigimos que la Diputacién o se ratifique o recti-
fique ese acuerdo. Primera cuestion. ¢Quiere que
lo repita mads despacio o es vdlido ya?

Segundo, si es que la respuesta es si, que la
Diputacién asumié el acuerdo del Tribunal Admi-
nistrativo, nosotros creemos que estamos ante un
contencioso, que estamos bien en esta Comision
y que aqui se pueden derivar problemas graves,
como han apuntado en primer lugar otros Grupos
Parlamentarios. Si es no o si es un si, pero la
Diputacién va a reconsiderar el tema, que supongo
que por abi van los tiros, pero que debe decirse
con claridad. Si es no y son solamente razones téc-
nicas las que han impedido a la Diputacion el cum-
plimentar el acuerdo, a unos nos han satisfecho, a
otros no nos han satisfecho, porque digamos, asi
de paso, esa famosa cuestién de la diferencia de
los tipos de interés a la que ba hecho alusidn el
sefior Sagredo, yo hago nimeros, si a mi me sale
que la diferencia de 4 6 5 puntos de interés sobre
el crédito a formalizar a lo largo de un afio en forma
de un crédito puente, esperando que dentro de un
afio el Banco de Crédito Local pudiera proporcio-
nar el crédito, pues, es menos dinero que lo que se

esté pidiendo para el Opus Dei, por eso es una
cuestion de voluntad politica, no es una cuestion
de tipo técnico. Bueno, nos bayan satisfecho o no
las razones, porque no baya cumplido su plazo la
Diputacién, porque no haya podido, vamos a po-
nernos en el mejor caso para ella, no ha podido
cumplir nos dice que ya no la tiene por qué cum-
plir nunca. Sefiores de la Diputacion, jqué van a
bacer para acabar de cumplir? Estamos a finales de
afio y el problema del afio 80 se va a sumar al
problema del 31 de diciembre del afio 79, por lo
tanto hay que ir pensando ya si tienen ustedes otros
términos, no es para financiar el presupuesto del
80, pero hay que pensar ya en términos de la liqui-
dacién de deudas a 31 de diciembre del 79, mis
lo que este afio se ha acumulado por no baber satis-
fecho esas espectativas que se babian creado, que
no se habrian creado por parte de «Herri Bata-
suna» ni de «Amaiurs, se babtan creado desde el
momento en que el Parlamento de Navarra decidié
esto. Esto no lo ha decidido «Herri Batasuna», ba
babido espectativa por nuestra parte, es decir,
nosotros pedimos a la Diputacién una norma, aun-
que hayan cumplido los plazos, creemos que el
Parlamento tendri que tomar alguna medida si esto
no se hace porque el becho de que la Diputacidn
no baya cumplido los plazos no quiere decir que
quede libre de cumplir la norma.

Y, por dltimo, decir que esto no estd utilizado
en absoluto con nosotros, que efectivamente apoya-
remos la asamblea del Gayarre, que nos parece
normal forzar en este momento, aqui lo tnico que
estamos pagando todos, todo el pueblo navarro,
todas las gentes de Navarra, no es la utilizacién por
parte de «Herri Batasuna», ni de «Amaiurs, ni la
izquierda, aqui lo que estamos pagando es algo
que parece que se nos ba olvidado, es una pelea
interna de la UCD que en su tiempo dio lugar a
que una fraccién de UCD en el Parlamento votara
en un sentido también en contra, y que una de
esas fracciones de UCD se bha encargado de hacer
nulo ese acuerdo en el Parlamento.

Pero, claro, me dirén qué es lo que estamos
hablando en este momento, no hay explicacion;
sefiores de UCD, pdnganse de una vex de acuerdo
y hagan «arre o so», pero hagan en algin sentido.
Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Aldecoa.
El sesior Olite.

SR. OLITE: Aguel mismo dia en el Pleno que
se tomé el acuerdo, se dijo por alganos miembros
de UCD, y el sefior Lasuncién lo insistia antes de
tomar el acuerdo y después, de que aquello no era
posible, y yo lo que pienso es que desde aquella
misma fecha es lo dnico confirmado por parte del
Ponente, era en que saldria bien el informe del
Tribunal Administrativo, y confiar en 61, y ade-
lante. Y yo pienso que no se ban becho muchas
mds gestiones en otros sentidos. Ahora voy a con-
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testar a algunas cosas que ban puntualizado porque
ba dicho que «yo hablo de una parte del pueblo
navarro» y efectivamente de que usted habla y ac-
tia en favor de todos. Cuando yo hablo de parti-
dos, me refiero exclusivamente a sus dirigentes y a
sus Organos; cuando yo bablo del pueblo, me refie-
r0 a esa mayoria del pueblo que sufre las conse-
cuencias de la discriminatoria politica que lleva
precisamente esa élite, que ejerce esa élite, esos
dirigentes, fundamentalmente los que estén en el
poder. Que por otra parte el hecho de que se trata
de pensar otras medidas incluso que se podrian
y que estén en un refo, en cuanto a posibilitar un
incremento de los ingresos y una disminucién de
los gastos, y, jqué casualidad!, es una coinciden-
cia, pero ba apuntado tres medidas que fundamen-
talmente graban a ese pueblo, al que yo me bhe
referido, hablan de incrementar los puntos del
IRPF, de dejar de hacer carreteras, del ITE, que
yo dudo también que no cabe luego directamente a
los mismos vecinos, etc., etc. Uno ba apuntado
otras medidas que realmente apunten bacia otros
sitios. En cuanto a la amenaza de paralizacién, yo
no he hecho tal amenaza, sino que be dicho que la
situacién en que estin los Ayuntamientos y el
grado de concienciacion que se estd creando en con-
cejales dado el problema que tienen entre manos,
se pueden plantear y se ban planteado ya en asam-
bleas medidas como la paralizacién. Dice que «;co-
mo responderd el pueblo navarro?», que poco me-
10s que se nos sacaré a tortas del pueblo. ;Pero
bueno!, si cuando nosotros estamos hablando de
una pardlizacién de los Ayuntamientos, no es mdis
que quitar una tapadera y decir cudl es la realidad
de los Ayuntamientos, porque hoy existe una para-
lizacién encubierta, ;cémo podemos decir que los
Ayuntamientos son eficaces, que los Ayuntamien-
tos bacen cosas hoy en general, cuando en la ma-
yorta de los casos su presupuesto es para cubrir los
gastos de funcionariado y cuando en otros ni si-
guiera llega para eso? Para eso no hacen falta poli-
ticos en puestos en los Ayuntamientos, para eso
basta con funcionarios que administren bien, enton-
ces existe una paralizacion politica real de los Ayun-
tamientos; no nos vamos a ir para administrar
cuatro pesetas para pagar las ndminas, entonces,
no haria falta bacer grandes cosas, ni hablamos
nosotros, cuando decimos o cuwando insinuamos la
paralizacion de los Ayuntamientos, de qué sé yo
qué, de bloquear aquello, de ponerlos en la puerta,
10 $é... no se trata de eso, bay unas medidas politi-
cas que llevan a eso, pero realmente, y que hoy
hay una paralizacion encubierta de la mayoria de
los Ayuntamientos.

SR. PRESIDENTE: Tiempo, serior Olite.

SR. OLITE: Si, enseguida termino.

Simplemente yo diria si informéramos o si se
informara claramente, si todos los vecinos, si todos
los navarros supieran cudl es la situacién real de
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todos esos Ayuntamientos y por qué no se responde
a sus necesidades, ;qué nos dirian?

Se ba dicho por otra parte, que no se puede
pedir dinero, y por otra parte, a mitad del afio,
a mitad del ejercicio llamar a los navarros a que no
paguen impuestos. Esto no es cierto, nosotros no
bemos dicho nunca eso, en todo caso, se dijo en su
dta que no se pagara mis de lo que ya se babian
descontado automditicamente mes a mes en las fé-
bricas, basta que no haya una fjusticia redistribu-
tiva de las cargas y de los medios, servicios, etc.,
efc., que se tienen que poner al servicio de ese
pueblo, es muy diferente. Nada mis.

SR. PRESIDENTE: Gracias, serior Olite.

A ver si el sefior Unciti nos aborra algiin minuto
en su intervencion.

SR. UNCITI: Uno o dos, porque yo habia pe-
dido por si acaso alguien hablaba.

SR. PRESIDENTE: Gracias, asé aborramos dos.
El sesior Zufia.

SR. ZUFIA: A pesar de haberme opuesto en su
dia al acuerdo adoptado por la Cémara, aun cuando
no sea como Grupo numeroso en este Parlamento,
pero si como Grupo politico representado en el
mismo, por haber aceptado, como es mi deber, el
acuerdo democrdticamente adoptado por el mismo,
tengo que felicitarme porque la Diputacién, ha-
ciendo caso omiso de ciertos dictimenes, exclusiva-
mente legalistas, no solamente acepte de hecho al-
guna iniciativa legislativa de este Parlamento, sino
que atienda puntualmente basta una mera facultad
concedida, que no siendo por lo tanto imperativa,
la haya valorado como la expresién de la voluntad
de la Cémara.

Si se ba hecho todo lo necesario —insisto en el
«todov— se nos dice que no, puesto que se ha
excluido el sector de la Banca Privada, aunque, por
supuesto, es manifiesta la penuria que se desen-
vuelve en el Mercado de Capitales y su costo, mixi-
me el que estd en manos de dicha Banca Privada.
Sin embargo, pido y espero que la Diputacion siga
trabajando para solucionar este problema y sobre
todo las situaciones més angustiosas, y los nuevos
déficits que en ciertos Ayuntamientos volverin a
originarse en este afio 80 v que independientemente
de este punto, el proximo Presupuesto de Navarra
y el Proyecto de Reforma de las Haciendas Locales
den una solucién definitiva al tema a partir de enero
de 1981.

Lo que realmente me ha sorprendido en este
debate ha sido la preocupacién de UCD ante un
posible conflicto jurisdiccional por no baber utili-
zado la Diputaciéon una facultad concedida, cuando
UCD, como Grupo politico, adopta, en el caso de
la mocién anterior, una posicion estrictamente lega-
lista, oponiéndose al cumplimiento de un Acuerdo
de este Parlamento que no faculta, sino que exige.
Nada mis.
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SR. PRESIDENTE: Gracias, sefior Zufia.
El sefior Lasuncién tiene la palabra.

SR. LASUNCION: Yo también seré breve, se-
fior Presidente. Yo tenderia a mis queridos cole-
gas, que son todos ustedes, una mano de paz y con-
cordia en este asunto igual que en todos, porque yo
personalmente, ni la Diputacion intenta en ningin
momento poner en duda la capacidad, el realce que
este Parlameto se merece y tiene, ni en esta Norma,
ni en ningund.

Respecto al tema que nos ha ocupado boy, des-
de luego que es una cuestion de voluntad politica,
pero es una cuestion en parte; hemos visto los
inconvenientes técmicos, pero es una cuestibn de
voluntad politica para todos, y yo creo, queridos
amigos, que si todos quisiésemos plantear a la opi-
nién piblica y a los Ayuntamientos este problema
que nos ba traido aqui esta tarde, de una manera
positiva, estoy seguro de que todos, o pricticamen-
te todos los Ayuntamientos lo iban a entender.
Este es un problema que estd muy en nuestra mano,
el engordarlo, el hacerlo, digamos, miés grave, y
crear frustraciones a esos Concejales y a esos Ayun-
tamientos que tienen muchas dificultades, que lo
sé tanto o mejor que ustedes o sencillamente cal-
marles, pero no con una aspirina o con un poquito
de opio, sino con razones y con voluntad politica
para bacerlo. Y creo que por parte de todos se
impone la racionalidad, alguien ha dicho antes que
por parte del Parlamento y por parte de la Dipu-
tacién —y es muy cierto— esto ni roza poner en
duda ninguna competencia del Parlamento, pero se
exige, nos lo tenemos que exigir a todos. Para este
afio que viene si el Parlamento aprueba, que yo
espero que apruebe, este Proyecto de las Haciendas
Municipales en cuanto al articulo que contempla
el fondo y en cuanto al reparto del fondo, etc., que
abi ya no me meto, que seré cuestién de enmiendas
miiltiples, estaremos financiando, aparte del Plan
de Accién Comunitaria para 1981, que son 600
millones de pesetas, que eso también ha sido otra
ayuda, no nos olvidemos, el Plan de Accién Co-
munitaria ba sido-otra ayuda, 900 este afio, 600
el afio que viene, 3.434 millones de pesetas van
a ser transferidos para gastos de funcionamiento
y transferencia de capital a los Ayuntamientos,
y esto, sefiores, supone el 60 9% del total de los
presupuestos de los Ayuntamientos de Navarra, fi-
nanciados desde la Diputacién. Vean ustedes si
tenemios 0 1o raxones, si tenemos 0 no razones para
explicar a los Ayuntamientos el esfuerzo que la
Diputacién y el Parlamento, que las Instituciones
Forales bacen desde sus presupuestos para finan-
ciar desde sus presupuestos para financiar sus pro-
yectos.

Tenemos el Plan de Accién Comunitaria, que
bemos visto, jhombre, pero eso era otra cosa! Si,
era otra cosa pero también se podian haber sus-
traido, y de becho se ban sustraido ciertas obras,
ciertas iniciativas que hubiesen ido en presupuestos

para ser financiados con estos recursos especiales.
De alguna forma han podido perfectamente servir
para disminuir un poco la carga de esos presupues-
tos. Entonces, tenemos una reforma en nuestras
manos, una reforma que es tan urgente y que puede
ser puesta en prdctica tan rdpidamente como volver
a hablar yo con el Presidente del Banco de Crédito
Local, que sin duda alguna me costaria un mes.
Bueno pues, en dos meses, en uno mis, el 1 de
enero, esa reforma puede estar en funcionamiento.
También vino aqui, se rechazd legitimamente y vol-
vidé a la Diputacién, pero la verdad es que aquello
se podia haber arreglado, se podia haber retocado
ochenta mil veces, y ya llevariamos con esa reforma
abora mismo ocho o diex meses. Entonces, lo que
yo st les quiero decir a ustedes es que la Dipu-
tacién lo seguird intentando, no son razomes ni
excusas... no son razones de excusa las que bhe dado
en cuanto a la imposibilidad del Banco de Crédito
Local que tiene 55.000 millones esperando por el
mismo proyecto que nosotros vamos a iniciar de
liquidacién de deudas, sélo que a nivel de toda
Espafia, pues son cantidades astrondémicas. Enton-
ces, lo vamos a seguir intentando, como digo, in-
tentando, pero ustedes, creo, desde esa perspectiva
de racionalidad por parte de todos, creo que debe-
mos ver las dificultades, y que este afio vamos a
poder tener unos presupuestos de 25.000 millones
de pesetas, sacando las cosas de quicio, por tanto
con unos incrementos, pues... pricticamente nulos
con respecto a los del afio anterior, en el caso de
que se hubiesen ejecutado, con unas posibilidades
de deuda totalmente agotadas, que por tanto no se
pueden agotar aqui y que desde luego intentaremos
el camino de la Banca Comercial, pero que la
Banca Comercial, en estos momentos, como ba di-
cho el sefior Zufia, uno va a pedir 1.300 millones
de pesetas y por muy Diputacién Foral que seas,
poco menos que, o se te riem carifiosamente o te
toman con todo el respeto, pero no te lo pueden
dar, y desde luego, poco menos que al 20 %. En-
tonces, se quedan sin nada los Ayuntamientos, les
vamos a financiar las deudas a 31 de diciembre
del 79, eso le va a ayudar al Ayuntamiento de
Pamplona y al Ayuntamiento de Ebarri Aranaz
y al Ayuntamiento de Fustifiana, concretamente,
les vamos a dar una reforma progresista de las Ha-
ciendas Municipales que no se van a basar ciertos
tributos en el principio del beneficio, como basta
abora, que es regresivo, sino en el principio de la
capacidad de pago, sin naturalmente ir a un im-
puesto sobre la renta municipal que no tiene nin-
gtin sentido ni bien municipal, que eso tiene que ser
a nivel estatal o a nivel regional, como es nuestro
caso, pero que por otra parte lo ligamos, ese im-
puesto sobre la renta, con la vida de los Ayunta-
mientos, nada menos que transfiriéndoles un 30 %
del total de la recaudacién, o sea, que bastante li-
gado estd, y ademis, los tributos propios van a ser
mds progresivos en cuanto, como digo, de la capa-
cidad de pago, no del beneficio, como ha sido bas-
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ta abora. Y naturalmente, de lo que se trata en
ese proyecto de reformas municipales es que todo
navarro, viva donde viva, teniendo en cuenta un
baremo, una rigueza municipal, etc., reciba el mis-
mo nivel de bienes y servicios, desde su Municipio,
y para eso, este Parlamento tendri que discutir
esa reforma en las Haciendas Municipales para que
un Ayuntamiento per cipita, por habitante, reciba
mds dinero que otro, sencillamente, porque puede
financiar la carga de sus presupuestos, y lo ideal
seria que un Ayuntamiento recibiese 2.000 pesetas
por habitante y otro Ayuntamiento recibiese 12.000
pesetas por babitante para que todo navarro esté
recibiendo ese mismo nivel de bienes y servicios.

Por dltimo, contesto al sesior Aldecoa en su
peticion de exigir a la Diputacién que rectifique o
asuma el dictamen del Tribunal Administrativo. El
dictamen del Tribunal Administrativo, su peticion
—~contesto también al sedor Vigurie—, creo que
es absolutamente legitimo, por nuestra parte, el
baberlo pedido, es sencillamente un asesoramiento,
ya sé que el Tribunal Administrativo de Navarra
es un Organo delegado de la Diputacién, y que,
por tanto, es un bijo de una madre, o sea, que no
intentaba la Diputacidn en ningdn momento que
eso se diese como Tribunal Constitucional navarro,
o nada parecido, o sea, que es legitimo pedirlo;
entonces, la Diputacién asumidé aquel dictamen, vy
en estos momentos, la Diputacién que es la pri-
mera, y nosotros somos los primeros que no que-
remos producir el menor enfrentamiento, que creo
que no se lo merece, ni mucho menos, que seria
por nuestra parte bastante alocado, ast io considero,
pues, rectificaremos o si no bay que rectificar, pues,
se dejarén sin efecto o lo que sea necesario para
que la dignidad del Parlamento y la Diputacién
quede perfectamente a salvo. Hemos comenzado
por no trasladarlo al Parlamento Foral, entonces
creo que nuestra voluntad estd perfectamente clara,
y yo se la quiero reafirmar a la Comisién. Nada
mis. Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, seior La-
suncion.
(EL sefor UNCITI PIDE LA PALABRA.)

No bay palabra para contestar.

SR. UNCITI: No es palabra, es cuestion de
orden.

SR. PRESIDENTE: /Cudl es la cuestién de
orden?

SR. UNCITI: Lg cuestién de orden es que vuel-
vo a insistir que el Ponente no nos ha informado
sobre el segundo punto de criterio, cuantia, qué
partida presupuestaria de las entregas efectuadas
a los Ayuntamientos y Concejos de Navarra, con-
forme al mandato del Parlamento Foral.

SR. PRESIDENTE: Vale, vale...

SR. UNCITI: Para no alargar las cosas, si es
posible que se nos remita en una informacién, por
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ejemplo, escrita, a todos los miembros de la Co-
mision.
SR. PRESIDENTE: Sefior Lasuncidn.

SR. LASUNCION: Es que, en este sentido no
ba habido ni criterio, ni cuantia. El criterio estaba
en la Norma, pero la cuantia no ha existido por-
que..

SR. UNCITI: Entienda bien lo que se quiere
decir. Yo creo que no bay que prescindir de un cri-
terio, cuantia, y partida presupuestaria de las en-
tregas efectuadas a los Ayuntamientos; se ha becho
entrega ya a los Ayuntamientos...

SR. LASUNCION: Yo se lo respondo en este
momento, si me permite, sefior Presidente, porque
lo tengo casualmente aqui.

SR. PRESIDENTE: §i, si.

SR. LASUNCION: Y se titula: «Nota sobre
las participaciones de las Haciendas Municipales»:

«En los Presupuestos Generales de Navarra
para 1980, las consignaciones para Ayuntamientos
navarros som:

1.° Aportaciones y transferencias de funcio-
namiento. 1.454.707 pesetas.

2.° Aportaciones y transferencias de capital.
1.964.417 pesetas.

3.° Inversiones y operaciones financieras. Pe-
setas 145.810.

Total: 3.564.934.

En esta cifra se incluyen los 900 millones de
pesetas dentro del Plan de Accién Comunitaria.
Por lo tanto, restando al anterior, serfan 2.664.934
pesetas.»

Esto es lo que sin duda alguna serd, natural-
mente, como esto va por sus periodos de pago, a
31 de diciembre esto serd. ;En buena situacion
estén nuestros Ayuntamientos como para que #nos
perdonen una peseta de éstas!

(EL SENOR ALDECOA PIDE LA PALABRA.)

SR. PRESIDENTE: Sesor Aldecoa, ;para otra
cuestion de orden?

SR. ALDECOA: §i, la cuestién va dirigida con-
cretamente a nosotros mismos mis que al Ponente,
una vex que bemos oido aqui todos que la Diputa-
cién hard el acto administrativo correspondiente
para rectificar si es mecesario o no tomar en con-
sideracion el dictamen, eso es... es decir babré que
tomar otro acuerdo contrario, eso es asunto de
Diputacién, lo que es suficiente para nosotros, pero
entonces, a partir de este momento, pues lo que
parece importante es que el propio Parlamento y
la propia Diputacidn vean cémo esta Norma, por-
que esto es una Norma, y mientras que el Parla-
mento no decida que esta Norma ha decaido, sigue
siendo Norma, como o la matamos, o le ampliamos
los plazos o buscamos una solucién técnica, que
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puede ser ir a la liquidacién de los déficits para
este afio, pero esta norma sigue vigente, o sea que
quiere decir que bay un problema para el propio
Parlamento y para Diputacién.

SR. PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Al-
decoa.

Segiin el apartado 4 del articulo 86, los Grupos
Parlamentarios a quienes no satisfaga la informa-
cién facilitada podrin presentar una mocién de las
sefialadas en el péarrafo ¢ del articulo 84, andloga-
mente o parecidamente algdn Grupo Parlamenta-
rio si quiere puede hacer esta peticién a la Mesa,
en torno a lo que acabamos de oir o de no oir.

Y para terminar, puesto que ayer se hablé de
un tema importanie y se hablé también del buen
o mal funcionamiento del Parlamento, por el buen
nombre del Parlamento be pedido esta matiana la
carpetilla 310 dedicada al acuerdo de la Diputacién
del 14 de agosto del 80, que es la propuesta ur-
gente de habilitacion de crédito de 325 millones
para realizacién de estudios, trabajos y comtratos
para la implantacién del nuevo régimen de la con-
tribucién territorial urbana.

Quiero leerles a ustedes que el 5 de septiembre
de 1980, dirigido al Excelentisimo sefior Presidente

de la Excelentisima Diputacién Foral de Navarra,
tras el acuerdo de la Mesa del dia anterior, con
salida nidm. 267/80 de 8 septiembre de 1980, se
le cursé el siguiente documento:

«Excmo. Sesior: Tengo el gusto de remitir a
V. E. el acuerdo adoptado por esa corporacién fo-
ral, con fecha 14 de agosto de los corrientes, rela-
tivo a la concesion de babilitacién de crédito de
325 millones de pesetas para la realizacién de los
estudios, trabajos y contratos necesarios para la mas
réapida implantacién del nuevo régimen de la con-
tribucidn territorial urbana. Significando a V. E.
que para que dicho acuerdo pueda ser tramitado en
este Parlamento Foral es preciso que sea remitido
de nuevo en forma de Proyecto de Norma.»

Estoy seguro de que no es responsable el Dipu-
tado de Hacienda, sino que ba podido haber alguna
averta o anomalia en los servicios intermedios de
la Diputacién, pero que conste claramente que en
el Parlgmento Foral bacemos las cosas bien.

Nada mas. Muchas gracias. Muy buenas noches.

Se levanta la sesidn.

(SE LEVANTA LA SESION A LAS 21 HOrAS Y 10
MINUTOS. )
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